RESMI VASIYETNAMEDE DUZENLEME SEKLI
(OKUMA YAZMA BILEN VE BILMEYENLERIN VASIYETNAME
DUZENLEME SEKILLERi ARASINDAKI FARKLILIKLAR
BAGLAMINDA MK. MADDE 534 ve 535'IN DEGERLENDIRiLMESI)

The Requirements of Preparation of Official Will (Distinctions between the
presence or absence of reading/writing ability regarding the preparation of
official will under Turkisch Civil Code Article number 534 and 535)

Prof. Dr. Cevdet YAVUZ!
Dog. Dr. Murat TOPUZ?

oz

Yasa koyucunun 4721 sayili TMK m. 535’e getirdigi degisiklikteki ama-
a1, iki tiirlii olan resmi vasiyetnamelerin, vasiyetcinin okuma yazma ikti-
dar1 bulunup bulunmamasina gore diizenleme alani bulacagini belirtmek,
bu yonde net/tartismaya mahal vermeyecek bir diizenleme yapmaktir.
Degisiklikteki kanun maddesi baslig1 ve kanun maddesi igerigi, iki tiirlii
diizenlenen resmi vasiyetnameyi birbirinden agik bir sekilde ayirmakla
birlikte, “okuma yazma” kistasini ele alarak, kimlerin hangi resmi vasiyet-
nameyi diizenlemesi gerektigini ortaya koymaktadir. Boylelikle yeni yasa
metni, yasanin konulus amacina ve ruhuna uygun bir hal almigtir. TMK m.
535, oziiyle ve soziiyle, yasa koyucunun gercek amacini ortaya koymak-
ta, iki tiire ayrilan resmi vasiyetnamenin seklini okuma yazma kriterine
gore kesin olarak ayirma fonksiyonuna sahiptir. Bu ayirim, okuma yazma
iktidarma sahip bir kimseyi, diledigi resmi vasiyetname tiiriinii secerek,
vasiyetname diizenleme/diizenlettirme hak ve yetkisi vermemektedir. Bu
kapsamda her okuma yazma bilen kisinin “se¢imlik hak” seklinde dilerse
Medeni Kanun madde 534 dilerse Medeni Kanun madde 535’e gore vasi-
yetname diizenleyebilecegini kabul etmek miimkiin olmayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Vasiyetname, Resmi Vasiyetname, Resmi Vasiyet-
namenin diizenlenis sekilleri, Okuma Yazma Iktidar1

1 Marmara Qniversitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk ABD Emekli Ogretim Uyesi
2 Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk ABD Ogretim Uyesi
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ABSTRACT

The purpose of alteration numbered 4721 TMK (Turkish Civil Code)
provision 535 is to indicate arrangement area between two kinds of official
will according to presence or absence of reading/writing ability. The title
and the content of this provision separate two kinds of official will from
each other and considers the criteria of reading/writing. In addition, it re-
veals who regulate which official will. Accordingly, this provision is com-
patible with the purpose and the spirit of statute. However, this distinc-
tion does not mean that a person who has an ability to read/write might
choose the kind of official will which he wants. As a result, each person
who has an ability to read/write is not entitled to have a right of choice
between TMK (Turkish Civil Code) provision 534 and provision 535.

Keywords: Will, official will, forms of official will, ability to read/write.

GIRIS

01.01.2002°den bu yana yiirtirliikte olan 4721 sayil1 743 sayil1 Tiirk Me-
deni Kanunu’nun bazi hiitkiimlerinin, 6nceki -4.10.1926’dan 31.12.2001’e
kadar yiiriirliikte olan- 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi'nden bilingli
bir sekilde farklilik getirmesine ragmen, gerek uygulamada ve gerekse
doktrinde, anilan bilingli degisiklik ihmal edilerek, hala 6nceki kanun
zamanindaki goriislere itibar edilmesi sozkonusu olabilmektedir. Yine,
4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun, 743 sayili Tiirk Kanunu Medeni-
si'nden, bilingli olmayarak (6rnegin, ilgili maddenin ifadesini diizeltme
cabasi i¢inde ihmalen farkli bir hiikiim sevk etme vb.) bir sekilde farkli-
ik getirmesine ragmen sanki onceki kanundan bilingli bir sekilde ayri-
linmis gibi uygulanan ve doktrin gortislerine yolagan diizenlemeleri de
bulunmaktadir. Ustelik, énceki Kanun uygulamasinda, énceki Kanunun,
mehaz Isvigre Medeni Kanunu'ndan farklilik tasiyan ve fakat, doktrinde
ve uygulamada bu farkliligin terciime hatasi olarak degerlendirilip sanki
boyle bir farklilik yokmus gibi anilan diizenlemenin mehaza gore dogru
terciimesi nasil olacak idiyse o sekilde uygulanan hiikiimleri de bulun-
maktadir. Bu sonuncu ihtimalin 4721 sayili Kanun bakimindan 6énemi ise,
kanun koyucunun, yeni Kanun bakimindan, énceki Kanun'un terciime
hatasi olarak degerlendirilen diizenlemesini, bu defa yeni Kanun'da be-
nimsemesi sozkonusu oldugunda, daha da ilginglesebilmektedir. Bu so-
nuncu ihtimale 6rnek olarak, 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi'nin 482.
maddesi® diizenlemesi ile bunun 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'ndaki

3 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi'nin 482. maddesi, su sekildedir: “2- Resmi Vasiyet
(...)/d) Okuyup Yazamyan Vasiyet¢i-Madde 482 - Vasiyet eden kimse vasiyetnameyi okuyamaz
ve imza edemez ise resmi memur sahitler huzurunda vasiyetnameyi kendisine okur. -Vasiyetci
vasiyetnamenin son arzularinmi muhtevi oldugunu beyan eyler. Bu takdirde sahitler vasiyetcinin
beyanati, huzurlarinda vk olduguna ve onu tasarrufa ehil gordiiklerine dair serh vermekle iktifa
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karsilig1 olan 535.maddesi diizenlemesini verebiliriz.

Biz, bu calismamizda, sadece, sonuncu ihtimale 6rnek olarak verdigi-
miz, anilan ornek iizerinde durmak ve bu 6rnek tizerinden goriislerimizi
-somut bir olay cercevesinde- aciklamakla yetinecegiz. Diger ihtimalleri
ve Ornekleri ise, baska ¢alismalarimizda ele almay diisiinmekteyiz.

I. OLAY

Noterlikten emekli A.S.T., 15.12.2013 tarihinde 6lmiis; geride, 05.07.2006
tarihini tagiyan bir diizenleme seklinde resmi vasiyetname birakmistir.
Davaci mirasgi, vasiyetnamenin TMK’da belirtilen resmi vasiyetname dii-
zenlenmesine iligkin sartlara uygun olmadigini, okuma yazmasi olan mu-
risin vasiyetnamesinin TMK. 533 ve 534. maddelerine uygun sekilde dii-
zenlenmesi gerektigini ileri siirerek vasiyetnamenin iptalini talep ve dava
etmistir. Davali vekili ise, buna kargsilik Yargitay kararlarinda belirtildigi
iizere, okuryazarlarin da okuma yazma bilmeyen kimselere mahsus se-
kilde vasiyetname diizenletebileceklerini ve oliime bagli tasarruflarin
yorumunda onlar1 gegersiz kilacak sekilde degil, gecerliligini saglayacak
bicimde yorum yapilmasi gerektigini savunmustur.

Isbu dava konusu uyusmazlik, 6zii itibariyle, bir kimsenin okuryazar
oldugu halde okuryazar olmayanlara mahsus vasiyetname yapip yapa-
mayacag1 hususlarinda toplanmaktadir.

Yerel mahkeme tarafindan, “Medeni Kanun'un 533. maddesi uyarinca
okuma yazma bilenler i¢in memurun vasiyetnameyi yazmasi veya yazdirip oku-
mast icin mirasbirakana vermesi, vasiyetnamenin ise mirasbirakan tarafindan
okunup imzalanmas: gerekir. Yine, miras¢t okuma yazma bilmesi halinde de Me-
deni Kanun'un 535. maddesine gore, vasiyetname yapabilir, fakat 535. maddeye
gore yapilan vasiyetnamenin ise 535/2. maddesinde gosterilen sekle uyulmak ge-
rekir. Dava konusu vasiyetnamede muris tarafindan 535. maddeye gore yapilan
vasiyette taniklarin miras birakanin beyaninin kendi onlerinde yapildigini beyan
etmedikleri anlagildi§indan, vasiyetnamenin TMK'nun 533. ve 535. maddelerin-
deki sartlar: tasimadi$r anlagildiimdan davanin kabulii ile vasiyetnamenin ipta-
line” karar verilmistir*,

Anilan yerel mahkeme kararmin temyiz edilmesi tizerine, Yargitay 3.
Hukuk Dairesi tarafindan, temyiz itirazlarin reddi ile usul ve kanuna
uygun olan hitkmiin onanmasina karar verilmistir®.

etmeyip vasiyetnamenin kendi huzurlarinda resmi memur tarafindan vasiyetciye okundugunu dahi
tahrir ve imza ederler.”

4 Adana 2.Asliye Hukuk Mahkemesinin, 01.12.2014 tarihli ve 2014/173-860 sayili karar1
(Yazarlarin 6zel arsivinde mevcuttur).

5 Yargitay 3.Hukuk Dairesinin, 08.10.2015 tarihli ve 2015/5445-15389 say1li karar1
(Yazarlarin 6zel arsivinde mevcuttur).
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II. DAVA KONUSU VASIYETNAME

Dava konusu resmi vasiyetname, bes sayfadan ibaret resmi vasiyetna-
me olup, 05.07.2006 tarihini tasimakta, metnin alt kismimnda murisin imza-
sin1 icermektedir. Vasiyetnamede, “Yazilan bu vasiyetnameyi taniklar oniin-
de vasiyet¢iye okudum. Vasiyetci yazilanlarin tamamen son isteklerini ve gercek
arzularim kapsadigini soyledikten sonra vasiyetci ile birlikte vasiyetname imza
edildi”; “Vasiyetname Noter A.T. tarafindan yazildiktan sonra vasiyetci A.S.T."e
oniimiizde okudugunu, adi gecenin vasiyetnameyi son isteklerinin ve gercek
arzularima uygun oldugunu soyledigini ve kendisini bu isi yapmaya yetenekli
gordiigiimiizii, bizlerin Tiirk Medeni Kanunun 536/1 ve 2. fikralarindaki yasak-
Ir hallerimizin bulunmadiini beyan ve kabul ederiz ve onaylariz” ve “Aym
oturumda yazilan bu vasiyetname vasiyetci A.S.T. , taniklar C.C. ve S.V. ile ben
Noter tarafindan hep birlikte imzaland:” ifadeleri yer almaktadir.

II1. RESMi VASIYETNAMEDE DUZENLEME SEKLI

Tiirk Medeni Kanunu 531. maddesinde vasiyetnamelerin resmi sekilde
veya mirasbirakanin el yazisiyla ya da sozlii olarak yapilabilecegi hiikiim
altina alinmustir.

A. Resmi Vasiyetnamede Sekil Sartlar

Resmi vasiyetnameler, yetkili memurun katilmasi ile onun 6niinde, ya-
sanin Oongordiigii hitkiimlere uyularak yapilan vasiyetnamelerdir®.

Tiirk Medeni Kanunu madde 532, resmi vasiyetnamenin diizenlenme-
si ile ilgili olarak su hiikmii ihtiva etmektedir:

“Resmi vasiyetname, iki tamigin katilmastyla resmi memur tarafindan diizen-
lenir. Resmi memur, sulh hakimi, noter veya kanunla kendisine bu yetki verilmis
diger bir gorevli olabilir.”

B. Karsilastirmali Hukukta Resmi Vasiyetnamenin Diizenlenme
Sekli

Isvigre Medeni Kanunu ZGB Art.502'de diizenlenen “Resmi Vasiyet-

6 KOCAYUSUFPASAOGLU Necip, Miras Hukuku, Hi¢ Degisiklik Yapilmamis 3. Basi,
Istanbul 1987, s.157 vd.; KILICOCLU, Ahmet, Miras Hukuku, Genisletilmis 5. Baski,
Turhan Kitapevi, Ankara 2013, s.112 vd,; INAN Ali Naim/ERTAS Seref/ALBAS Hakan,
Inan Tiirk Medeni Hukuk, Miras Hukuku, Mevzuattaki Degisikliklere ve Uygulamadaki
Yeniliklere Gore Genisletilmis ve Giincellenmis 9. Baski, Ankara 2015, s.182 vd.; SEROZAN
Rona/ENGIN Baki ilkay, Miras Hukuku, Genisletilmis ve Giincellenmis 3. Baski, Ankara
2012, s.254 vd.; OZTAN Bilge, Miras Hukuku (Tablolar ve Orneklerle), 4. Basi, Ankara
2010, s.177 vd.; ANTALYA, O.Gokhan/SAGLAM ipek, Miras Hukuku, Istanbul 2015, s.120
vd.; OZUGUR, Ali ihsan, Tiirk Medeni Kanunundan Once ve Sonra Miras Hukuku, Cilt
I, 4. Baski, Ankara 2016, s.846 vd.; IMRE, Zahit/ERMAN Hasan, Miras Hukuku, Gozden
Gegirilmis 10. Baski, Istanbul 2014, s.81 vd.; DURAL Mustafa/OZ Turgut, Miras Hukuku,
Cilt IV, Istanbul 2015, s.62 vd.
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namenin Okuryazar Olmayan Mirasbirakan Tarafindan Diizenlenmesi”
baslikli madde su sekildedir:

“2. Offentliche Verfiigung (“Testament public”) (...)

d.Errichtung ohne Lesen und Unterschrift des Erblassers (“Testateur qui n’a
ni lu ni signé”)

Wenn der Erblasser die Urkunde nicht selbst liest und unterschreibt, so hat
sie ihm der Beamte in Gegenwart der beiden Zeugen vorzulesen und der Erblasser
hat daraufhin erkliren, die Urkunde enthalten seine Verfiigung. (“Si le disposant
ne lit ni ne signe lui-meme son testament, l'afficier public lui en donne lectue
en présence des deux témoins et le testateur déclare ensuite que l'acte contient ses
derniere volontés.”)

Die Zeugen haben in diesem Falle nicht nur die Erkldrung des Erblassers und
ihre Wahrnehmung iiber seine Verfiiqungsfihigkeit zu bezeugen, sondern auch
mit ihrer Unterschrift zu bestitigen, dass die Urkunde in ihrer Gegenwart dem
Erblasser von Beamten vorgelesen worden sei. (“Les témoins certifient, par
une attestation signée d’eux, non seulement que le testateur leur a fait la
déclaration ci-dessus et leur a paru cabaple de disposer, mais que l'acte lui
aété lu en leur présence par 'officcier public”)”

ZGB Art. 502 incelendiginde, mirasbirakan “okuyamaz ve imzalaya-
mazsa” yerine “kendisi okumaz ve imzalamazsa” ifadesi kullanilmistir.
S6z konusu maddenin uygulanmasinda vasiyetcinin serbest seciminin
esas oldugu ve okuyup yazabilen vasiyet¢inin bu sekillerden birisine gore
islem yaptirabilecegini kabul ettikleri goriilmektedir.

C. Tiirk Medeni Kanunu'nda Okuma Yazma iktidar1 Bulunup-Bu-
lunmamasina Goére Yapilan Ayrim ve Bu Ayrimin Amaci

Yasa koyucu tarafindan iki tiirlii resmi vasiyetname kabul edilmistir.
Birincisi, okuma yazma bilenler ve bu iktidar1 haiz olanlar hakkinda ge-
cerli bulunan normal sekildir (TMK madde 533-534). Ikincisi, okuma yaz-
ma bilmeyen ve okuma yazma iktidarindan yoksun olan kimseler hakkin-
daki sekildir (TMK madde 535)".

Okuma yazma bilenler ve okuma yazma iktidar: bulunan kimselerin yapabi-
lecekleri resmi vasiyetname agisindan, bes safhada inceleme yapmak miim-
kiindiir®;

a- Vasiyetci son arzularini resmi memura (notere) bildirir.

b- Vasiyetcinin bildirdigi istek ve tasarruflari, resmi memur, bu konu-

7 KILICOGLU,s.llZ; 1NAN/ERTAS/ALBA§, s.185 vd.; SEROZAN/ENGIN, s.254-256;
ANTALYA/SAGLAM, s.124 vd.; DURAL/OZ, 5.67 vd. -
8 OZUGUR, 5.846 vd.; ANTALYA/SAGLAM, s.124-126; DURAL/OZ, 5.68-71.
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da soracag1 sorularla, vasiyetnameyi onun arzu ve iradesine uygun bir
sekilde, acik hale getirir.

c- Resmi memur tarafindan hazirlanan vasiyetname metni okunmasi
i¢in vasiyetgiye verilir. Vasiyetci, yazilmis olani inceledikten sonra, bunu,
arzu ve iradesine uygun bulursa imza eder. Resmi vasiyetnamenin okun-
mak {izere vasiyetgiye verilmesi sarttir. Buna uyulmamasi, bir sekil eksik-
ligi ve iptal sebebidir. Okuma yazma iktidar1 bulunan kisiler hakkinda s6z
konusu olan bu resmi vasiyetname seklinde, vasiyet¢inin el yazisi ile bunu
imza etmesi sarttir; miihiir kullanmak, parmak basmak gecerli degildir.

d- Vasiyetciden sonra, resmi memur, tarih koyarak, imzasin atar (TMK
m. 533, £.3). Vasiyetcinin ve memurun, vasiyetnameyi birlikte ve ayni za-
manda imzalamalar1 da miimkiindiir. Ancak, resmi memurun, vasiyetna-
meyi vasiyet¢iden dnce imzalamasi gegerli degildir.

e- Resmi memur tarafindan vasiyetnameye tarih ve imza konulduktan
sonra, vasiyetci vasiyetnameyi okudugunu ve bunu son arzularina uygun
buldugunu resmi memur ve iki tanik 6niinde beyan eder. Vasiyetginin bu
tiirli bir beyan1 mutlak bir sekil sartidir.

Bunu takiben taniklarin resmi vasiyetnamenin altina bir serh vererek
bunu imza etmeleri gerekir. Taniklarin bu serhinin asagidaki hususla-
11 kapsamasi mecburidir. Birinci olarak, vasiyetcinin resmi vasiyetname
metnini kendilerinin 6niinde okumus bulundugunu taniklar tasdik ede-
ceklerdir. Ikinci olarak, vasiyetname metninin son isteklerine uygun ol-
dugunu vasiyetcinin beyan etmis bulundugunun taniklarin serhinde be-
lirtilmesi lazimdir. Ugiincii olarak da, tamiklarin vasiyetciyi tasarrufa ehil
gordiiklerini bu serhle agiklamalari sarttir®.

Okuma yazma iktidar1 bulunmayan veya okuma yazma bilmeyen kimselerin
yapabilecekler resmi vasiyetname acisindan da, bes safthada inceleme yapmak
miimkiindiir'

a- Resmi vasiyetnameyi hazirlayacak olan resmi memura, vasiyetci son

arzularini bildirir.

b- Resmi memur (noter) veya gorevlendirdigi sahis, resmi senedi (va-
siyetnameyi) hazirlar.

c- Resmi memur, hazirlamis oldugu vasiyetname metnini, iki tanik
oniinde, vasiyetgiye okur. Bunun vasiyetciye bizzat resmi memur tarafin-
dan okunmasi sarttir. Gerek Yargitay igtihatlari, gerek Isvigre mahkeme

9 IMRE/ERMAN, s.84 vd.. ) _
10 OZUGUR, s.869-871; KILICOGLU, s.113; INAN/ERTAS/ALBAS, s.185; ANTALYA/
SAGLAM, 5.126; DURAL/OZ, 5.73.
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kararlar1 bu yondedir. Bir gecerlilik sart1 olan vasiyetnamenin resmi me-
mur tarafindan iki tanik 6niinde okunmasindan sonra, okunan senedin
arzu ve iradesine uygun bulundugunu vasiyetci, gene iki tanik 6niinde
resmi memura beyan eder.

d- Vasiyetname metninin vasiyetciye okunmasindan ve vasiyet¢inin
bunun kendi isteklerine uygun bulundugunu beyan etmesinden sonra,
vasiyetname resmi memur tarafindan tarih konarak imzalanur.

e- Son safha iki tanigin serh vererek, bunu imzalamalaridir. Bu serh-
te, ilk olarak, vasiyetcinin vasiyet ehliyetine sahip oldugunun belirtilme-
si, ikinci olarak, vasiyetname metnini kendilerinin 6niinde resmi memur
tarafindan vasiyetciye okundugu, iiciincii olarak da, okunan metnin son
arzularina uygun bulundugunu vasiyetcinin gene kendilerinin 6niinde,
resmi memura beyan etmis oldugu yazilmak gerekir. Bunlardan herhangi
birinin serhte bulunmamasi bir iptal sebebidir. Boyle bir eksikligin, mah-
kemede bu taniklarin sonradan dinlenilmeleri suretiyle, tamamlanmasi
miimkiin ve gegerli degildir.

Yukarida agiklandigi tizere, resmi vasiyetnamenin, vasiyet¢inin okuma
yazma iktidar1 bulunup bulunmamasina gore farkl sekil sartlarna tabi
olacaktir.

Yargitay Ictihadi Birlestirme Genel Kurulu, 26.03.1962 tarih ve
E.1958/23, K.1962/3 sayili kararinda''; “Okuyup yazma bilen vasiyetci, (eski)
Medeni Kanunun 480. ya da 482. maddelerindeki resmi vasiyet sekillerinden biri-
sini, dilegine gore ve hicbir neden bildirmeye yahut resmi senede yazdirmaya yer
olmaksizin secebilir. 482. madde uyarinca diizenlenmis bir resmi vasiyet senedin-
de vasiyet¢inin imzasimin bulunmasinin o senedin gecerliligi iizerinde hicbir etki-
si olmaz.” seklinde hiikiim tesis edilmistir. Yargitay kararlari isbu Ictihad
Birlestirme Genel Kurulu karar1 ¢ercevesinde sekillenmistir'2.

Ancak Eski Medeni Kanun déneminde olusturulan Yargitay Ictihatlart
ile doktrin gortislerinin aksine, okuma yazma bilmeyen veya okuma yaz-
ma iktidar1 bulunmayan bir kimsenin TMK m.533-534’e gore resmi vasi-
yetname tanzim ettiremeyecegi gibi, okuma yazma bilen veya okuma yaz-
ma iktidar1 bulunan bir kimsenin de, madde 535’e gore resmi vasiyetname
tanzim ettiremeyecegi agiktir.

Bu kapsamda 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu yasalasip ytirtirliige gi-
rene kadar ilgili maddede yapilan degisiklikler ve gerekceleri sirasiyla su
sekildedir;

11 Karar igin bkz. Kazanci Hukuk ve Otomasyon Programi (www.kazanci.com).
12 Aymni yonde karar olarak; Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 31.03.2000 tarih ve 3290/3972

sayili kararinda, bir kimsenin okuryazar oldugu halde okuryazar olmayanlara mahsus
vasiyetname, evlatlik sézlesmesi ve satis vaadi s6zlesmesi yapabilecegini belirtmektedir.
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1. 1988 Yilinda Yayinlanan Tiirk Medeni Kanunu On Tasaris1®®
“Mirasbirakan tarafindan okunup imzalanmaksizin diizenleme

Madde 459: Mirasburakan vasiyetnameyi kendisi okuyamaz ve imza-
layamazsa, memur vasiyetnameyi iki tanmigin oniinde ona okur ve bunun iizeri-
ne mirasbirakan vasiyetnamenin son arzularini icerdigini beyan eder.

Bu durumda tamiklar, mirasbirakanin beyaninin kendi, onlerinde yapildiginm
ve onu tasarrufa ehil gordiiklerini belirtmekle beraber vasiyetnamenin kendi on-
lerinde memur tarafindan mirasbirakana okundugunu ve onun vasiyetnamenin
son arzularini icerdigini beyan ettigini de vasiyetnameye yazarak veya yazdirarak
altint imza ederler.

Okuyup imzalayabilenler icin de tutanaga gecirilecek imzali talepleri
tizerine yukaridaki diizenleme usulii uygulanabilir.”

2. Tiirk Medeni Kanunu On Tasaris1 Gerekgesi

“Madde 459: Madde, yiiriirliikteki Kanunun 482. maddesini karsilamakta-
dir.

Yiiriirliikteki maddenin gerek bashg: gerekse metni, kaynak Isvicre Medeni
Kanununun 502. maddesinden farkli olarak, maddede ongoriilen usul ancak oku-
yup yazamayan vasiyetciler icin basvurulabilecegi intibaini vermektedir.

Buna mukabil 26.03.1962 tarih ve 23/3 sayili Yargitay Ictihad: Birlestirme
kararinda “okuyup yazabilen vasiyetcinin Medeni Kanunun 480. ve 482. mad-
delerindeki resmi vasiyet sekillerinden birisini, dile§ine gore ve higbir sebep bil-
dirmeye veya resmi senede yazdirmaya yer olmaksizin secebilecegi ve 482. madde
uyarinca diizenlenmis bir resmi vasiyet senedinde vasiyetcinin imzas: bulunma-
stmin senedin muteberligi iizerinden hicbir etkisi olmayacag: sonucuna varilarak
Isvicre Medeni Kanununun metnine uygun bir ¢oziim kabul edilmistir.

Tasarida da bu ¢oziim dikkate alinarak maddenin bashg: diizeltildigi gibi oku-
yup yazabilenlerin tutanaga gecirilecek imzali talepleri iizerine bu maddedeki
usuliin onlarn icin uygulanabilecegini belirten bir fikraya yer verilmistir.

Ayrica, tanmiklarin aciklamalarinin kendileri tarafindan yazilmasinin sart ol-
madig1, onemli olan hususun agiklamanin altinin taniklar tarafindan imza edil-
mesi oldugu dikkate alinarak, ikinci fikranin ifadesi de diizeltilmigtir.”

3. Tirk Medeni Kanunu Tasaris1®®

“Mirasbirakan tarafindan okunmaksizin ve imzalanmaksizin diizen-

13 UYAR Talih, Tiirk Medeni Kanunu (Gerekgeli-i¢tihatl) - Miras Hukuku, C.9/1,s.710-711.

14  UYAR, s.710.

15  T.C. Adalet Bakanligi, Tutanaklarla Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk Medeni Kanununun
Ydriirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun, Ankara 2002, s.1063-1064.
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leme

Madde 535: Mirasbirakan vasiyetnameyi bizzat okumaz veya okuya-
mazsa ve bizzat imzalamaz veya imzalayamazsa, memur vasiyetnameyi
iki tami$in oniinde ona okur ve bunun iizerine mirasbirakan vasiyetnamenin son
arzularin icerdigini beyan eder.

Bu durumda taniklar, hem mirasbirakanin beyaninin kendi onlerinde yapil-
digint ve onu tasarrufa ehil gordiiklerini; hem vasiyetnamenin kendi onlerinde
memur tarafindan mirasbirakana okundugunu ve onun vasiyetnamenin son ar-
zularimi icerdigini beyan ettigini vasiyetnameye yazarak veya yazdirarak altim
imzalarlar.”

4.1998 ve 1999 Tasarisi’'ndaki Gerekce (Hiikiimet Gerekgesi)™
“Madde 535: Yiiriirliikteki kanunun 482. maddesini karsilamaktadur.

Maddenin kenar basligi Kaynak Kanunun 502. maddesinde oldugu gibi
kaleme alimmastir. Zira bu madde sadece okuyup yazamayan kisilerin va-
siyetnamesini diizenlememektedir. Burada okuyup yazma bildigi halde
bedensel bir 6ziir nedeniyle imza yetenegine sahip olmayan kisilerin va-
siyeti de soz konusudur.

Maddenin birinci fikrast kenar bashi§ina uygun olarak yeniden kaleme alin-
migtir.” Okuyamama veya imza edememe” yerine “bizzat okumaz veya okuya-
mazsa veya bizzat imzalamaz veya imzalayamazsa” ifadesi kullamilmistir.

Maddenin ikinci fikrasi arilastirilmak suretiyle tekrar kaleme alinmistir.”

5. TBMM Adalet Komisyonu nezdinde, Tiirk Medeni Kanunu Tasa-
risinin Alt Komisyonda, Degisiklige Ugrayan Maddeleri arasinda 535.
madde yer almamaktadir”

6. TBMM Adalet Komisyonu Tutanaklar1™
“Tarih: 04.04.2001

(Madde 535 okundu)

BASKAN- Madde tizerinde soz isteyen?...Yok.

Sayin Bakan, bu bizzat imzalamaz veya imzalayamaz diyor. Imzalama-
z1 anladim, bizzat imzalamazsa iki tanigin 6niinde ona okunur deniyor,

16  UYAR, c.9/1, s.709; KACAK Nazif, Yeni igtihatlarla Yeni Tiirk Medeni Kanunu, Ankara
2004, s.801; HELVACI ilhan, Gerekgeli-Karsilastirmali-ictihatli-Notlu Tiirk Medeni
Kanunu, C.3, Miras Hukuku, Istanbul 2013, s.108-109.

17 T.C. Adalet Bakanligi, Ankara 2002, s.45.

18  T.C. Adalet Bakanligi, Ankara 2002, 5.1064-1065; EM Ali/ SOZEN Ayten/YILMAZ Ziimra/
KACAK Nazif, Tiirk Medeni Kanunu ve Uygulama Kanunu, Adil Yaymevi, Ankara 2002,
5.840-841.
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burada bir agiklama gerekiyor.

ADALET BAKANI HIKMET SAMI TURK (Trabzon)- Bu Tasarinin 535
inci maddesiyle ilgili gerekgeden agiklanmistir. Bu madde sadece okuyup
yazamayan Kkisilerin vasiyetnamesini diizenlememektedir. Burada oku-
yup yazma bildigi halde, bedensel bir 6ziir nedeniyle, imza yetenegine
sahip olmayan kisilerin vasiyetleri s6z konusudur. Maddenin birinci fik-
rast kenar bashigina uygun olarak yeniden kalem altina alinmistir. Oku-
yamama veya imza edememe yerine bizzat okumaz veya okuyamamasi

sebebiyle...

RAMAZAN TOPRAK (Aksaray)-Sayin Bakan, izahiniz yetersiz kald,
bahsettiginiz konular bu sorunu gidermiyor.

ADALET BAKANI HIKMET SAMI TURK (Trabzon)- Burada kendi
arzusuyla verdigini bir defa beyan edecek. Taniklar da ona taniklik ede-
cektir.

SALIH ERBEYIN (Denizli)-Sayin Bakanim, bu konunun pratige kavus-
mast agisindan, okumaz, imzalamaz dedi, yani, bu sahis vefat etti, sahitler
de vefat etti. Uygulamasi nasil olacak? Evrak da yok, sahit de yok. Hocam
bu konuya bir agiklik getirelim.

ADALET BAKANT HIKMET SAMI TURK (Trabzon)- Tanik olmazsa
gerceklesmez zaten o. Iki tanik denmektedir.

SALIH ERBEYIN (Denizli)- Okudugu halde imzalama durumu var-
ken, imzalamayinca uygulamasi bunun pratikte nasil olacak?

ADALET BAKANI HIKMET SAMI TURK (Trabzon)-Burada imza-
layabilecek durumda oldugu halde imzalayamama, 6rnegin rahatsizlik
nedeniyle veya hic¢ imzalayabilecek yetenege sahip olmama, hi¢ okuma
yazma bilmemek.

BASKAN- Sayin Kilicoglu, buyurun efendim.

PROF. DR. AHMET KILICOGLU-Sayin Bagkan, Sayin iiyeler, 535 inci
maddedeki “bizzat imzalamaz” sozciigiinii biz bilin¢li bir sekilde oku-
ma yazma bilmeyen kisileri ifade etmek iizere kullandik. “Iimzalaya-
maz” sézciigiinii ise, imza yetenegine sahip oldugu halde bedensel 6zrii
nedeniyle, yogun bakim altinda, kollarinda serum var. Trafik kazas1 ge-
cirmis, kollar1 alg1 igerisinde. O halde “imzalamaz” sozciigii imza yetene-
gine sahip, ama okuma yazma bilmedigi i¢in, bu konumda olmayan kisiyi
“imzalayamaz” sozciigii ise bedensel 6zrii.

Sizin sorunuzla ilgili olarak noterde veya Sulh Hukuk Hakimligi'nde
resmi vasiyetname. Resmi vasiyetname tamamlanmadan sekil kosullarin-
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dan herhangi biri eksik ise, gerceklesmemis ise, noter huzuruna gidildi,
vasiyetgci igeride notere son arzularini anlatirken, disarida sonradan ige-
riye alinmasi icin bekleyen iki taniktan birisi kalp krizi gegirdi. Bu tak-
dirde resmi vasiyetname gerceklesmemistir ki, 6liime bagh tasarruftan
s0z edelim. Disarida bekleyen iki tanik girdi, vasiyetnameye tanikliklarini
yaptilar, ¢ikt1 disarida kalp krizinden 6ldii, vasiyet artik gergeklesmemis
oluyor.

BASKAN- Buyurun Sayin Toprak

RAMAZAN TOPRAK (Aksaray)- Sayimn Kilicoglu Hocamin ifade ettigi
konular, 6rnekler “imzalayamazsa” kelimesinin karsihi§idir. “Bizzat im-
zalamaz” kelimesinin neyi karsiladigini, bunu somut bir 6rnekle hala
anlayabilmis degilim. Sayin Hocamin gerekse Saymn Bakanimin ortaya
koydugu oOrnekler tamamen “imzalayamazsa” kelimesini dolduruyor.
Burada “bizzat imzalamaz” kelimesini ifade edecek heniiz bir 6rnek gore-
medik Saym Bakanim.

ADALET BAKANI HIKMET SAMI TURK (Trabzon)- Eger komisyon
bunu uygun goérmiiyorsa, tereddiit varsa, “mirasbirakan vasiyetnameyi
bizzat okuyamaz veya okuyamazsa (dogrusu “imzalayamazsa” olacak)
seklinde ifade edilebilir. Hazirlayan komisyon, biraz ¢nce agikladigimiz
diisiincelerle okuma yazma bilmeme halini “okumaz veya imzalamaz”
biciminde ifade etmistir; ama bunu da bir engel gorecek olursaniz, yani
okuma engeli ve imzalama engeli...

BASKAN- Sayin Bakanim, diizelteceginiz sekilde bir okur musunuz
efendim.

ADALET BAKANI HIKMET SAMI TURK (Trabzon)- “Mirasbirakan
vasiyetnameyi bizzat okuyamaz veya imzalayamazsa, memur vasiyetna-
meyi iki tanigin 6niinde ona okur ve bunun iizerine mirasbirakan vasiyet-
namesinin son arzularini igerdigini beyan eder.”

BASKAN- Sayin Komisyon bize bu konuda yetki veriyorsa biz bu
degisikligi yapacagiz. Bu degisiklikle birlikte maddeyi oylariniza sunu-

yorum: Kabul edenler...Etmeyenler... Kabul edilmistir.”
7. Adalet Komisyonu'nun Kabul Ettigi Metin"

“Mirasbirakan tarafindan okunmaksizin ve imzalanmaksizin diizen-
leme

Madde 535:Mirasbirakan vasiyetnameyi bizzat okuyamaz veya imzalayamaz-
sa, memur vasiyetnameyi iki tanigin oniinde ona okur ve bunun iizerine mirasbi-
rakan vasiyetnamenin son arzularini icerdigini beyan eder.

19  T.C. Adalet Bakanligi, Ankara 2002, 5.1064.
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Bu durumda taniklar, hem mirasbirakanin beyaninin kendi onlerinde yapil-
digint ve onu tasarrufa ehil gordiiklerini; hem vasiyetnamenin kendi onlerinde
memur tarafindan mirasbirakana okundugunu ve onun vasiyetnamenin son ar-
zularimi icerdigini beyan ettigini vasiyetnameye yazarak veya yazdirarak altin
imzalarlar.”

8. 21.06.2001 tarih ve E.1/611, 1/415, 2/361, 2/680, K.1 sayili TBMM
Adalet Komisyonu Raporunda tasarinin 535 inci maddesinin birinci
fikrasinda ifade diizgiinliigiinii saglamak amaciyla redaksiyon yapildi-
g1 belirtilmistir®®

9. TBMM Genel Kurulu Tiirk Medeni Kanunu Tasarisinin 495-
574’tincii Maddeleri Uzerindeki 07.11.2011 Tarihli Goriismeler®

TBMM Genel Kurulu Tiirk Medeni Kanunu Tasaris1 535"inci maddesi
tizerindeki gortismesinde; “Yiiriirliikteki kanunun “okuyup yazamayan vasi-
yetci” ile ilgili 482 'nci maddesi, okuyamama ve imza edememe olgusunu diizen-
lemektedir. Tasarinin 535inci maddesinde ise, mirasbirakanin “bizzat okuyama-
mast veya imzalayamamast” olasiliklar: g0z oniinde bulundurulmustur. Ciinkii,
yeni madde, sadece okuyup yazamayan kisilerin vasiyetnamesini diizenlememek-
tedir. Burada okuma-yazma bildigi halde bedensel 6zrii nedeniyle imza yetenegine
sahip olamayan kisilerin vasiyeti de soz konusudur.” denilmistir.

Yukarida agikga goriildiigii tizere, madde gerekgesinde bahsedilen “...
bizzat okumaz veya okuyamazsa ve bizzat imzalamaz veya imzalayamazsa...”
ifadesi Tasar1’da yer alan bir ifade olup, bu ifade Adalet Komisyonu tara-
findan “...bizzat okuyamaz veya imzalayamazsa...” seklinde degistirilmistir.
Yasa koyucunun 4721 sayili TMK m. 535’e getirdigi degisiklikteki ama-
cinin, iki tiirlii olan resmi vasiyetnamelerin, vasiyet¢inin okuma yazma
iktidar1 bulunup bulunmamasina gore diizenleme alani bulacagini belirt-
mek, bu yonde net/tartismaya mahal vermeyecek bir diizenleme yapmak
oldugunun belirtilmesi gerekmektedir. Kanun diizenlemesi ve bu diizen-
lemede yapilan ayrim acgik olup, kesinlik tasiyan isbu kanun maddesine
gore, dava konusu uyusmazlik ¢oziime erdirilecektir. Yeni kanun diizen-
lemesinde, kaynak Isvicre Medeni Kanunundaki diizenlemelerin TMK'ya
alinmasi asamasinda, bir terciime hatasi, yanlis algi veyahut baska bir
sebepten 6tiirii eski kanunun paraleli bir diizenleme getirilmis degildir.
TMK m. 535, 6ziiyle ve soziiyle, yasa koyucunun gercek amacini ortaya
koymakta, iki tiire ayrilan resmi vasiyetnamenin seklini okuma yazma
kriterine gore kesin olarak ayirma fonksiyonuna sahiptir. Boylelikle yeni
yasa metni, yasanin konulus amacina ve ruhuna uygun bir hal almigtir.
Bu ayirim, okuma yazma iktidarina sahip bir kimseyi, diledigi resmi va-

20  T.C. Adalet Bakanligi, Ankara 2002, s.13.
21  T.C. Adalet Bakanligi, Ankara 2002, s.1129.
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siyetname tiiriinii segerek, vasiyetname diizenleme/diizenlettirme hak ve
yetkisi vermemektedir. Yeni kanun ile getirilen bu degisiklik, 6zelde isbu
somut olay, genelde ise maddi hukukun geregi gibi uygulanabilmesi ba-
kimidan 6nem arz etmektedir.

Yasa koyucunun yiiriirliikteki 4721 sayili Kanunda giittiigii amaca, dii-
zenlemede gidilen degisiklige uygun diisecek sekilde, Yargitay kararlari-
nin da sekillenmesi zorunludur. Eski kanun déoneminde var olan doktrin
gorisleri ve Yargitay kararlariin, artik yeni kanunda giidiilen yasa koyu-
cunun amact dogrultusunda yon degistirmesi sarttir. Yiirtirliikteki kanun
zamaninda olusturulan Yargitay kararlarinda, eski kanundaki diizenleme
ile paralel olacak sekilde hiikiimlere yer verilmeye devam edildigi goriilse
de?, yasa koyucunun net bir sekilde ayirdig1 resmi vasiyetname tiirleri-
nin, yasada diizenlenis amacina uygun sekilde islevini yerine getirmesi
gerekmektedir.

Esasen yeni Kanunun yiiriirliige girmesini takip eden yillar icerisinde
cikarilan bilimsel eserlerde yer verilen aciklamalarda da, yeni kanun ile
birlikte yasa koyucunun amacinin anlasilmaya baslandig1 goriilmektedir.
Misaller;

-"Okuma yazma bilmeyenler ve okuma yazma iktidarindan yoksun olanlar
hakkinda, TMK m. 535, resmi vasiyetnamenin zel bir seklini diizenlemistir. Is-
vigre MK.unda okuyamayan veya yazamayan kimselerin yamnda, vasiyetname
metnini herhangi bir sebeple okumayan ve imza etmeyen kimselerin de bu sekilde
bir resmi vasiyetname yapabilecekleri kabul edilmistir. Tiirk MK. m. 535 daha
dar bir sekilde yazilmis olup, yalniz okuma, yazma iktidar: olmayan kimselere
hasredilmis bulunmaktadir. Bununla beraber, Yargitay bir Ictihad: Birlestirme
Kararinda, bu madde hiikmiinii kaynak Isvicre MK. unda yazili oldugu sekilde
yorumlamig ve bunun bu sekilde uygulanmas: gerektigini beyan etmistir. Bu ka-
rarda, -yazilisina bakilacak olursa, 482. (Yeni MK m. 535) maddenin ancak vasi-
yet¢inin okuyup yazamamast halinde uygulanabilecegi diisiiniiliirse bile, bu go-
riis dogru degildir- denmekte ve tipki okuma, yazma kudreti bulunmayan kigiler
gibi, okuyup yazabilen bir kimsenin de senedi memura okutarak bir resmi vasiyet-
name diizenlettirebilmesinin miimkiin ve gecerli sayilmas: gerektigi sonucuna va-

22 Yargitay'm, -bu acgiklamalarimiza gore, isabetli sayillamayacak- bir kararinda,
“Yazilisina bakilarak TMK’'nun 535. maddesinin, ancak vasiyet¢inin okuyamamasi veya
imzalayamamasi halinde uygulanabilecegi diistiniilebilirse de, bu goriis, dogru degildir.
Nitekim, Igtihad1 Birlestirme Kararinda agikca ifade edildii iizere, okur yazar kisiler bile,
dilegine gore ve hig bir sebep bildirmeye veya vasiyetnameye yazdirmaya yer olmaksizin
okuyamayan veya imzalayamayanlar gibi resmi vasiyetname diizenletme yolunu
secebilirler. Bu bakimdan olayda mirasbirakan okur yazar oldugu halde okuyamayan veya
yazamayanlar gibi vasiyetname diizenlemis olmasinda bir sakinca yoktur” (Yarg. 3.HD. ,
11.03.2013, E.2012/21142, K.2013/3991) denilmektedir.
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rilmigtir.#” denmek suretiyle, yeni kanun diizenlemesindeki hususa isaret
edilmekle birlikte, yeni kanun dénemini kapsamayan 1962 tarihli ictihad1
birlestirme kararindan yola cikilarak, yanilgili bir sekilde, eski kanundaki
diizenlemenin uygulanmaya devam etmekte oldugu belirtilmistir. Bu hu-
sus, yukarida izah etmeye calistigimiz iki kanun arasindaki ayirimi ve iki
kanun bakimindan yasa koyucunun giittiigii amagctaki farkliligi, esasen
gozler oniine sermektedir. Uygulama ve doktrindeki gortislerin yeni ka-
nundaki amaca uygun yon almas: zorunludur.

-"...okuyup yazma bilen vasiyetci ile okuma yazma bilmeyen veya okuma yaz-
ma bildigi halde, okuma yazma bilmeyenler gibi vasiyetname yaptirmak isteyen
vasiyetcinin (Y. Ie. B. K. 26.3.1962 Ta. 23/3 S.K.) okuma yazma bildigi halde,
kendi arzusu ile bu sekilde vasiyetname tanzimini istediginin belirtilmesi uygun
olur.” seklinde agiklamalar iceren bir diger eserde®, eski-yeni kanun dii-
zenlemesindeki farkliligin anlasilmasma ragmen, yanilgili bir degerlen-
dirme ile, eski kanun dénemindeki alg1 devam ettirilerek, 1962 tarihli Yi-
BK'na atif yapilmis, bir yandan da kanun diizenlemesindeki farkliligi 6n
plana ¢ikarmak i¢in, okuma yazma bilen kisinin, okuma yazma bilmeyen-
ler igin 6ngoriilen resmi vasiyetnameyi tanzim ettirmek istemesi halinde,
ozellikle bunu belirtmesi gerekecegi gibi bir goriis olusturulmustur.

- “Isvigre doktrin ve uygulamasinda, kismen genel resmi vasiyetnameye ilis-
kin TMK. m. 533 ve 534 hiikiimlerine, kismen de TMK. m. 535'de mirasbirakan
tarafindan okunmaksizin ve imzalanmaksizin resmi vasiyetnamenin diizenlen-
mesine iliskin diizenlemeye uyularak karma vasiyetname diizenlenebilecegi kabul
edilmektedir. Tiirk doktrininde de, Y.IBK. 26.03.1962 tarih ve 23/3 sayli Ictihad:
Birlestirme Karar1 sonrasinda karma resmi vasiyete imkan oldugu savunulmak-
tadir. Bizim goriisiimiiz ise, sekilden beklenen yarar dikkate alindiginda, karma
vasiyetnamenin miimkiin olmadigr yoniindedir. 1984 tarihli Medeni Kanun On-
tasarisinin 459. maddesinde karma usulle resmi vasiyetname diizenlemesine im-
kan verilirken, 4721 sayili TMK. bu imkan bilincli olarak tanimanustir. Ancak
uyulacak usule ek olarak diger usule iliskin ek bir beyanin, tarihin veya imzanin
konulmus olmasi, ozellikle uyulacak usuldeki sekil sartlarini agirlastirmast resmi
vasiyetnameyi karma hale getirmez ve gecerliligini etkilemez. TMK. m. 535 hiik-
miine tabi bir resmi vasiyetname diger genel usuldeki resmi vasiyetname sekline
uygun ise, ve bu sekliyle ayakta tutulmas: miimkiin ise vasiyetname gecerli kabul
edilebilir. Okuyamaz ya da imzalayamaz bir kisi icin tek resmi vasiyetname dii-
zenleme usulii TMK. m. 535dir”.

23 IMRE/ERMAN, s.88.

24  OZUGUR, s.850; Soz konusu bu goriis, okuma yazma bilenlerin tanzim ettikleri
vasiyetname ile okuma yazma bilmeyenlerin tanzim ettikleri vasiyetname arasindaki
farki ortaya koymakta, ozellikle vasiyetcinin okuma yazma bilip bilmedigi hususunu
belgelendirmektedir, OZUGUR, s. 850.

25  ANTALYA/SAGLAM, s.128.
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Bu kapsamda Tiirk Medeni Kanunu'nda yer alan acik diizenleme kar-
sisinda her okuma yazma bilen kisinin “secimlik hak” seklinde dilerse
Medeni Kanun madde 534 dilerse Medeni Kanun madde 535’e gore va-
siyetname diizenleyebilecegini kabul etmek miimkiin olmayacaktir. Tiim
hususlar bizi Yargitay ictihatlar1 ve doktrinsel goriislerin yeni kanun dii-
zenlemesine gore sekil almasi gerektigi sonucuna gotiirmektedir.

SONUC

A) Karara konu olaydaki vasiyetnamede okuma yazma bilen (emekli
noter olan) muris, okuma yazma bilmeyenlere mahsus MK. madde 535’e
gore vasiyetname diizenlemis bulunmaktadir. Bu yoniiyle isbu vasiyetna-
me, Medeni Kanun madde 535'de yapilan degisikligin 6ziine ve sdziine,
resmi vasiyetname tiirlerinin, yasada diizenlenis amacina uygun degildir.

B) Yerel mahkemenin kararinda yer alan “Mirasct okuma yazma bilme-
si halinde de Medeni Kanun'un 535. maddesine gore, vasiyetname yapabilir.”
ifadesinin gerekgede belirtilen okuyup yazma bildigi halde bedensel bir
oziir nedeniyle imza yetenegine sahip olmayan kisilerden soz edildigi
seklinde yorumlanmasi gerekmektedir.

O) Yeni kanun dénemini kapsamayan 1962 tarihli Ictihad1 Birlestirme
Kararindan yola cikilarak, yanilgili bir sekilde, eski kanundaki diizenle-
menin uygulanmaya devam edilmesi varilan sonucu hakli gostermez.

D) Yasa koyucunun 4721 sayili TMK m. 535%e getirdigi degisiklikteki
amacy, iki tiirlii olan resmi vasiyetnamelerin, vasiyetcinin okuma yazma
iktidar1 bulunup bulunmamasina gore diizenleme alani bulacagini belirt-
mek, bu yonde net/tartismaya mahal vermeyecek bir diizenleme yapmak-
tir. Degisiklikteki kanun maddesi baslig1 ve kanun maddesi igerigi, iki tiir-
lii diizenlenen resmi vasiyetnameyi birbirinden acik bir sekilde ayirmakla
birlikte, “okuma yazma” kistasini ele alarak, kimlerin hangi resmi vasiyet-
nameyi diizenlemesi gerektigini ortaya koymaktadir. Boylelikle yeni yasa
metni, yasanin konulus amacina ve ruhuna uygun bir hal almigtir.

E) TMK m. 535, oziiyle ve soziiyle, yasa koyucunun gergek amacini
ortaya koymakta, iki tiire ayrilan resmi vasiyetnamenin seklini okuma
yazma kriterine gore kesin olarak ayirma fonksiyonuna sahiptir. Bu ayi-
rim, okuma yazma iktidarina sahip bir kimseyi, diledigi resmi vasiyetna-
me tlirlinii segerek, vasiyetname diizenleme/diizenlettirme hak ve yetkisi
vermemektedir. Yeni kanun ile getirilen bu degisiklik, 6zelde isbu somut
olay, genelde ise maddi hukukun geregi gibi uygulanabilmesi bakimin-
dan 6nem arz etmektedir.

F) Bu kapsamda her okuma yazma bilen kisinin “se¢imlik hak” seklin-
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de dilerse Medeni Kanun madde 534 dilerse Medeni Kanun madde 535%e
gore vasiyetname diizenleyebilecegini kabul etmek miimkiin olmayacak-
tir. Yiiriirlitkteki kanun zamaninda olusturulan Yargitay’'in bazi kararla-
rinda, eski kanundaki diizenleme ile paralel olacak sekilde hiikiimlere
yer verilmeye devam edildigi goriilse de, yasa koyucunun net bir sekilde
ayirdig1 resmi vasiyetname tiirlerinin, yasada diizenlenis amacina uygun
sekilde islevini yerine getirmesi onem arz ettiginden Yargitay ictihatlari-
nin ve doktrin goriislerinin yeni kanun diizenlemesine gore sekil almasi
gerekmektedir.
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