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Tatavla

Metropolde Bir ‘Yer’ Okuma Cabasi: Tatavla / Kurtulus

imre Ozbek Eren!, Zeynep Inan Ocak?

istanbul, biricik olmasi yéniyle anlasilmasi da 6zel cabalar gerektiren nitelikte bir
sehirdir. Bu calismada ele aldigimiz konu, basta sadece Kurtulus bolgesinin gelisimini,
degisimini anlamak iken, calismanin sonlarinda, bugin Kurtulus olarak bilinen
Tatavla'nin bayuk bir metropolde izlerini sirme arayisina dondu. Bu bizi bir yandan ¢ok
heyecanlandirirken bir yandan da her bir bulguda aslinda daha 6grenilecek cok ‘seyimiz’
oldugunu gosterdi ve maalesef yitirdigimiz de... Calismanin sinirliliklari, arastirmanin
belli bir noktada ara verilmesini gerektirirken, bizlere yeni arastirmalarin kapisini
araladi. Elinizde gérdugunuz metin, suregiden bir arayistan bir kesit niteligindedir.

1. GIRIS

Bir kentsel mekani anlamaya calismanin pek cok ydéntemi olabilir ve bu, ¢calismanin
amacina gore degisir. Kent mekani, zaman icinde toplumlarin yazdig cesitli
katmanlardan, hikayelerden, yasamlardan ve bunlarin birbirine eklenmesiyle olusan
ve donusmeye devam eden canli bir yerdir, bu nedenle her mekanin kendi dili vardir.
Bugun herhangi bir bicimde bu mekanile iletisime gegmemiz gerektiginde ve bu mimari
bir mekan Uretim veya s6z sdyleme biciminde karsimiza ¢iktiginda, bu dili anlamaksizin,
o hikayeyi okumaksizin yapilacak herhangi bir eylem eksik kalmaya mahkam olacaktir.
iste bu nedenle mekan Gretim-kuram stireclerinde ilk karsimiza ¢ikan bu dili anlama
cabasi olmaktadir.

Bu noktada bizi ilk karsilayanlardan biri mekanin bellegi olmaktadir. Bu bellegin icinde
saklimekansalkodlari, ekonomi-politik, sosyo-kulturel, cografi, hukukipek cok baglamda
ele almak mumkun. Bu surecleri en somut bicimde ortaya koyan yontemlerden biri
bu noktada kentsel morfolojik analizlerdir. Kentsel morfoloji calismalari kapsaminda
mekansal ¢6zimlemeler ve okumalar ile éruntuleri anlamaya ¢alsir. Bu cabalarin
ardinda esasen canli bir organizma karakterinden olan, yasayan, dénusen kenti nelerin
nasil donustirdigunt anlamak ve ayni zamanda bu degisim yonlendiren aktorleri,
bilesenleri ve tum bunlarin bir araya getirdigi eszamanli ve artzamanh oruntuyu
anlayabilmektir. Boylelikle, ayni zamanda yarin icin kentsel politikalar, planlamalar icin
bir baglam olusturabilme cabasi yer alir.

MlmarllkFa onemli bl'l" aragtirma ve anlama 'alanl qu:§tur"an anall'z,“tum baglamsal 4 prof. pr, Marmara Universitesi
cerceveyi anlamayi niyet edinir. Ister kentsel ister yapisal 6lcekte bir dlcekte tasarim-  Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi
planlamayl hedef alsin, baslangic noktasini temelde bu anlama-kavrama-okuma g’“rgargKBét!JUmQ-M

olusturur. Bu anlama siirecinde kentin-mekanin etnografik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik, . 8r. Lyes, varmara

o D 9 - . Universitesi Mimarlik ve Tasarim
dogal ve tarihi-kulturel degerlerini okuma ¢abasi yer alir. Bu ‘okumada’, en buyUk pay!  Fakaltesi Mimarlik Blim.
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kentsel morfolojik analizlerin olusturdugunu séylemek yanlis olmaz. Canku, morfolojik
¢6zimlemenin esasen gorunen fiziksel mekanin ardindakileri anlamaya acilan bir kapi
oldugunu varsaydigimizda, bu bicim icinde gdmuld, tarihsel, kulturel, estetik pek ¢ok alt
katmanin da agilmasi-anlasilmasi anlami karsimiza cikiyor.

i§te bu noktadan hareketle, bu yazida;

+ Kentsel morfolojik analizin, esasen bir mekan anlama cabasi oldugunun alti
cizilmek istenmektedir. Bu baglamda, literatirde agirlikla mimarlik lisans ve
lisansustu 6grencileri icin bir ydontem olarak, kentsel mekani anlamaya, okumaya
calisma yontemi dnerilmektedir. Bu yontem buyuk 6lcide kentsel morfoloji alanina
dayanmaktadir.

* Bu yazida ayni zamanda kentsel morfolojik ¢6zimleme ve okumay “topografya”
Uzerinden yapmaya yoénelik bir caba da ortaya koyulmaktadir. Bu nokta, kentsel
morfoloji ile ilgili calismalarda ¢ogu kez ikincil hatta daha geri planda ele alindig
gorulmektedir. Bu yazidaki bir diger 6zgun degeri olusturan, kentsel morfolojiyi
ele aldigimiz, kentsel dokuya ait cesitli 6lceklerdeki yapilasma / bicimlenme dilinin,
dogal cevre verileriile sekillendigine veya celistigine dikkat cekmektir. Tarihi gecmise
sahip kentsel dokularda bu durum belirgindir.

* Bu yazidaki bir diger caba da s6zli-yazili belgeler ile kentsel morfolojinin gorsel
imgeleri olan harita- hava fotografi gibi verileri ‘cakistirmak’ olmustur.

+  Mimarlk egitiminde, -ister lisans ister lisansustu duzeyde olsun-, mimari-kentsel
tasarim surecinin olmazsa olmazi olan analiz/okuma/anlama, ¢ogu kez, ‘yapilmasi
gereken' bir zorunluluk olarak kavranmaktadir. Oysa, gercek bir 6zimseme ile
yapilan analizler, ‘anlama’ cabasinin ‘fikir'e dénusmesine yardimci olur. Yazinin, ayni
zamanda, analiz surecinin esasen heyecanl bir kesif oldugunu dustndurtmeye
yonelik de acilim yapmasi umulmaktadir.

Bu caba, Tatavla’ semti Uzerinden yapilacaktir. Tatavla Bolgesi, tarihi ge¢cmisi, kent
icindeki konumu, kentsel gelisme ve donldsum sureclerin yansitan bir bolge olarak ilgi
cekicioldugu kadar mekansal okumayi denemekicin Gnemli bir potansiyel sunmaktadir.
Bugiin daha cok Kurtulus-Sisli olarak bilinen Tatavla bélgesi, istanbul'un son yillardaki
kentsel donusum sureclerinden 6nemli dlcide pay alan bdlgelerden biridir. Alanin
ceperlerinde, gineyde Hali¢, batida Kasimpasa Bulvari, kuzeyde Sisli, doguda ise
Dolapdere gibi kentin 6nemli noktalari yer almaktadir. Bilindigi Uzere tim bu alanlar
da son 20 yil icinde 6nemli donusum surecleri gecirdiler. Tatavla, tum bu ¢eperlerden
geriye cekilen ala olarak kabaca tanimladigimizda i¢ dinamikleri ile ceperlerdeki bu
doénusumlerin gerilimini hem mekansal hem de sosyo-kulturel olarak deneyimlemeye
devam etmektedir. Bu gerilim, Tatavla'ya 6zgu ayri olup, alan ¢alismasi olarak secilmesi
farkh baglamlarda ele alinmayi gerektirmesi bakimindan anlamli bulunmustur.

Bu calismanin arastirma sorusu, metropol kent istanbul'da bir yerin izini siirmeye
odaklanmistir, bir diger deyisle, buyuk bir metropolde ve kentin ¢oklu katmanlari



arasinda bir yer nasil anlasilabilir/okunabilir?

1.1 Literatur

Kent mekanini anlama/okuma yéntemleri arasinda kentsel morfolojik ¢6zimleme en
6nemli yontemlerden biri olarak karsimiza ¢ikarken, bu alanin son yillardaki gelisimi
kent mekaninin bicimi Uzerinden okuma sinirlarimizi epey genisletmistir. Bu calisma
da Tatavla'yi kentsel morfoloji Uzerinden anlamaya dayanir ve kismen topografya ile de
iliskisini kurarak bu kentsel morfolojinin/bicimi anlamaya calisir. Dolayisiyla literatar
arastirmasi kentsel morfoloji ve Tatavla olmak Uzere iki alani icermektedir.

19. ylUzyilda toplumbilim alanindaki ve cografya alanindaki gelismeler ile felsefenin
konusu olmaktan cikan yer-mekan, kentlerdeki hizli buyime ve degisim karsisinda
kent mekani kavramini belirginlestirmistir. Ozellikle 1950li yillarda hem modern
paradigmanin kentler Uzerindeki etkilerinin gértnur hale gelmesi ve kentteki mekan-
yasam kalitesi Uzerine artan ilgi, hem de mekan kuramlarina, sosyoloji, cevre psikolojisi,
kentsel koruma alanlarindan katilimlarla kent mekanindaki déndsumlerin anlasiimasi
énemli bir alan olusturmustur. Bu anlamda morfoloji ile ilgili ilk calismalar bu donemde
agirhk kazanmistir. Whitehand ve Larkham (2000), morfoloji calismalarinin kdkenini bu
baglamda, Schluter'e (1899) baglar; cografyanin kulturle bicimlenen yorumu seklindeki
bu yaklasimin ardindan, Avrupa ekolu tarafindan agrilikla kentsel cografya/peyzaj
baglaminda irdelendigini belirtirler.' Kentsel morfoloji alaninda yapilan arastirmalar
genel olarak (¢ gruba ayrilabilir.2 ilki, kentlerin gecmisinden ginumize kadar
gecirdikleri fiziksel degisimleri halihazir haritalar, fotograflar ve kent planlari Gzerinden
tanimlayan; ikincisi, kentsel mekandaki degisimi, bu strecte yer alan farkli aktorlerin
eylemleri Uzerinden tanimlayan; Ug¢UncuUsu ise kent planlama disiplini ile yakindan
iliskili olan calhismalar olarak ele alinabilir. Oliveira (2016), kentsel morfoloji alanindaki
belirgin yaklasimlari genel olarak, tarihi-cografi yaklasimi (1960lar Conzen), tipolojik
calismalar (1930lar, Muratori, Ganiggia), mekan sentaksi ¢calismalari (1980ler, Hillier
ve Hanson), mekansal analiz (1960lar, Batty) calismalari olarak gruplamaktadir.® Bu
ekoller arasinda Conzen'in (1960) calismasi, yapil ¢cevrenin tim insan yapimi unsurlari
ile birlikte topolojik dizenlenisi olarak ele alan yaklasimi énemli yer tutar.* Bu yillarda,
modern paradigmanin, kent ve mekandaki olumsuz yansimalari Uzerine, Jacobs'un
(1961) calismasi basta olmak Uzere, kent mekaninin niteligi, kimligi, imaji Uzerine
calismalar da bu baglamda literatire katki sunar.® 1980li yillarda Hillier ve Hanson'un
(1984) calismasi, mekan ve toplum arasindaki baglantiyr mimarlik Gzerinden kurmak
Uzerine bir cabadir ve kentsel morfoloji alaninda da 6nemli bir alan agmistir.®

19901 yillarla birlikte, postmodern paradigmanin, kuresellesmenin ve mekan uretim
pratiklerinin déntsmesine bagh olarak kent mekanini ¢6zimleme, basarili kentsel
mekanlari neler yarattig, mekan kalitesi gibi konulardaki calismalar da kentsel
morfolojinin ufkunu gelistirmistir. Bu anlamda kentlerin gecirdigi donusumlere vurgu
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artmistir. Ornegin Larkham ve Jones (1991), kentin gecirdigi siirece vurgu yapan nitelikte,
“kentsel formun fiziksel (veya yapil)) dokusunu, insanlarla ve yasantiyla ilintili bicimde
anlama"” oldugunu sdyler. Whitehand (1992), postmodern kultirun kent cografyasinda
yarattigl ekonomik etkilerle birlikte ele alinmasini zorunlu kilan bir ortam oldugunu
ancak henuz bdyle bir teorinin olmadigindan bahseder.® Bu yillarda kent morfolojisi
ile ilgili olarak bilgisayar teknolojilerindeki gelismenin getirdigi bir perspektif, diger
yandan, himanisttik bakisin etkisi ile kenti bir metin olarak okuma-yorumlamanin
etkili bir perspektif ve diger yandan da sosyal cografyacilarin ve tarihsel cografyacilarin
getirdigi bir perspektif oldugunu sodyler.® Moudon (1997), kent morfolojisinin,
temelde kentin fiziksel bicimlenisi Uzerinden okudugunu, fiziksel ¢evreye sosyal ve
ekonomik dinamiklerin etkisi olarak odaklandigini sdyler.'® Larkham (2002) morfolojik
calismalarin, gunimuz kentlerinin yapisal degisim sureclerine bagli olarak parcah
karakterde olmalarindan kaynakh anlasiimasindaki zorluklara ve etkenlere bagli olarak
farkli baglamlarda da ele alindigi vurgular.' Ozetle, morfoloji calismalarina konu olan
mekan, icinde hukuktan dogal cevreye, ekonomi-politikten yapili cevreye kadar cesitli
kodlar barindirir. Bu nedenle olsa gerek, morfolojinin sosyal baglami ile ilgili acilimlar
yogunluk kazanmistir ve dilbilim ve semiyoloji alanlarindan beslenmeye baslamistir.’
Ayrica bilissel haritalama calismalari, mekansal okuma-okunabilirlik baglaminda 6nemli
acilimlar saglamaya devam etmektedir.' 415

Ulusal literaturde, calismalarin iki koldan yuradugu séylenebilir. Birincisi buyuk 6l¢ude
bahsedilen yonetimlerin kullanimina dayanirken, digeri kuramsal mekan ¢6zimleme
yaklasimlarini yansitmaktadir. Kubat, (2010), Turkiye'de kentsel morfolojik ¢calismalarin
glzel bir 6zetini sunarken, 1970li yillarda agirhk kazandigini ancak halen, bireysel
akademik cabalarla yGrutuldigunu ve gelismeye acik oldugunu séyler.' Akttre (1978)",
ardindan Aru'nun(1996)'® calismalariAnadolu kentlerinin anlasiimasinda énemlibasucu
calismalarindandir. Kdksal'in (2009) calismasi, kentsel yapinin es zamanl okumasinin
eklemlenme, dizim ve tipoloji ¢dzimlemelerini icerirken, art zamanl okumanin ise
dizgenin dénusum yasalarini ve bdyume bicimini, sinirlarinin, buyime engellerinin,
baydme esiklerinin, buytme araliklarinin saptanmasiniicerdiginin altini cizer. Ona gore
tarihsel kentin bir dizge olmasi, bu dizgeyi olusturan butinu kavramayi gerekli kilar.™
Kdseoglu'nun (2018) calismasi, mekanin ‘okunabilirligi’ Gzerine odaklanirken, Lynch'in
(1960) The Image of The City’ kitabindan hareketle tamamlayici bir dnermede bulunur
ve mekanin okunabilirliginin “bicimsel, dizimsel ve 6znel” baglamlarda olabilecegini
soylemektedir.?’ Turkiye Kentsel Morfoloji Agi*' ve sempozyumlari serisi, ulusal alanda
onemli katkilar sunmaya devam etmektedir.

Genel bir tahlide, kentsel morfolojik analiz, temelde kentin fiziksel bicimlenisi Gzerinden
ve genelde yap! adasl, sokak, parsel, bina iliskilerine odaklanarak ve bunu tarihsel
surecleriicinde ele alir.



1.1.1 Tatavla ile ilgili Literatiir ve Belgeler?

Tatavla ile ilgili bugline dek yapilmis calismalar, iki ana konu baglaminda o6ne
¢ctkmaktadir. Bunlardan biri semtin sosyo-kulttrel tarihi?* 24 2> digeri ise lisansustu
calismalarda gozlenen bolgeye dair belirli konulara odaklanan sosyo-mekansal icerikli
calismalardir. Bu kaynaklar icinde Hristodulu, (1913) 2013'nun Tatavla bolgesini her
turla sosyal, kultarel, tarihi katmanlari ile ele alan calismasi oldukca dnemlidir. Kitapta,
Tatavla'ya ait o doneme iliskin 's6zIU’ bir bilissel haritalama ¢ikarmaya yardimci olacak
kadar etrafli bilgiler yer almaktadir. Turker (1998), calismasinin basinda kisaca semtin
tarihi, konumu gibi bilgileri ele aldiktan sonra agirlikla semtin soyo-kulturel, etnografik
yapisini anlatir. Irmak (2003)1n calismasi da benzer nitelikte olmakla birlikte, kendisinin
1970li yillara ait bireysel deneyim ve hafizasina ait kesitler sunmasi bakimindan ayri bir
yer tutar.

Lisansustu c¢alismalardan Tong'un (1990) ilk lisansustu calisma olarak dikkati
cekmektedir.?® Kaprol (1992)un calismasi alandaki Tatavla’daki yuksek kath kargir
yaplaringuzel bir belgelemesini sunmaktadir.?” Erin (2014), semtin 6zellikle Aya Dimitrios
odakli bolgesini iceren kimlik degisimini incelerken, bunu mekansal baglamda da ele
ahr.2 Avkovan (2019), genel bir degerlendirme yaparken?, tek yapi koruma ¢alismasi
olarak Senel (2018)%*, farkli olarak Kurtulus Spor KulUp binasina, Nebioglu (2015)*
Kurtulus Rum ilkokulu'na odaklanirken, énemli bir anitsal yapi olan Evangelistrias
Kilisesi ve yakin ¢evresinin koruma sorunlarini ele alan énemli bir calisma olarak Asik'in
(2015)*2 doktora calismasi bulunmaktadir. Tufekci'nin (2019)* ve Uzsan'in (2001)3*
calismasi, bolgede korunmasi gerekli olan kultur varhklarina odaklanir, 6ncesinde
bolgede degisimi detaylica anlatir. Doner (2019)'in tezi ise daha cok sosyo-kulturel
karakterine yonelir.?®
Semte iliskin diger kaynaklar ise haritalar ve hava fotograflaridir. Bu bélumde kullanilan
haritalamalar su donemlere ait verilerden olusmaktadir:

o 1786 tarihli Kauffer Haritasi*®

o 1819 tarihli Kauffer Haritasi*’

o Mustafa Vasfi Pasa Haritasi, 1870%

o 1882 Stolpe haritasi®

o Moltke Haritasi, H. 1268 / M. 1836/18374

0 1897 Goltz Pasa Haritasi,*'

o Ataturk Kitaphgi Arsivine ait 1850li yillara ait harita*?

0 1911 Erkan-1 Harbiye Haritasi*

o Plan de général de Constantinople [1/25.000],1922%

0 1918 Nedjip Bey Haritasi*®

0 1925-26 Pervititich Haritalari*

o istanbul'un kesif olarak mesk(n olan kismi [Rehber], 19344

o Harita Genel Mudurlugu (HGM) hava fotograflari arsivi (1946, 1950, 1954, 1966)

o Istanbul BlyUk Sehir Belediyesi (iBB) dijital harita arsivi (1946, 1966, 1970, 1982,
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2006, 2011, 2013, 2014, 2015, 2017, 2018)*

o Topografik analizler icin istanbul Blyiik Sehir Belediyesi (iBB) Sehir Haritalari
Arsivi®

o Guncel hava fotograflari icin Google Earth>

1.2 Kapsam, Yontem

Literatur arastirmalarindan gorulecegi Uzere, calismalarin bdlgedeki bazi noktalara
odaklandigi goézlenmistir. Mekansal c¢alismalarin agirlikla Tatavla’nin merkezine
(Aya Dimitrios kilisesi etraf)) odaklandigl izlenirken, kultirel arastirmalarda ise,
siyasi, dini, kulturel yapiya ve degisimlere vurgu yapildigi gézlenmistir. Buna gore,
calismanin sinirhliklari nedeniyle, sosyo-kulturel arastirmalar (etnik-dini) ve guncel
fotograf belgelemeleri kapsam disi birakilmistir. Mekansal ¢alismalarda ise bélgenin
batunligune iliskin bir degerlendirmeye rastlanmamistir. Buradan yola ¢ikarak, bolgeye
iliskin genel ve butunsel bir degerlendirme yapilmasina karar verilmistir ki calismanin
6zgun degerini de bunun olusturdugu séylenebilir. Ozetle calismanin, literatire su
alanlarda katki saglanmasi amacglanmaktadir:

o Tatavla/Kurtulus semtine ait butlncdl bir inceleme. Bu buttnsellik hem
mekansal uzama isaret etmekte hem de calismalarin, 6zel olarak tum eldeki veri-
haritalardan dijital ortamda (autocad) yeniden uretilmesine karsilik gelmektedir.

o Morfolojik analizleri yaparken, topografik verilerden ve yazil belgelerden gelen
bilgileri butunlestiren bir yaklasim sunmak. Tarihi harita, belge, hava fotograflari
yani sira, yukarida bahsedilen kaynaklardan gelen haritaya dayali olmayan daha
cok bilissel haritalama yontemine karsilik gelen (6zellikle Hristodulu (1913)
ve Irmak’in (2003) aktarimlari) bir yaklasimla, 6zellikle dereler ve semt sinirlari
izlenmeye calisiimistir.

o Bolgenin geneline bakildiginda bugin sinirlari olusturan bilhassa karayollari
akslari/gtuzergahlarini bir araytz oldugu kabulinden hareketle, bu arayuzlerin
naslil bicimlendigini gdstermek.

Kentselmorfolojininarastirmanesnesikentsel drunttdudr.> Bu éruntuise ardindakultur,
hukuk, mimari, toplumsal kurumlar gibi oértuk bilgileri tasir. Cahismadaki morfolojik
kapsam da buna isaret eder. Clnku bir kentsel mekani anlamaya calismak, onun tim
baglamini kavrama cabasini gerektirir. Bu ise es-zamanli yani, guncel ¢ézimlemede,
kentinkulturel, sosyal, topografik, dogal karakteriniicerirken, art-zamanliyani gegmisten
getirdigi tarihi mekanlari, toplumsal bellegi, gecirdigi dontusumleri anlamayi gerektirir.
(Tablo 1) Dolayisiyla, arastirma deseni temelde niteliksel arastirmaya dayanir ve belgeler
Uzerinden yol alir. Tatavla ile ilgili literatUr arastirmasindan gelen s6zIU tarih etrafinda
odaklanan calismalar, burada 6nerilen mekansal ¢6zimleme ile értusturilerek analizi
yapilacaktir. Calismanin yéntemi ve surecleri su sekildedir:

oKentsel morfolojibilesenlerininalan baglamindatanimlanmasi/ sinirlandiriimasi:



Bu calismada Tatavla'ya ait tarihsel strecte, mekansal sinirlar, topografya, yapi
adasi, sokak, bina iliskileri Gzerinden incelemeler,

o Tarihsel analiz: Bolgeye ait haritalar, belgeler, s6zlU tarih-yazili tarih, hava
fotograflari gibi dokUmanlar Gzerinden alanin arastirilmasi. Bu belgelerin
kullaniminda, calismanin dili olarak, analiz haritalari kullanilarak alanin
resmedilmesine calisilmistir. Analiz haritasi olusturulurken kullanilan yontem
olarak dncelikle ginUmuzde alana iliskin en yakin tarihli halihazir harita altlik
olarak kullaniimistir. Ardindan hava fotograflari ve eski haritalardan elde edilen
verilerle gidilebilen en eski tarihe kadar parsel parsel yapilarin Tatavla’da yer alsi
yillara gore analiz haritasinda isaretlenmistir. Bu kapsamda, parsel duzeyinde en
gec okumayi saglayan Pervititich Haritalaridir. Bu nedenle analiz haritasinda en
erken donem 1920’lere dayandirilmistir. Daha sonra alanin son yuzyil icerisindeki
gelisimiyillara gore analiz edilmistir. Bu gelisim diger bir deyisle alanin degisimidir.
Degisimlerin yasandigi 6nemli kirllma noktalari, belirli yillar arasinda toplanmis
ve buna gore analiz haritasinin lejanti olusturulmustur. Renk farkliliklari ile de bu
degisimin okunmasi hedeflenmistir. Ancak vurgulanmasi gereken nokta, 6zellikle
21. yuzyillda bir koruma sorunu olarak, ayni parsel icerisinde yapi kimliginin
degisiminin de yasandigl ancak calismanin odaginda morfolojisi oldugu icin bu
degisim bir veri olarak analiz haritasinda islenmemistir.

o Bu bilgilerin (s6zlU ve yazili tarih ve belgeler) birlestirildigi bir mekansal anlatim
Uzerinden butunlesik bir analiz yapmak,

o Bunlarin cakistinldigi harita-gizim-kesit vs Uzerinden bir yorumlar,
o Bdylece bir alan calismasindaki (burada Tatavla) butincul okuma saglayabilmek.

2. ISTANBUL'UN BELLEGINDE ONEMLI BIR YER OLARAK TATAVLA -
KURTULUS'UN METROPOLDE iZINI SURMEK

istanbul gibi tarihi katmanlari ¢ok olan bir kentte, giincel bir anlama cabasi ilkin bu
katmanlarin anlasiimasini zorunlu  kilar. Dinyadaki neredeyse butun tarihi buyuk
kentlerin karsi karsiya kaldigi bugunku kuresel ekonomi, neoliberal politikalar veya
bilgi akis sirecleri baglamindaki dénusimlerinden istanbul da etkilenmeye devam
etmektedir. Bu degisimin icinde yerel dinamikler de yadsinamaz paya sahiptir. Ulkenin
kentlesme politikalarina kosut istanbul'un kentlesme sirecleri baglaminda bélge,
19.yuzyila kadar belirgin bicimde Hali¢ ve Pera /Galata etkisi ile gelisirken, 1970lerde 15
Temmuz Sehitler Kopruasd’'nun izledigi yol boyunca yarattigi etkilere bagh dinamiklerle
kuzeyden de (Bomonti-Sisli) baski alarak dénusmustiir. Bugiin, istanbul'un metropol
yapisi icinde énemli merkezlerden biri olarak gelismeye devam etmektedir. iste Tatavla/
Kurtulus icin, herhangi bir anlama ¢abasi, mekansal olarak en az ancak bu perspektifte
degerlendirilmeye muhtactir. Asagida, bu perspektifin/kentsel morfolojik okumanin
nasil yapildigi ele alinmaktadir.
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2.1 Kurtulus-Tatavla: Tanim, Sinirlar, Topografya

Tarihi adi ile Tatavla, buglinkii adiyla ise Kurtulus olarak anilan bélge, Sisli ilcesindeki
Mahallelerin buyuk bir béliumuane karsilik gelmektedir. Ginumuzde Kurtulus olarak
bilinen yerlesim Kuzey yénden Sisli, GUney yonden Beyoglu ilce sinirlari icerisinde
kalmaktadir Bilindigi Uzere, geleneksel kentte mahaller, Tanzimat dénemine dek
resmi sinirlar ile tanimh degildir. Mahalleler, daha ¢ok idari, sosyo-kulturel ve algisal
sinirlara sahiptir, mekansal sinirlarinin ise agirlikla toplumsal éranttlerle sekillendigi
ve bir muglaklik icerdigi sdylenebilir.>? Dolayisiyla, geleneksel Osmanh kentinde ve
yasantisinda bir de ‘semt’ ifadesi kimi kez bu semt adlarina haritalarda veya belgelerde
rastlanmayabilir.

Bu eksende Tatavla /Kurtulus semtinin kesin sinirlarini ¢izmek zordur. Bélgenin
19.yuzyildaki goériunumune iliskin tanimlar, gunumuzde degisiklik gosterse de
1960'lara kadar genel karakterini devam ettirmesi, siniri cizdirecek farklilasmadan
uzak tutmustur. Bu nedenle calismada alanin/semtin sinirlari, topografyanin (bugin
ise cevreyollarinin belirledigi), Pervitich haritalarindan, Hrsitodolus'un anlatimlarindan
ve topografik sinirlardan yola ¢ikarak su mahallelerin olusturdugu alan ele alinmstir.
Calisma sinirlari icerisinde kalan mahalleler Sisli ilcesinin Eskisehir, Ferikdy, Yayla, Pasa,
Duatepe, Cumhuriyet ve Bozkurt Mahalleri ile Beyoglu ilcesinin Yenisehir, Haciahmet,
istiklal Mahalleridir. Bu mahallelerin cevresindeki mahallerle iliskisini gostermek,
cevresindeki degisimlerin dogrudan ya da dolayh etkilerini anlayabilmek icin bolgenin
sinirlari disarisina tasilmis, tampon bdlge olarak komsu mahalleler tanimlanmistir.
Buna gore; Sisli ilcesinin inénd, Ergenekon Mahalleri, Beyoglu'nun Kocatepe, Bulbll,
Bostan, Sururi Mehmet Efendi, Kicuk Piyale, Kaptanpasa, Mehmet Sevket Pasa, Halit
Rifat Pasa Mahallelerinin bir kismi da tampon bdlge icerisinde olacak sekilde calisma
sinirlari icerisinde yer almistir.

Cesitliytzyillaraaitistanbulailiskintanikliklardasemteiliskin tanimlar, Tatavla Mahallesi,
Azizi Dimitri seklinde gecer.>* Bélgenin topografyasinda en belirleyici rol oynayan dereler
ve deniz seviyesinden yaklasik 90 metre yuksekligindeki bir tepeligin dere vadilerine
yaklasik 30 m kotlarina inerken, olusturdugu egimli arazi, dik yokuslardir. Gercekten de
tepelik ifadesi, bdlgeyi dogru sekilde tanimlar. Gunimuzde deniz seviyesinden yukarida
yaklasik 40 ile 80 metre kotlarindan bulunan bir bélge olup, komsusu olan Taksim ve
Okmeydani Bolgelerinden vadilerle ayriimaktadir. Bélgenin tanimi cografik yapisiyla
yaplimakta, vadilerden gecen dereler de bolgenin dogal sinirlarini olusturmaktadir
(Sekil 1). Nitekim Hristodulu su sekilde bir tanimlama yapar®*: “Tatavla’nin dogusunda
Bilecik Dere, Pangalt’'nin batisindan Dolap dere olarak baslar ve sonra icinden gectigi
her mahalleye gore adi degisir, sirasiyla Dolap Dere, Bilecik Dere, Papaz Kdopru ve
Kasimpasa Deresi olur. Tatavla’nin batisinda ise Cindere vardir. Cindere Ferikdy'den
dogar., Kutsal Havariler Kilisesi'nin guneyine dogru ilerler ve burada Kasim Pasa Deresi
ile birlesir. Tatavla’nin kuzeyinde Kaya Dere, guneyinde de Kasim Pasa Deresi vardir”.



Hristodolu'nun sdyledigi derelerin, bilgisine ulastigimiz diger kaynaklarda isimlerine
iliskin farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin eski haritalardan Goltz Pasa'nin 1897 Haritasi
ve 1911 tarihli Erkan-1 Harbiye'nin istanbul HaritasI'nda bélgenin batisindan gecen dere
“Kasimpasa Deresi” olarak yazilmisken, Pervititich Haritasinda (Klc¢Uk Piyale Pasa, 16
numarall pafta) “Fisekhane Deresi” olarak yazilidir. Baska bir farklilik ise Hristodolu'nun
Cin Deresi olarak bahsettigi dere, yine bahsi gecen haritalarda “Bulbul Deresi” olarak
tanimlanmistir. Farkli adlandirilmalari olsa da haritalar Uzerinden derelerin gectigi
yerler bilinmektedir. Bunlar, 1920'li yillarda bolgeyi temsil eden cizimde isaretlenmistir.

Bu denli sulak bir bdlge dogal olarak beraberinde bostanlari da getirmistir. Nitekim
bdlgenintarihte dnemlidzelliklerindenbiridebubostanlarolmustur. Cesitlikaynaklardan
aktarimlarda da bu dogal yapiya iliskin aktarimlarin kentsel nirengileri olusturdugu
gozlenmektedir: “14 Ocak 1911 glnu Tatavla'ya gelen ilk tramvayin bir bayram havasi
icinde karsilanmasi, diger semtlerden uzak kalan Tatavla halki i¢in dik yokuslardan
bitmek bilmeden egri bugri merdivenlerden, camurlu ve tehlikeli bostanlardan gecip
sehrin diger yerlerine gidip gelmekten buyuk 6lcide kurtulmuslardir.”

Nitekim yine Hristodulu, bdlgenin Avrupalilar tarafindan Aya Dimitiros kilisesinin adiyla
anihyor olmakla birlikte ayni zamanda Galata'daki Cenevizlilierin buradaki ahirlarina
referans veren koyun tatavla, yani ahir olarak anildigini yazar®®, farkh yazilis, séylenis
ve anlamlardan da bahsedilir.” Eyice de semt isimleri ile ilgili calismasinda, Tatavla'nin
anlamini ‘beygir ahir’ olarak dogrularken, bu ismin Turkler zamaninda Uretildigi grupta
ele alir. Bu da yine bdlgenin otlak, sulak karakterde oldugu bilgisini destekler.

Yerlesimin dere Uzerinden suyla iliskisi, tarihsel surecte alani, kullanicisini dogrudan
etkileyen bir unsur olmustur. Bir taraftan; isminidere Gzerinden su toplayan dolaplardan
alan Dolapdere® semtinde dolaplardan sulanan bahceler, cicek, meyce sebze tarlalar
bulunmaktadir. Diger tarafta ise tarihi kayitlarda derelerin, bolge halkinin bir sikayet
konusu oldugu hatta 19. YUzyllda derelerin temizlenmesi, i1slahi hatta Uzerinin
kapatiimasina yonelik kentsel dlcekte altyapi projeleri hazirlandigl gorulmektedir.
ilk olarak belediye tarafindan 1886'da Uzeri kapatilmadan derenin iki yanina kanal
yapildigl, daha sonra da Kasimpasa Deresinin islahi icin projeler gelistirildigi ve bu
kapsamda Mimar Agust Jasmund’ imzali 1893 tarihli proje hazirlatiimistir.%° Bu projeler
sonucunda Kasimpasa Deresi'nin kapatilarak bir caddeye donudstugu gorulmektedir.
Nitekim Ding ve Bélen (2014), istanbul genelinde dere ve vadilerin Bizans déneminden
1950li yillara dek korundugunu soyler.5' 1980'lere kadar eski hava fotograflarinda Cin
Deresi'nin gormek mumkunken, ilk olarak 1982 hava fotografinda derenin Kasimpasa
Deresi'ne varan guiney yondeki izinin kayboldugu, 2004'ten sonraki hava fotograflarinda
ise derenin izinin tamamen degistigi ve bugunkt Haciahmet Cinderesi Parki'nin altinda
kalarak kaybolmustur (Sekil 2). Derenin adi, sokak isminde kalmistir.
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Sekil 1. (tist) Bolgenin
topografik yapisi, sinirlari

ve buna bagl yerlesme
egilimleri. Sirasiyla derelerin
Uzerine mavi ile isaretlendigi
iBB Sehir Harita Arsivindeki
topografik katman; derelerin
izohips egrilerinin de Uzerine
eklendigi, hava fotograflari
ve topografik katmanlarin Ust
Uste cakistiriimasi ile dretilen
gizim.

Sekil 2. (orta) Bolgedeki
onemli derelerden biri olan
Cin Deresi'ne iliskin surecler.
Soldan saga: 1950 hava
fotografi (HGM), 1982 hava
fotografi (IBB Sehir Rehberi),
2006 hava fotografi (iBB
Sehir Rehberi), Ust Uste
cakistinlarak uretilen ¢izim.

Sekil 3. (alt) Bolgeye ait
topografik kesit. Tepeler,
yerlesimlerin en dnce gelistigi
alanlar olarak belirginlesmesi;
solda Kasimpasa Deresi vadisi,
ortada Aya Dimitrios Kilisesi
tepesi ile ve devaminda yatay
bir hat /sirt olarak giden
Kurtulus Caddesi, sagda
Dolapdere vadisi.
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Bolgenin topografyasinailiskin bahsedilmesi gereken diger 6nemli husus ise egimli arazi
yuzeyleri olmasi, yerlesim yerleri icerisinde buna 6zgu kentsel 6geler barindirmasidir
(Sekil 3).

2.2 Tarihsel Surecte Bolgenin Gelisimi, Veriler Ve Analizler

Tatavla Beyoglu'nun bir uzantisi oldugu icin tarihsel strecini Beyoglu'nun tarihiyle kosut
olarak ele almak gerekir. Yerlesmelerin arkasi, bahce ve mezarlklarla doludur. Eski
haritalarda giineyde Pera ve Taksim tarafi ile iliskili olan bir yerlesimin isaretlendigi,
gerisinde kuzeye dogru topografyayi betimleyen cizgilerden hentz bir yerlesim olmadigi
anlasiimaktadir. Aya Dimitrios Kilisesi'nin varligi ile bu veriler ele alindiginda Tatavla
Bolgesi, kilisenin odaginda kuc¢uk bir yerlesim olarak dustinulebilir.®? Tatavla Bolgesi'nin
Pera’nin dis mahallesi olmasi, istanbul'daki yeni ulasim aglari olusturulurken plan
kararlari icerisine alinmasinda da etkili olmustur. Her ne kadar gerceklestirilemeyen
projelerden olsa da Karakoy-Sisli hattindan Tatavla'ya bir hat ayrilmasi plani, bélgenin
19. ylzyilda istanbul'daki konumunu anlamak icin 6nemlidir. Bélgenin gelisimini ele
alirken, calisma kapsaminda mekansal uzamin giriste belirtildigi gerekcelerle genis ele
alinmasindan 6turd, sureci takip etmede yontem olarak, kentsel bosluklarin izlenmesi
benimsenmistir.

2.2.1 1920°li Yillara Kadar

Bolgenin 18. ylizyildaki durumunaiiliskin incicyan yine kiliseden bahseder ve Tatavla'nin
Beyoglu'nun birrum kéyu oldugunu soyler. Yerini de Kasimpasa Deresi'nin yukarisindaki
bir tepenin Uzerinde olarak tarifler.®> 19. yuzyil ortalarina kadar duasuk gelirli isci
nufusuna sahipken ancak 20.ytzyil ilk ceyreginde Beyoglu ile iliskili olarak zengin ve
kalabalik bir déntsume ev sahipligi yapmistir. Farkli amag ve dl¢eklerde hazirlanmis
olsa da istanbula iliskin bircok haritada, bélgenin Gzerine ‘Tatavla’ veya alanin odaginda
olan Aya Dimitrios Kilisesi ile adinin yazilh oldugu goérulmektedir. Secilen haritalar
incelendiginde; Kaufferin ¢izimlerinde 18. yuzyil sonu 19.ytuzyll basinda Aya Dimitri
Kilisesi'nin bulundugu tepelige hem bati hem de dogu yonden iki yol oldugu ama bunun
disinda yerlesime iliskin bir cizim olmadigl, benzer sekilde kuzey yonde de topografyayi
betimleyen cizgiler disinda herhangi bir yerlesim izi olmadigi gérulmektedir (Sekil 4).
Yerlesimin oldugu alan guney yamaclarda daginik duzendedir. Yine alanin egimli bir
alan oldugunu isaret eden sev cizgileri bulunmaktadir. Bir duzluk olarak gosterilmek
istenen bu alanin giney yonde asagi kotlarda Haci Ahmet Camisi yazili alanda kiguk
ama kilise tarafinda benzer bir yerlesim duzeni oldugu anlasilmaktadir. Ginumuzdeki
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mahallelerle yerlesimi tarif edilirse, 18. ylUzyildaki yerlesim Haciahmet ve Yenisehir
semtlerine denk gelmektedir. Buna gore; diger semtlerin yerlesme tarihi daha yenidir.

18. yuzyildaki yerlesimin buyudugu, gunumuzdeki Eskisehir semti ile kuzey kolda
da Ferikdy ve Bozkurt semtlerinin olustugu gorulmektedir (Sekil 5). Bu olusumun
morfolojisinde 19. yuzyll istanbul'unda kent dokusunun degisimi ve arkasindaki
stireclerin dogrudan iliskilidir. Yanginlar, istanbul'un kentsel dokusunun degisiminde
onemli rol oynamis, yangin sonrasi yok olan kentsel doku, onceleri eski dizeninde
yenilenirken, 1840 lardan sonra ‘cagdaslasma’ hareketi ile yeni bir duzen getirilerek
degistirilmistir.®* Ozellikle de istanbul'un g6zde mahallelerine ulasimi saglamak icin yeni
kent planlarina ihtiya¢ duyulmus cesitli bolgelerinde uygulanmistir.®®> Ancak modern
planlamanin bu ‘yer'den kopuk anlayisi yani “kagit Uzerinde planlanan bu yeni duzen,
istanbul'un topografyasina uygun degildir”.¢ Tarla kurali olarak da bilinen izgara diizenin
uygulanmasi, alanda mevcut anitsal yapilar oldugunda da kolay olmamistir. Bu elestiri,
Tatavla icinde gecerlidir. Planlama élcegindeki yeni diizen mimari 6lcekte istanbul'un
geleneksel yapim tekniklerini de degistiren bircok karari da beraberinde getirmistir.
Yanginlara sebep olan ahsap yapim teknigi yerine, kagir insaat yapimiistenmistir. Ancak
ekonomik olarak heniiz istanbul'un bitinu icin ahsaptan kagire gecis kolay olmamistir.
Nitekim tesviki hatta kagir insaat yapma israri olan nizamnamelerde, dusuk gelirli ve
kenar mahallelerde kuraldan muaf tutuldugu gérulmektedir.®” Mimari cevrenin de
degisimini olusturan bu kararlar, Tatavla Bolgesi'nde de kendini gostermistir.

Sekil 4. Tatavla ve cevresi Bolgenin yapisal karakterini belirleyen bir diger sureg, kentin icme suyu ile ilgili olan
(sariyla isaretlenen Aya intiyaclariylailgilidir. 19. yuzyilda Istanbul’'un susuzluk problemi ¢c6zmek amaciyla bircok
Dimitrios Kilisesi). Soldan Terkos Su Sirketi'nin Ferikdy'de kurdugu kompleks ve alt yapi sistemi bulunmaktadir.
saga: Kauffer haritas (1786), 1874'de kurulan istanbul Su Sirketi'nin kente su vermek amaciyla, Ferikdy'e su depolari

Moltke Haritasi (1837), . ; .. o . o .
Mustafa Vasfi Pasa Haritas ve isale hatlari kurulmasi ile yapilmasi 6n gorulen su kulelerinden birinin Bomonti'de

(1870'ler), Goltz Pasa Haritasi yapilmasi Beyoglu Bdlgesi'nin ihtiyacini giderme girisimlerindedir. Bu girisimlerde
(1897), Erkan-1 Harbiye insa edilen su depolari, tamir atdlyeleri ve lojmandan olusan kompleks Ferikdy'de Yay
Haritasi (1911). Meydani Caddesi'nde konumlanmaktadir. Pervititich Haritasinda (Ferikdy- Ayazma 9
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numarali pafta) Ok Meydani Caddesi olarak gecmekte, ayrica harita Uzerinde suyun
aktarimindakisifon hatti gérilmektedir. Cumhuriyet D6neminde de Terkos Su Sirketi'nin
girisimleri artmis ve yaptiklari etkinlikleri sunan tarihsiz bir albimde bolgede yapilan
calismalar gorulmektedir.®® Ferikdy'Un alt yapi sisteminde yapilan bu isler, semtte bos
alanlar olarak karsimiza ¢ikmakta, haritalarda Terkos Su Fabrikasi ve yakin cevresinin
olusturdugu bosluk fark edilmektedir. GUnUimuzde Ferikdy, Bozkurt, Duatepe,
Cumhuriyet Mahallerine denk gelmekte; su alt yapisini ginimuz hava fotograflarindan
takip etmek mumkundur.

Semtin sulak karakteri de semtin yapisal karakterinde belirleyici ana faktdrlerden
biridir. Basta, alanin topografik ve dogal yapisinda da ele alindigi gibi semtte bostanlar
bahceler olduk¢a yogundur, zaten kentin henuz bos bir bolgesidir. 19. yuzyihn ilk
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yarisinda Tatavla'nin hemen yaninda Kaya Dere ile Dolap Dere arasinda kalan ve
Simmons isimli bir ingilizin bu bélgeyi satin almasiyla zamanla Sinemkdy adi ile anilan
yerlesme goralur.%® 70 Cicek tarlalari dncesinde herhangi bir yerlesme olmadigini
Hristodolos'un Sultan Mahmut zamaninda atis talimi yapilan, bos bir alan olmadigi
aktarimindan o6grenilmektedir.”’ Cicek ticaretinde ikinci bir adim, 1870'lerde de
Sabuncakis'in ginumuzde Haciahmet semti icerisinde kalan bir alanda cicek bahgeleri
kurulmasiyla gerceklesir (Sekil 8).

19. yuzyil ortalarinda Tatavla’'nin yerlesiminde iki 6nemli anitsal yapinin insasi dikkate

alinmalidir. Bunlardan biri Aya Dimitrios'un bati yamaglarinda 1854-58 yillari arasinda

insa edilen Ayios Athanasios Kilise ve Sapeli, digeriise Tatavla'nin dogu yonde eteklerinde

1877-93 yillarinda insa edilmis Evangelistria Rum Ortodoks Kilisesi ve Ayazmasr'dir.

Ayrica bu déneme iliskin alti ¢izilmesi gereken bir unsur da Bagimsiz Yunan Kralliginin  Sekil 5. Soldan saga: 1918
Kurulmasi (1830) ile Helenizm yayma politikalari ve bu kapsam Tatavla da bircok okulun  Necip Bey Haritalari, Plan de
kurulmasidir. Dogrudan alani etkileyen bir gelisme de 1870 Pera yangini sonrasi Tatavla  8€néral de Constantinople

. i oo . : 1922, istanbul'un kesif olarak
ve Pangalti semtlerinin yanginda evlerini kaybeden gayrimuslimler icin yeni konut meskan olan kismi [Rehber],
alani olmasidir.”?

1934.
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Bu donemde Tatavla'yi 6zel kilan unsurlardan biri de doku icerisinde Tatavla sakininin
sosyo-kulturelyapisiylailiskilitanimlikentsel bosluklar olmasidir. Tatavla, agilikla bir Rum
yerlesimi olarak kayitlarda karsimiza ¢ikmaktadir. 19. yGzyilin ikinci yarisindan itibaren
Ermeni, Yahudi ve Levantenler gorulur.” Bu sosyo-kultturel dokunun mekan pratikleri
dogal olarak buraya 6zgu pratikleri de beraberinde getirmistir. Ornegin Baklahorani
Panayiri, Paskalya dncesinde diizenlenen istanbul'da belirli bir rota tizerinden gelinen ve
Akarca Yokusu’'ndan -gunumuzdeki ismiyle Akagalar Caddesi'nden- Aya Dimitri Kilisesi
onune gelinerek toplanilan kalabalik bir eglence kulturu olarak Tatavla'ya 6zguduar.”
Cumhuriyet Dénemi’'nde alinan politik kararlardan dogrudan etkilenmis; 1941'de ilk
olarak acik alanda yapilmasi kaldirilarak, 1942'de ise tamamen yasaklanmistir. 21.
yuzyilda cesitli girisimlerle bes yUz senelik ge¢misin tekrar hatirlanmasi saglanmasi
istenilse de panayirin gectigi yollar 6zellikle de kilise 6ntindeki meydanin kaybolmasi
hafizanin geri getirilmesini zorlastirmaktadir. 19. ydzyilda Yunanistan'in bagimsizlig ile
beraber Helen kultirinu yayma amaciyla, Tatavla Bdlgesi'nde bir¢cok egitim kurumu
insa edilmistir. Tanzimat Fermani ile beraber de azinliklar icin verilen imtiyazlarla bu
etkinlikler hiz kazandigi gérilmektedir. 1896 yilinda kurulan Tatavla “iraklis” Jimnastik
Cemiyeti” bolgedeki degisen sosyo-kultlrel yapiya iliskin 6nemli bir yansimadir. Her
ne kadar etkinlikleri azalmis olsa da 6zellikle spor ve jimnastik alanindaki acik alanda
yapilan calismalariyla uzun yillar kent hafizasinda kalmislardir. Bu kentsel bosluklarin
kaybolusu 60’lardan sonra gerceklesecektir. Ancak 19. yuzyilda Hristodulu, Tatavlanin
bldyUkltigine dair 3000 civarinda ev oldugundan ve 20000 civari nufus oldugundan
bahseder.”®

19. ylGzyil sonu 20. YUzyil basinda Tatavla’da ayni dinamiklerle bayume gerceklesirken,
bdlgenin kuzey ucunda hem Beyoglu Pera etkisinin Nisantasi, Halaskargazi uzanmasiyla,
Tatavla Bolgesi'nin kuzeybati ceperleri etkilenmis; kuzey ucta ise Bomonti cevresinde
enduUstriyel faaliyet alan olarak secilmesiyle bu ydnden yeni bir olusum ortaya ¢ikmistir.
Bomonti Bira Fabrikas’nin kurulmasi ile yakin cevresinde bir taraftan bostan, bag,
bahge alanlari goéralurken diger taraftan gecekondu yerlesimleri olusmustur. Alana
erisim konusunda Sisli Tramvay Hatt’'nin Tatavla'ya uzatilmasi (1911) da bu olusumun
6nemli bir etken unsurlarindan biridir. Ozetle, 16. Yizyillin ortalarinda baslayan
yerlesme izlerinin, esasen 18. Yuzyil sonlari ile 19. Yuzyilda artan bicimde geliserek,
semtin morfolojik karakterinin olusturdugu gorulirken, takip eden dénemlerde izlerin
takip edilebilecegi odaklarin sunlar oldugu gérulmektedir:

o Aya Dimitri Kilisesi etrafi (16. Yuzyil)
o Ayios Athanasios Kilisesi (1854-58)

o Terkos Suyu (1874) ve cevresi

o Evangelistrias Kilisesi etrafi (1877-93)



o Dolapdere aksinda yerlesmeler (1870 Pera yangini sonrasi)

o Bomonti Bira Fabrikasi (1890) ile semtin kuzeyindeki yerlesimler
o Sinemkoy ceperleri ve Sabuncakis Bahceleri (1870ler)

o Tramvay baglantisi ve Kurtulus Caddesi (1911)

2.2.2 20. Yiuzyildan Ginumuze

Tatavla Bélgesi'nin giiniimuzdeki morfolojisinin temelleri, istanbul'daki diger semtlerde
oldugu gibi 19. yuzyihn kentlesme politikalari ve duzenlemeleri ile atiimistir. Bu
yUzyildaki degisimin kirilma noktalari istanbul'un kentsel degisim kronolojisine kosut
olarak tanimlanmistir. Turkiye’nin modernlesme ve kentlesme sureglerinin mekansal-
toplumsal izdusumleri genel hatlariyla belli donemlerde ele alinmaktadir. Buna gore,
19. yuzyllda Tanzimat ile baslayan ve Cumhuriyet'in ilk yillarini kapsayan dénem,
195Q'lere kadar suren yapilanma sureci, 1950-1980 arasi ikinci dinya savasl sonrasi
ekonomik buydme politikasinin yayginlastirildigl ve sanayilesmenin yasandigl donem,
1980'lerden itibaren kapitalizm ve kuresellesmenin etkisi, 2000lerden ginumuze olan
donemler belirleyici etkiye sahiptir.”

Tatavla/Kurtulug semti de buyldk oranda bu sureclere paralel degisimler gosterir.
ik dnemli kirlma, 1929 yilinda gerceklesen yangina baglh semtin ismindeki degisim
(Tatavla bundan sonra Kurtulus olacaktir) ve ardindan modern planlama yaklasimi
ile alandaki mekansal donusumun gerceklesmesidir (Sekil 6). 20. yuzyll ortasina
dogru kentin nufusu artmis, ama bu artis go¢ kaynakli olarak gerceklesmistir. Bu goc
hareketleriyle, Tatavla ya da yeni ismiyle Kurtulus semtinde de hem etnik hem de
sosyo-kulturel yapisi degisime ugramistir. Ardindan gelen buyuk baska bir dontusim
1960larda gozlenmektedir. Kentlesme hizinin arttigi, kentteki bosluklarin doldugu bu
donemde semtte de buyuk oranda yapilasmalar, gecekondu alanlarinin ortaya ¢ikmasi
goralur. 1980li yillar, cevreyolu baglantilari ile semtin kent merkezinde olan konumun
‘kesfedildigi’ ve baglandigiyillardir. 2000lerden ginimuze, semt, kuresel kent vizyonuna
uygun donudsumlere sahne olurken, tarihi dokusundan halen izler barindiran da bir
gerilimle ginimuze uzanmaktadir.

2.2.3 1920-1950 Yillar1 Arasi: Tatavla’dan Kurtulus’a

Mekan aretim sureclerini, toplumsal gelismelerin bir yansimasi olarak ele aldigimizda
ve semtin mekansal érantusund kuran unsurlara odaklandigimizda, Tatavla Bolgesinin
mekansal karakterinin, buyuk 6lctide 19. Yuzyildaki tanimlamalara gore kurgulandig
gorulmektedir. Mekan Uzerinde etkili olan faktorlerden biri olarak bdlgenin nufus
hareketliligi dikkat cekmektedir. Tatavla’daki yabanci nufusun |. Dunya Savasi
sonrasinda alinan Mubadele gibi kararlarin sonrasinda 1920’lerde buyuk dusus oldugu
gorulmektedir. Bolgenin kimligine iliskin bir diger degisim de 1927'deki kanunla’®
istanbul'daki tim sokak, cadde ve meydanlara Tirkce kdkenli yeni isimler verilmesi ve

Tatavla
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6zgun Rumca kokenli isimlerin degismesi olmustur. Ancak semtin adinin degismesi, bu
kanunla degil, 1929 yilinda meydana gelen yangin sonrasi alinan bir kararla olmustur. Bu
tarihten sonraki tim yayinlarda, haritalarda bolgeye Tatavla degil Kurtulus yaziimistir.”
Her ne kadar 1930’larda Yunanistan ile TUrkiye arasinda yapilan anlasmalarla dostluk
kdpruleri kurulmaya calisilsa da 1950°li yillarda ve sonrasinda hem yerel hem de
uluslararasi dizeyde alinan kararla Rumlar basta olmak tzere azinlik gruplarinin gocleri
hizlanmistir.

Mekansal degerlendirmede, bu dénemde, 2.Dunya Savasina kadar devam eden
Baklahorani Panayirinin devam ettigi, ancak 1941'de karnavalin acik havada yapilmasi
yasaginin ardindan 1942'de tamamen kaldinldigi gérultr.® 1911’de tramvayin gelmesi
ile kente baglanan semtte, dzellikle Kurtulus Caddesi Uzerinde bosluklarin yavasca
dolmaya basladigi goérulurken, yanginin ardindan da yine Aya Dimitrios Kilisesi
etrafinda yeni yapilasmalar dikkat cekmektedir. Ozetle bu dénemde morfolojik yapida
degisimlerin izlenebilecegi odaklarin sunlar oldugu gorulmektedir:

o Kurtulus Caddesi aksi,
o Aya Dimitrios Kilisesi etrafi.

A. Sinirlar ve Topografya ile Yapi Adasi ve Sokak-Bina iliskileri

2.2.4 1950- 1980 Yillari Arasi

1950'ler, sosyo-ekonomik olarak sadece istanbul'u degil tim Tuirkiye icin énemli bir
kirlma noktasidir. Ulkemizde sanayilesmenin, ulusal pazarin giderek buyidugu
bu surecte bu dinamizm kent yerlesmelerine de dogrudan yansimistir. 1960-1980
arasi donemde devletin ekonomi-politigi karma ekonomiye gecisi getirirken, kuresel
ekonominin gerektirdigi yeni kurumlari olusturulmaya calisilmistir. Tarimsal kesimin
sinirl Urettigi bir yapidan, ulusal ya da uluslararasi pazarlar icin uzmanlasmis Uretim
yapan bir yapilya ulasilmistir. Artan is olanaklari nedeniyle buyuk sehirlere goc
baslamistir . Bu nufus hareketliligine bagli olarak ve buyuk kentlerde yeterince konut
stoku olmamasi nedeniyle, kent ¢eperlerinde gecekondu yapilasmalari baslamistir.®
Bununla beraber kent topraginin degerlenmesi ve artan ndfus ve talep ile birlikte ve
insaat sektdérunun bir alan olarak kendine yer edinmesiyle imar strecinde ‘apartmanlar’
ortaya ¢lkmistir.821965'de Kat Mulkiyeti Kanunu (1965) ise, kentsel mekandaki morfolojik
donusumde dnemli bir kirllma noktasi olusturmaktadir.

Bu eksende bdlgenin en eski sanayi bolgesi olan Bomonti tarafindaki tretim etkinlikleri
1960'lara dogru Mecidiyekdy, Sisli Bolgesi'nde cesitlenmis ve yeni bir merkez bdlgesi
olusmustur. Ancak bu yansimanin, her yerde planli bir sekilde olmadigi gértulmektedir.
Yapilan analizlere gore 6zellikle bir yandan ¢ok kath bir yapilasma karakteri ortaya
cikarken, diger taraftan ozellikle bolgenin guney bati yoninde gecekondu alanlari
kurulmustur. 5-6 Eylul 1955 olaylari, Kibris sorunu ve sonunda anlagsmanin 1964'de



yararlukten kaldiriimasi ile istanbul genelinde Rum halkinin gé¢ etmesi, Tatavla
Bolgesi'nde de etkin sekilde hissedilmistir. Bu surecte, diger azinlk gruplarinin da hem
yerel hem de uluslararasi duzeyde alinan kararla gocleri hizlanmistir.

Bu ddnemde, kentin altyapisindaki ulasim baglantilari kuvvetlenmis, Karakoy-Pera tunel
baglantisi (1961-70), toplu tasima ulasim aginin genislemesi gibi faktorler de semtin
gelisimini tetiklemistir. Bu dinamiklerin Tatavla bdlgesindeki yansimalari, alandaki
bosluklarin dolmaya devam etmesi, gecekondu mahallesi olarak Pasa Mahallesi ile
Yayla Mahallesi'nin ortaya cikmasi (Aya Lefter Yunan Orthodoks Mezarligimin bati
kanadindaki alan) ortaya ¢ikmasidir. 1920'lerdeki baglar, yapi bloklarina dénuserek,

patikalar genisleyip sokaklara dénuserek seklini almistir. Bu yonuyle topografyayla

uygun olabilecek bir yerlesim diizeni vardir. Semt bu dénemde, istiklal Mahallesi
bati sinirnda goézlenen yeni yapilasmalar haricinde, organik yerlesim karakterini
surdirmektedir. 17. YUzyilla tarihli Haci Husrev Cami ve cevresinde, 1960lardaki
kurgunun surdugu gorualurken, bugun alanda cesitli yikimlar oldugu goézlenmistir.
Sabuncakis bahgelerinin hala mevcut oldugu ancak yer yer bazi yapilarla dolmaya
basladigi gorulmektedir. Kugtk Piyale Pasa Mahallesi'nin sinirlarini korudugu, cevre
mahallerle arasindaki yesil alanlarin mevcut oldugu gérulmektedir. Ozetle bu dénemde
morfolojik yapida degisimlerin izlenebilecegi odaklarin sunlar oldugu gérulmektedir:

o PasaMahallesisinirlarive incirlidere caddesi araytizindekidegisimler (Bomonti),
o Sabuncakis bahcelerinin oldugu Dolapdere arayuzu,

o Tatavla (Kurtulus) Caddesi aksindaki bosluklarin dolmaya devam etmesi,

o Yayla Mahallesinde yerlesimin olugsmasi (1950-60 arasinda).

Tatavla

Sekil 6. Kurtulus Caddesi

ve Aya Dimitrios Kilisesi
etrafindaki ada-parsel
iliskilerinin degisimi, sari ile
isaretlenen 1929 Yanginindan
etkilenen sokaklarda
bosluklarin dolmaya
baslamasi ve 1960'larda
gorulen Panayir alani.

Soldan saga: Alana ait hava
fotograflari (HGM) ve tarihi
haritalarin (Pervititch) Ust Uste
cakistirilmasi ile Uretilen ¢izim,
1946 hava fotografi (HGM),
1966 hava fotografi (HGM).
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A. Sinirlar ve Topografya

Sekil 7. 1950-1960 karsilastirmali semtin genel morfolojik karakteri. Soldan saga: Hava fotografi

(HGM), cakistirlarak tretilen cizim (1950ler), cakistirilarak Uretilen ¢izim (1960lar). Gegen siirede,
bosluklarin doldugu goérilmektedir.

B. Yapi Adasi ve Sokak- Bina iliskileri

- LR A

Sekil 8. Sabuncakis Bahcelerinde yapilasmalarin baslamasi. Soldan saga: cakistirilarak tretilen
cizimde bahcelerin yeri (yesil), 1950 hava fotografi (HGM), 1925 Pervititich haritasi.
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Sekil 9. 1922 ve 1950ler arasinda Tatavla Caddesi Uzerindeki yapilasmalarin durumu. Soldan saga: 1944 Hava Fotografi,
cakistinlarak Uretilen cizimler 1920ler ve 1950ler

Sekil 10. 1950-1982 arasindaki gelisiminde Yayla Mahallesi'nin olusumu. Soldan saga: 1956 Hava fotografi (HGM), 1966 hava
fotografi (HGM), kirmizi renk ile 60'lardaki, turuncu renkle 80'lere kadarki dolmalar.
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NI RFAT 8
PASA

Sekil 11. Pasa Mahallesi olusumu. Soldan saga: 1920-1980 arasindaki gelisimi anlatan
cakistirilarak Uretilen cizim, 1946 hava fotografi (HGM), 1966 hava fotografindan tretim (HGM).

2.2.5 1980-2000 arasi

1980'ler dis dunya ile etkilesimin her anlamda kuvvetlenmeye basladigi yillardir.
Bu ddnemle birlikte Ulkede kulturel, siyasi, ekonomik degisimler hiz kazanmis,
kiresellesmenin ilk etkileri baslamistir. Bu surecin Turkiye'deki yansimalarini Tekeli
(2016), bir takim kavram ciftleri Gzerinden ele alir: sanayi toplumundan bilgi toplumuna
gecis, fordist Uretim biciminden esnek Uretim bicimine gecis, ulus devletler dinyasindan
kiresellesmis dinyaya ve modernist zihniyetler dunyasindan postmodern zihniyetler
dunyasina gecis.® Atadv ve Osmay (2007), 1980-2000 yillarinda, buyuk kentlerin disa
acik liberal ekonomiden ve kuresellesmeden etkilendigini vurgular.8

Bu anlamda o6zellikle ulasim karar ve politikalari, kentsel dokuda belirgin bir dil
degisimine yol acmistir. Ornegin, 1973'de acilan 15 Temmuz Sehitler Képrisu, Kurtulus
bdlgesini kentin odagina yerlestirirken, cesitli cevre yollari ile cevrilen alanda, derelerin,
vadilerin ve dogal olusumlarin pek cogunun yapilasmaya dénusmesini tetiklemistir.
Benzer bicimde 1982'de Dolapdere Caddesi'nin acilmasi ile bag- bahce karakterindeki
morfolojik yapiyl temsil eden patika niteligindeki yollar, derenin yol olmasiyla egrisel
bir sinira dontsmustar. Daha yakin bir tarihte, 1987'de Tarlabasi Bulvar’nin acilmasi
ile de Beyoglu bolgesi ile olan baglantilarin niteligi degismis, bosluklar dolmaya devam
etmis, bu baglantilar Gzerindeki yapilarin parsel karakteri de degismistir.

Bunlarin alandaki somut yansimalari, semtin batisindaki Piyale Pasa bolgesiyle net bir
ayrim olusmasi, Haclahmet Mahallesi'nde Cin Deresi'nin bati tarafinda yapilasmalar
ve Aya Lefter Rum MezarligI'nin bati sinirindaki bosluga yeni yapi tiplerinin eklenmesi
olarak gozlenmektedir. 1982-2006 arasinda, Cin Deresi yataklarinin guineyindeki belirsiz
bosluga bir yol baglantisi acilarak Haciahmet Cinderesi Parki haline dénusturuldugu
gorulmektedir. Ayrica Ferikdy Mezarlik sinirlarinin buyudagu goérulmektedir. Bu iki
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durum, kentin bu denli yapi yogunlugu iceren bdlgesinde kentsel bosluklarin artmasi
nedeniyle olumlu mekansal degisimlerdir. Ozetle bu dénemde morfolojik yapida
degisimlerin izlenebilecegi odaklarin sunlar oldugu goértlmektedir:

o Piyale Pasa Bulvari (eski Fisekhane Dere alani) sinirlari,
o0 Haci Ahmet Mahallesi'nin bati tarafi,

o Ferikdy Mezarlik sinirlari

o Aya Lefter Rum Mezarlig’'nin bati tarafi,

o Haciahmet Cinderesi Parki etrafi.

A. Sinirlar ve Topografya

Sekil 12. 1960-1980ler karsilastirmali semtin genel morfolojik karakteri. Soldan saga: Hava
fotografi (HGM), cakistirilarak Uretilen ¢gizimler.
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B. Yapi! Adasi ve Sokak- Bina iliskileri
WTTE COSTEIN < B N
&y Q/ S S e

1920-26 /

1946 / s
1950-56 /
1966 /

2.2.6 2000'lerden Gunumuze

Dinger'e gore 200lerde, devletin merkeziyetci rolu giderek azalmis, buna ragmen
planlama sureclerinde etkin yerel ydnetimlerin ve diger aktorlerin rolU kuvvetlenmis,®
gayrimenkul sektori ile is birlikleri dikkat ceker hale gelmistir.8é Ote yandan kentsel
donusum politikalari kent mekaninda énemli etkiler yaratmistir. Nitekim Atadv ve
Osmay, 2000’lerden buglne uzanan surecte yerel yonetimin 6zel sektorle is birliginin
hiz kazandigini ve ilk defa ‘dontisum’un strateji olarak tanimlandigi séyler.®”

Kentin altyapisinda devam eden gelismeler de alani etkilemeye devam eder. Ornegin
2010'da acilan Bomonti-Dolmabahge Tuneli, Piyale Pasa tarafindaki ceperde degisiklige
sebep olurken, 2000Ii yillarda acilan incirlidede Caddesi belirgin bir bulvar haline
gelerek Bomonti ile (Cumhuriyet Mahallesi) Pasa Mahallelerini koparmistir. ilging
olan, Halit Rifat Pasa Mahallesi ile Bomonti arasinda kalan dokunun bu gelismelerle
2000li yillarda tamamen yeni bir dokuda donusurken, Pasa Mahallesinde buttuncul bir
Sekil 13. Aya Lefter Rum degisimin gozlenmemesidir (Buradaki degisim 2015 yillarini bekleyecektir). Bolgeye
MezarligI'nin bati ve gliney Pasa Mahallesi gibi komsu olan Duatepe Mahallesi'nde hem en eski doku hem de bos
ceperlerinde bosluklarin parseller halen gézlenmektedir. Burada buyuk degisim gdzlenmemesinin bir nedeni,

dolmasi. Soldan saga: 1920- alanda 1920'lerde yapilan Terkos Suyu ile alakali su kanallarinin olmasi olabilir.
2021 arasindaki gelisimi

anlatan cakistinlarak Gretilen N : . . . . .
izim, 1982 hava fotografi (IBB Bomontibdlgesinde 2010yillarinda yeniyapi tiplerinin eklenmesi(rezidanslar ve oteller),

Sehir Rehberi). ile kentin siluetini etkileyecek denli bir déonisim olmustur. Bu turden yuksek katli
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yapilarin Mediciyekdy, Sisli ve Beyoglu bdlgesindeki 6rnekleri ile bdlgenin yeni kentsel
dili olusmustur. Sevkin ve Gul (2017), 2000 sonrasinda Uskudar'dan goézlenen Avrupa
Yakasi siluetine eklenen 46 yuksek yapidan 29'unun 2011 sonrasina tarihlendigini
belirtir.28 Bunlarin pek ¢cogu Bomonti- Sisli bolgesinden ytkselmektedir.

Ozetle bu dénemde morfolojik yapida degisimlerin izlenebilecegi odaklarin sunlar
oldugu gorulmektedir:

o Haciahmet Mahallesi'nde Cin Deresi'nin bati tarafinda yapilasmalar,

o Irmak Caddesi/Kurtulus Deresi Caddesi/ Dolapdere Caddesi Uzerindeki
Evangelistria Kilisesi etrafindaki gelismeler (Arter, istanbul Bilgi Universitesi
Dolapdere Kampusu ve EImadag tarafindan gelen yapisal-islevsel baski -Acibadem
Hastanesi),

o incirlidede Caddesi ve Bomonti bélgesi,
o Pasa Mahallesi ¢ceperindeki degisimler,
o istiklal Mahallesi'nin Piyale Pasa Bulvari sinirlari.

A. Sinirlar ve Topografya

\\“%}';‘H‘ ‘ﬂ'
%ﬁ

Buddnemdekiyapilasmalar, bolgeninsilueti Gzerinde de etkili olan 6lcekte degisimlerdir.
Degisen mekan uretim pratiklerinin kendi mimari dili, semtin var olagelen imgesel

. . ekil 14. 1980-2000!
diline dahil olmustur. 2eki er

karsilastirmali semtin genel
morfolojik karakteri. Soldan
saga: Hava fotografi (HGM),
cakistinlarak uretilen cizimler.
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Sekil 15. Semtin kuzeyinde Bomonti ¢ceperlerinden gelen yeni mekansal etkileri anlatan
gorseller. Ozellikle cevre yolu baglantilarinin artigi ve bu baglanti sinirlarinda yapilasmalarin
arttigl, (Pasa Mahallesi bati sinirlari) ve dlceklerinin degistigi gdrulmektedir. Soldan saga:
Cakistirilarak tretilen cizim, 2004-06 alinan hava fotografi (iBB Sehir Rehberi), 2017-2021 arasi
hava fotografi ve sokak panoramalari (iBB Sehir Rehberi).

AT L3

Sekil 16. Irmak Caddesi/Kurtulus Deresi Caddesi/ Dolapdere Caddesi sinirlarindaki degisim.
2006 hava fotografi. Soldan saga: Cakistirilarak Uretilen ¢izim, 2022 hava fotografi (Google
Earth)
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sekil 17. Piyale Pasa Bulvari sinirlarindaki degisim (Hacihlsrev ve istiklal Mahalleleri). Soldan
saga: Cakistirilarak Uretilen ¢izim, 1982 hava fotografi (IBB $ehir Rehberi), 2006 hava fotografi
(IBB Sehir Rehberi).

B. Yapi Adasi ve Sokak- Bina iligkileri

Bu déneme ait kritik ara yuzler 6zellikle Dolapdere Caddesi Uzerinde glineye dogru
inildikce belirginlesmektedir. Sabuncakis bahcelerinin yerini alan istanbul Bilgi
Universitesi, Arter gibiyapilarin, bugiin cadde Gizerinde yeni bir mekan kodu olusturdugu
gozlenmektedir.

2.3 BULGULAR ve YORUMLAR
Yapilan bu ¢calismalar sonucunda semtin geneliicin, Sinirlar, Topografya ve Dogal Cevre
ile Yapil Cevreye iliskin degerlendirmeler asagida 6zetlenmistir:

2.3.1 Sinirlar, Topografya ve Dogal Cevre

o Dereler: Semtteki derelerin neredeyse tamami (Fisekhane Deresi, Kasimpasa
Deresi, Cin Deresi, ikinci Birecik Deresi, incirli Dere, Dolapdere, Kaya Dere) bugin
kentyasaminave dogal donguye hizmet edemeyecek bicimde yok olmus durumda
olup, Uzerinin kapatildigi (karayolu ile) veya kanal icinde birakildigi gérulmektedir.
Bir donem, kentin dogal karakteri olan ve kentin gelisme yonunde etkili olan bu

Tatavla
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Sekil 18. Sabuncakis
Bahgelerinin karsilastirmali
durumu. Soldan saga: 1922
Pervitich haritasi, 2022 hava
fotografi (Google Earth)

Sekil 19. 1952 tarihli istanbul
Panoramik Géranamdu, HGM.
Kaynak: https://www.harita.
gov.tr/urun/istanbul-1952-
yili-panoramik-hava-fotografi-
tarihi/229
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olusumlar, bugun kentteki ulasim kaslari haline gelmistir; dogal sinirlar, yapih
sinirlara dondsmustar.

o Bostanlar, bahceler, mezarliklar: Semtin tarihinde énemli yer tutan, sozlu
aktarimlarda da oldukga yer tutan bostan ve bahcelerde (Haciahmet Mahallesi'nin
bati sinirlari ve giineydogu sinirlari (Sabuncakis Bahceleri), istiklal Mahallesi'nin
kuzeyi, Pasa Mahallesi) 6zellikle 1950-60 arasinda yapilasmalar baslamakta ve
gunumuze dek hemen her ‘bosluk’ dolmaya devam etmektedir (Sekil 18). Aya

Dimitrios Kilisesi etrafindaki karnaval alani olarak gecen meydan ise 1980lerde ve
2000li yillarin basinda dolmustur. Semtin genelinde farkli olan tek durum Ferikdy
Mezarhigi'nin giderek buyumesidir.

2.3.2 Yapih Cevre

Kentsel mekanda, bir bolumu kuresel dinamiklerin getirdigi kulturel, ekonomik veya
tuketim kaliplari ile sekillenen surecleri sergilerken, diger bir boliumu tarihi dokuyu
surdirmekte veya bir donemin gecekondu alanlarinin halen kentte mekan tutan
izler oldugu goérulmektedir. Bu durum, Kurtulus'ta da halen izlenmektedir. Ozellikle
Bomonti, Dolapdere Caddesi ve Piyale Pasa Bulvari Uzergaharlndki morfolojik ve
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Tatavla

Sekil 20. (Gist) GunUmuzde
Tatavla ve gevresinin
g0rinimu ve bolgeyi
sinirlayan Bomonti'deki
yapilasmalar, Sirasiyla

Aya Dimitri Kilisesi (1), 2

iBB Kasimpasa Ek Hizmet
Binasi (2), Anthill(3) diger
yuksek kath bloklar) Kaynak:
https://panorama.istanbul/
suleymaniye_halic/index.html
[Erisim Tarihi: 22.01.2022]

Sekil 21. (alt) Kurtulus
Caddesi aksinin ada-parsel
Olceginde degisimi. Soldan
saga: 1920ler, 1950ler,
1960lar, 1980ler ve 2000ler.

1920-26 /
1946 / wins

1950-56 /
1966 /

2017 214
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tipolojik yapi karakterleri, ulasim arterlerin etkisiyle ginimuz dinamiklerini yansitirken,
daha gerilerdeki dokuda (6rnegin Haciahmet mahallesi) donusume haberci izlere
rastlanmaktadir, alanda yer yer yikilan, bosalmis parseller gozlenmistir.

3. SON DEGERLENDIRME

istanbul, kendine 6zgi tim nitelikleri ve gecirdigi tim degisimlerle birlikte halen
6zgunlugunua koruyan nadir sehirlerden biri. Degisimler en belirgin bicimde tarihi doku
ve dogal cevre Uzerinde kendini hissettirmektedir. Bunda, kentlerin dogal degisim
surecleri gecirmesi kadar, planlama ve 6tesinde kuresel dinamikler, olgular etkilidir.
Bugln kent topragl ¢ok kiymetli ve bu deger artisi neo-liberal politikalardan, kuresel
ekonominin kent imgeleri Uzerinde yarattigl etkiden, sosyal hayatin degisimden
bagimsiz degil. Tum bu degisimler arasinda ‘degisimin hizi’ belki de kent mekaninda en
buUyuk etkiyi yaratan, toplumsal hafizayi kesintiye ugratan, nesiller arasi degil de ayni
neslin 20 yillik periyotlarla bile kent mekanini taniyamamasi, izleyememesi seklindeki
travmatik etkisi kanaatimizce en Urkatucu olani.

Bu baglamda kentsel morfolojik incelemeler, ‘yer'i anlamada yol gosterici. Ancak
bazen haritalarin nesnelligi o yeri tam olarak kavramada yeterli olmayabilir. insan
deneyimlerinin, izlenimlerinin aktardigi o gune ait ‘kesit’ler apayri bir ‘veri" dinyasini
araliyor. Kaldi ki morfolojik calismalarin ¢ogu iki boyutlu temsiller olmak durumunda
olabiliyor. Ornegin topografya, iklim verileri gibi bilesenler bu temsilde yer bulmakta
zorlanabiliyor. Tum bu nedenlerle bu calismada da bu tirden bir karma yaklasim
benimsendi. Ve sonucta, bir tar yaklasim onerisi iceren bu calismanin sonunda genel
olarak asagidaki yorum ve degerlendirmeler yapilabilir.

o Modern kent planlama surecleri dogal olarak tum tarihi kentleri oldugu gibi Kurtulus
semtinde de etkilerini gdstermistir. Ancak yaptigimiz arastirmada, Tatavla bolgesi
Ozellikle dogal oOzelliklerini neredeyse tamamen yitirmis bir bolge olarak karsimiza

Tatavla

Sekil 22. (sol) Donemlere
gore Tatavla/Kurtulus'un
dénlsimuanu donemlerine
gore gosteren analizler.
Sirasiyla 192Q'ler, 1950'ler,
1960'lar, 1980ler ve
glinumuzdeki durum (Yazinin
basinda verilen tUm hava
fotograflari, halihazir haritalar
ve tarihi haritalarin Ust Uste
cakistirlmasi ile Uretilmistir)

Sekil 23. (Ust) Dolapdere
aksinin topografik yapisina
bagh karsilastirmali kesiti.
Ustte 1920ler, altta ise

doénem donem eklenen
yaplilarla birlikte ginUmuzdeki
kesit. (Asik, (2015)1n
cizimlerinden faydalanarak
olusturulmustur.)
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Sekil 24. Tatavla/Kurtulus'un
doéntsum sirecleri ile glincel
durumunu anlatan ¢izim.

Yazinin basinda verilen tim
hava fotograflari, halihazir

haritalar ve tarihi haritalarin
Ust Uste cakistiriimasi ile

Uretilmistir.
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ctkmaktadir. Dereler, ayazmalar, kuyular, bostanlar yitip giderken, dogal cevreye
dair elimizde kalan tek sey tepelerin ve vadilerin varligi gibi durmaktadir. Ote yandan
degisen ‘guncel’ mimari dlcekler de neredeyse bu elde kalan son niteliklere de meydan
okuyor gibi gozUkmektedir. Semtin kuzeyinde Bomonti sinirinda belirginlesen ancak
tum Dolap Dere Caddesi ve Piyale Pasa Bulvari boyunca gézlenen yuksek ve buyuk
taban alanlarina sahip yapilar bunun 6rnegidir.

o Tatavla/Kurtulusg semti, 19. Yuzyil sonlarindan 1960l yillara dek mekansal kurgusunu
blyiik élciide korumus bir semt olarak dikkat cekmektedir. istanbul genelinde modern
planlama sureclerinin kentteki etkileri agirlikla 1930-50 arasinda belirginlesir. Tatavla’da
bu etkilerin daha ge¢ gérundr olmasi buraya 6zgu bir durum olusturmaktadir. Bunun
birka¢ nedeni olabilir. Birincisi, semtin topografik yapisindan 6turt o dénem altyapi
calismalari ile ilgili- teknik ve ekonomik nedenler olabilir-bolgede yollarin, oldugu sekli
ile kalmasina yol agmis olabilir. Bununla ilgili bir diger neden de yol-parsel dizenleme
calismalar icin istanbul genelinde gézlenen yangin sonrasi diizenlemelerin, burada
az yangin olmasindan kaynakli olabilir. Nitekim 1929 yangini buyuk bir kirilma yaratir,
ancak yangin alani disinda ada-parsel iliskileri kentin olagan gelisme sureclerine paralel
ilerler. ikinci neden, bélgenin sosyokiiltiirel karakterine iliskin yazili kaynaklarda gecen
bilgilere gore semtin, etnik-dini kimligi geleneksel mahallede gdrulen ice kapalilik
6zelligi tasimasidir. Semtin icinde birka¢ mahalle olmakla birlikte, bélgenin buttncdl
bir karakter tasimasi ilginctir.

o Tatavla/Kurtulus'un ceperleri (bugtnku isimleri ile Dolapdere Caddesi ve Piyale Pasa
Bulvari), kentin tum planlama karar ve uygulamalarina iliskin streci yansitir niteliktedir.
Semtin kuzeyinden baslayip, Dolapdere guzergahini (eskiden dere simdi ise yol)
takip eden ve guneyden Kasimpasa sinirindan kivrilarak tekrar kuzeye yonelen (eski
Fisekhane Deresi) Piyale Pasa Bulvari Uzerinde, morfolojik karakterin degisimi rahatca
izlenebilmektedir.

o Bu calismada ilging ve alti cizilmesi gereken bir baska dnemli nokta ise, kentsel
okumalarin izlendigi morfolojik yontemle ilgilidir. Yapilan calismalar genel olarak ada-
parsel-yol iliskilerinin mekansal izlerinin takibi ve karsilastirmasi seklindedir. Ancak
bu turden morfolojik ¢calismalarda, siluetlerdeki yukseklik-derinlik iliskileri gézleniyor
olsa da yapilarin ‘niteligi'ne ilisikn degerlendirmeler genel olarak bu sureclerin ‘disinda’
kalmaktadir. Bunda dogal olarak morfolojik ¢6zimlemenin mantigl etkendir, yani,
“kentsel morfolojinin arastirma nesnesi kentsel éruntidar” ©6nermesine gore, odak,
mekanlar arasi iliskilerdir. Ancak tam bu noktada, tarihi kentsel dokularda bir calisma
s6z konusu oldugunda, morfolojik calismalar ile koruma sureglerinin sorgulanmasinda
ayribir sorgulamave arastirma ara yuzu aralanmaktadir. Cinku kentsel-mimari koruma
baglaminda bu durum mekan buyuklukleri ve iliskilerine dair bilgi vermekle birlikte
koruma anlaminda yeterli olmamaktadir. Calismamizin sonunda, tarihi yapilara ve
dokulara‘dokunuyor’ olmak, kacinilmaz bicimde bu arayuzle ilgili sorgulamayi karsimiza
getirmistir. Kurtulus caddesi, Aya Dimitrios Kilisesi civari gibi kentsel dokularda, ada-

Tatavla
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parsel-sokak iliskileri 1940lardan sonra ¢ok degismese de (oran bakimindan) bu
yapilarin niteligine iliskin, yani tarihi mirasin surekliligine dair pek bilgi sunmamaktadir.
‘Kent morfolojisi’ bir kavram cifti olarak icinde ‘kent’ kavramini barindirsa da bu durum,
Bati literaturinden dilimize gegme surecleri ile ilgilidir. Kavramin ardinda, ice kapalilik,
sinirhlik gibi ézellikler yatmaktadir. Oysa buglin istanbul gibi bir yer, artik sehir de
olmanin o6tesinde bir metropol o6zelligindedir. Metropol olma durumu, ‘cokluluk,
cok merkezlilik’ gibi 6zellikleri getirirken, bunun 20. YUzyilin ikinci yarisinda degisen
paradigmalardan kaynaklandig bilinmektedir. O nedenle ister metropol ister kuresel
kent ister megapol denilsin, 6nemli olan bahsedilen sehir mekaninin artik sinirlarla
ifade edilemezligi, kuresel bir uzaminin oldugu ve icinde yasayanlarin da 21. Yuzyll
paradigmalarina bagl degisen yasam ve kulturine sahip oldugudur. Ayni zamanda
mekan Ureten dinamiklerin degistigi, ‘mekanin dénustugu, soyutlastigl, tuketildigi’ 8% °
ve bunun nasil gerceklestigi, kent yasaminda ve mekaninda neler saglayip, nelere yol
actigidir.

Hizla donusen cevrede, kent belleginden, toplumsal hafizadan bahsetmek gittikce daha
onem kazaniyor, ama bir o kadar da ayagl kayiyor. Ayagl kaylyor ¢unku artik zaman
algimiz da dyle hizla degisiyor ki, kentin bellegi icin ¢ok gerilere gitmeksizin 20-30 yillik
dénemlerin bile buyidk dénustumler ortaya koydugunu gosteriyor. Dontisum, evrensel
dongu icinde dogal bir sureg, insanlar gibi kentler ve mekan da degisiyor, degisecek.
Ancak burada baska bir dogal/ontolojik durum ortaya cikiyor ki o da hafiza, aidiyet
gibi insana ve topluma 6zgu gereksinimlerdir. Bu durumda karsimiza, ‘degisirken
surdurebilme’ becerisinin nasil olacagl sorusu cikiyor. Bu arayis, surduarulebilir
kalkinma, kentsel koruma planlamasi, kultirel mirasin surdurualebilirligi gibi pek cok
kavram Uzerinden gtindemde canliligini koruyor. Ancak tartisma strerken, bir yandan
da 'hiz’ mekani donustirmeye devam ediyor.

Bu dilemma suregiderken, bu yazida istanbul'un ilging bir bélgesi olan Tatavla/ Kurtulus
Uzerinden konuya bakmaya calistik. istanbul, tarihi, kiltirel katmanlariile o denli zengin
ki, ne kadar donusmus olsa da halen izleri sirebilmenin mdmkuin oldugu yerlerden bir
olarak Tatavla ilging bir potansiyel barindiriyor. Semtin en ilging 6zelligi, esasen dogal
yapisinda, topografyasinda sakli. Tepeler, dereler ve vadiler arasinda gelisen kentin
bu bélgesi, maalesef bugin bu dogal 6zelligini yitirmis durumdadir. Kent merkezine
yakinhgi, kent topraginin degerini arttirirken, her bosluk daha da énemli olmaktadir.
Gerek bu nedenlerle gerekse de ulasim aglarinin ortasinda bulunmasi nedeniyle yogun
bir yapilasma surecine sahne olmustur. Akan dereler olmasa da kentin gelisimdeki
payi, halen bir sinir olarak kendini gésterebilmektedir. Mezarliklar, zaten istanbul'un
bugune ulasan ‘sans’larindan biri. Geleneksel dunyanin yasam pratikleri mezarliklari
dislamamis, bugun de kentin bu bdélgesi gibi yogun yapilasma olan bélgeleri icin birer
nefes alma noktasi olarak kalmistir. Bahcgeler ve bostanlar ise mazide kalmistir...

Tatavla, kentin cok merkezinde olmakla birlikte, Gzerinde cok az calisiimis bir alan



olarak dikkat cekmektedir. Baska bir arastirmanin konusu olan bu durumun pek ¢ok
nedeni olabilir. Ancak burada, kentin gelisme sureclerine kosut, bdlgenin hikayesini
farkl bir perspektiften anlamaya c¢alistik. Bu anlama, esasen bir ‘yer okuma’ ¢cabasidir
ve burada gorulecegi Uzere, calismanin epeyce daraltilmis kapsamina ragmen, yine
de farkh katmanlar, baglamlar iceren bir sUrectir. Bu yazi ile, bu surecin bir parcasina
Isik tutulmaya calisirken, hem icerik bakimindan buttncul bir kentsel morfoloji cabasi
ortaya koyulmaya calisiimis, hem bu surec literattrdeki diger verilerle értusttrilmeye
calisilmis hem de mekanin ‘sinir'lari zorlanarak uzami farkh bir baglamda ele alinmistir.
Bdylelikle, sehrin bu bdlgesinin hikayesinde, mekana dair sdylenen sdzlerin yarattig
etkilere dikkat cekmek, 6te yandan da hikayenin devaminda, bu derinlige degmeksizin
ilerlemenin mumkun olamayacagina dikkat cekmek istenmistir.
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