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48-72 Aylik ¢ocuklar icin LAP-3 gelisim degerlendirme
olgegi’nin gegerlik ve giivenitlik ¢aligmasi”

Validity and reliability study of LAP-3 development assessment scale for
48-72 months children

Hilal {lknur Tunceli', Rengin Zembat?

Oz: Erken gocukluk déneminde ¢ocugun gelisiminin hiz1 ve bu donemdeki gelisim siirecleri ve
ogrenme yasantilarinm ileriki yillara katkisi g6z oniinde bulunduruldugunda ¢ocugun gelisiminin
degerlendirilmesinin gerekliligi 6ne ¢ikmaktadir. Cocuklarin gelisiminin degerlendirilmesi i¢in
arastirmacilar, Olgegi’nin Tiirkge alan yazna kazandirilmasi amaciyla 48-72 aylik gocuklar icin
Tiirkge uyarlamasi yapilan “LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin gegerlik ve giivenirlik

éﬁgﬂlﬂ Gé%’g’gcak 2018 caligmast yapilmistir. Arastirma nicel arastirma tirinde tasarlanmigtir. Caligma grubu amagl
Diizeltme : 04 Subat 2018 ornekleme yoluyla olusturulmus olup Istanbul ili Kadikdy, Cekmekdy, Sultanbeyli (Anadolu
Kabul  :07 Subat 2018 Yakasi), Avcilar, Zeytinburnu, Bagcilar (Avrupa Yakasi) ilgeleri se¢ilmistir. Segilen yedi okulda
Cevrimigi : 08 Subat 2018 egitim O0gretime devam eden ve smif dgretmenleri tarafindan normal gelisim gosterdigi belirtilen

(okul kaydi sirasinda herhangi bir tan1 aldig1 belirtilmemis ve 6gretmenin gelisimini normal olarak
degerlendirdigi cocuklar) toplam 351 ¢ocuk caligma grubuna dahil edilmistir. Arastirma kapsaminda
veriler; aragtirmaci tarafindan olusturulan kisisel bilgi formu, LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi
(The Learning Accomplishment Profile-3rd Edition) kullanilarak toplanmustir. Kriter gegerligi icin
Marmara Gelisim Olgegi kullamlmugtir. Elde edilen veriler uygun bir istatistik paket programi ile
analiz edilmistir. Aragtirmanin biitiiniinde elde edilen sonuglar géz Oniine alindiginda LAP-3
Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin Tiirk ¢ocuklari i¢in gecerli ve giivenilir bir 6lgme arac1 oldugu
gorillmiistiir.
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SUMMARY
Introduction

Considering the speed of development of the child in the early childhood period and the contribution of
developmental processes and learning experiences to the future years, the necessity of assessing child
development comes to the fore. The study, which aims to bring “LAP-3 Development Assessment
Scale” in Turkish in order for it to be used as an efficient tool for the assessment of child development
by the investigators, teachers and families. The objective is to perform validity and reliability study of

“LAP-3 Development Assessment Scale” adopted to Turkish for children aged between 48-72 months.
Method

The study is designed as a quantitative study. Study group was formed by sampling and Kadikdy,
Cekmekdy, Sultanbeyli (Anatolian Side), Avcilar, Zeytinburnu, Bagcilar (European Side) districts of
Istanbul province were selected. In the selected districts, schools affiliated with District National
Education Directorates were listed and in the selection criteria for the schools was the presence of
appropriate physical conditions (scaling ladder, bar, empty space suitable for biking, etc.) for the
assessment of the items particularly in the gross motor development and fine motor development sub-
dimensions of LAP-3 Development Assessment Scale. A total of 351 children who were studying in the
seven selected schools and whose teachers stated that they had normal development (children who had
normal development at the time of enrollment and whose teachers considered their development as

normal) were included in the study.

Within the scope of the study; data were collected using the personal information form designated by
the researcher and LAP-3 Development Assessment Scale (LAP-3). For the validity of the criteria,
Marmara Development Scale was used. Collected data were analyzed using a relevant statistics package
program. Within the scope of validity and reliability study of the assessment tool, structure and criteria
validity, mean, standard deviation and standard error points in the measurement, inherent consistency

(Kuder Richardson 20), test-re-test and inter-rater correlation coefficient were calculated.
Results

Based on the results obtained from performing the appropriate analyses, it was found that the Zero order
correlation results, which were obtained from the age variable-based Zero order and partial correlation
analysis of the scores children got from LAP-3 Development Assessment Scale sub-tests to analyze
structure validity, varied between 0.69 and 0.89. It was found that the result of the partial correlation,
which was calculated via the sub-test total scores by keeping age under control, were lower than the
zero-order correlation results (.22-.64), indicating that the sub-tests of the LAP-3 Development

Assessment Scale were correlated and each of them measure different aspects of development.
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According to the results of the analysis of the criterion validity of the measurement tool; The relationship
between the LAP-3 Developmental Assessment Scale and the Marmara Developmental Scale was
examined and it was determined that there are positive correlations on intermediate and high levels.
Inherent consistency coefficient of the measurement tool, Kuder Richardson 20 value, varied between
91 and .98 for the whole of the LAP-3 Development Assessment Scale. For LAP-3 Development
Assessment Scale, inter-rater consistency was analyzed and it was found that in all tests, inter-rater
consistency had a correlation value of .82 and higher. The result of test-re-test analysis showed that the
consistency of the measurement tool between the first and last application in all tests had a correlation

value of .93 and higher.
Conclusion

Considering the results obtained from the study as a whole, it was found that LAP-3 Development
Assessment Scale is a valid and reliable measurement tool for Turkish children. For the validity studies
on LAP-3 Developmental Assessment Scale, content validity was examined by the views of area
experts; construct validity was examined by the zero order and partial correlations analysis; criterion
validity was examined by the correlations between Marmara Development Scale and LAP-3. Also for
the reliability studies on LAP-3 Developmental Assessment Scale was examined by correlations
between chronological age and LAP-3 raw scores; internal consistency analysis (KR-20), Standard
errors of measurement, test-retest and interrater reliability analysis. The conclusions of all validity and
reliability analysis is coherent with the orijinal validity and reliability analysis of LAP-3 made by Hardin
ve Peisner Feinberg (2004). Studies using LAP-3 Development Assessment Scale to evaluate children
in all developmental aspects will enable systematic and appropriate assessment of children; and due to
its structure complying with the achievements and indicators in the pre-school education program, the
support children require based on the results of the assessment will be easily provided via the education

programs designated by the teachers.
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GIRIS
Gelisim bilimi iizerine c¢alisan bilim insanlar1 gelisimin ne oldugu ve nasil bir yol izledigi
konusunda yillar boyunca farkli goriisler ortaya koymuslardir. Son yillarda da gelisimle ilgili
konular ele almirken disiplinler arasi yaklagim sergilenmesinin bir ihtiyag oldugu
benimsenmeye baslanmistir. Bu durum gelisimin taniminda da farklilasmalara yol agmistir. En
genel anlamiyla gelisim kavrami, organizmanin kalitim ve g¢evreyle etkilesimi sonucunda,

uyumunu arttiran sistemli, diizenli, ardisik ve siirekli degisimler biitiinii olarak tanimlanabilir

(Overton, 2010; Salkind, 2002; Santrock, 2013; Senemoglu, 2012).

Gelisim, biyolojik (fiziksel varligimizdaki degisimler), sosyal (sosyal iliskilerimizdeki
degisimler), duygusal (duygusal anlayisimiz ve deneyimlerimizdeki degisimler), biligsel
(diistinme siireglerimizdeki degisimler) alanlar gibi farkli alanlarda gergeklesir (Keenan, Evans,

Crowley, 2016, s.5).

Gelisimden bahsederken gelisimle ilgili temel kavramlar1 da bilmek gereklidir. Bunlar;
biliylime, olgunlagma, 6grenme ve hazirbulunusluk kavramlaridir. Biiyiime, viicudun fiziksel
olarak degisimini kapsamakta, boy, kilo ve hacim olarak artisin1 ifade etmektedir. Biiyiime,
viicudun degisik kisimlarinda farkli hizlarda gerceklesebilir. (Senemoglu, 2012, s.3.).
Olgunlasma, genlerimiz tarafindan kontrol edilen ve belirlenen ve 6grenme yasantilarindan
bagimsiz gerceklesen bir biiyliime siirecidir (Keenan, Evans ve Crowley, 2016; Senemoglu,
2012). Olgunlagsma kavrami ¢ogu zaman fiziksel gelisimle iligskilendirilmesine ragmen tiim
gelisim alanlarinda gergeklesen biiylime, gelisme ve degisimde onemli bir rol oynamaktadir
(Hills, Bryne, 2010; Malina, Bouchard ve Bar-or, 2004; Manna, 2014; Wise, 2014). Bununla
birlikte 6grenme, bireyin her tiirlii cevresel faktoriin etkisiyle olusturdugu deneyimler ve bunun
sonucunda bireyde meydana gelen kalici izli degisikliklerdir (Senemoglu, 2012; Wise, 2014).
Hazirbulunusluk ise, belli bir 6grenme faaliyetini gerceklestirebilmek igin biligsel, sosyal,
fiziksel ve duyussal olarak hazir olma hali olarak tanimlanabilir (Senemoglu, 2012;

Bacanl1;2016).

Gelisimle ilgili olarak ele alinmasi gereken bir diger onemli kavram da gelisimin kritik
donemleridir. Bireyin belli gelisim dénemlerinde ve yaslarda belli tiirdeki 6grenme siireglerine
kars1 yiiksek duyarlilik gosterme egilimi olarak tanimlanan kritik donemlerden birisi de erken
cocukluk donemidir (Senemoglu, 2012, s. 5). Erken ¢cocukluk donemi ¢ocugun ileriki yillarinda
O0grenme yasantilari, refah1 ve {iretkenligi i¢in temel olusturmaktadir. Yasamin ilk sekiz yili
boyunca ¢ocuklar hayatlarinin diger donemlerinden daha hizli bir sekilde biiyiir ve gelisirler.

Bir¢ok gelisim alaninda ilk sekiz yil i¢inde tiim yasam boyunca kat edilecek yolun yarisinin
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alindig1 belirtilmistir. Bu donemde yapilacak erken miidahaleler bireylerin bilissel kapasiteleri,
kisilikleri ve sosyal davraniglar {izerinde kalic1 bir etki gosterecektir (Bergen ve Robertson,

2013; Bredekamp, 2015; Oktay, 2004; UNICEF, 2003).

Erken ¢ocukluk doneminde cocugun gelisiminin hizi ve bu donemdeki gelisim siirecleri ve
O0grenme yasantilarinin ileriki yillara katkist1 goz Oniinde bulunduruldugunda g¢ocugun
gelisiminin degerlendirilmesinin gerekliligi 6ne c¢ikmaktadir. Degerlendirme; cocuklarin
ogrenme ve gelisimine iligkin siirekli olarak veri toplama ve arkasindan 6gretime iliskin dogru
kararlar verme amaciyla elde edilen bilgileri diizenleyip yorumlama siireci olarak

tanimlanabilir (Bredekamp 2015, s. 342).

Cocuklar1 degerlendirirken bireysel farkliliklarini goz Oniine almak gereklidir. Cocuklarin
gelisimsel siiregleri birbirine benzer olsa da ayn1 degildir. Ayrica her cocugun ailesi, kiiltiirel
ve yasantisal gecmisi birbirinden farklidir. Bu nedenle erken ¢ocukluk doneminde “tek tip”
degerlendirme bu donem ¢ocugunun ihtiyaclarini karsilamayacaktir (Shepard, Kagan ve Wurtz,

1998, s 32-33).

Erken ¢ocukluk doneminde degerlendirme, tek tip olmamasinin yani sira biiyiik cocuklarin
degerlendirilmesinden de bir¢cok yoniiyle farklilagsmaktadir. En biiyiik fark, erken ¢ocukluk
donemi ¢ocuklarinin 6grenme bi¢imleridir. Bu donemde cocuklar bilgiyi, kagit kalem
kullanarak ya da soyut diisiinme yoluyla degil; deneyimleri, etkilesimleri, yaptiklart ve

konsantrasyonlar1 yoluyla yapilandirirlar (Bredekamp ve Rosegrant, 1995, s.10).

Cocuklar 6grenmek icin mutlaka nesnelere dokunmali, manipiile etmeli, gorseller olusturmali,
anlattiklarimizi-hikayelerimizi dinleyerek canlandirmali, model almali, konusmali ve sarki
sOylemeli, hareket etmeli ve oyun oynamalidir. Sonug¢ olarak g¢ocuklarin ne bildigini ve
yapabildigini ifade edebilmesi i¢in kagit ve kalem yoluyla yapilan geleneksel
degerlendirmelerden baska yontemler kullanilmalidir. Erken g¢ocukluk donemi ¢ocugunu
degerlendirmek, gelisimin hizli olmasi, kendine 6zgii bir yol takip etmesi ve ¢cevreden fazlasiyla

etkilenmesi nedeniyle giictiir (Shepard, Kagan ve Wurtz, 1998, s.4-5).

Cocuklarin gelisimleri degerlendirilirken siklikla kullanilan yontemlerden biri standart
testlerdir. Uygulama ve puanlama kriterleri dnceden belirlenmis ve ayn1 kosullar altinda, ayni
isi yapan tiim c¢ocuklarin ayni sartlar ile degerlendirildigi standart testlerin gecerlik ve

giivenirlige sahip olmalar1 gerekir (AERA, APA ve NCME, 2014).

Standart testler puanlama tiirlerine gore “6l¢iit bagimli testler” ve “norm bagimli testler” olmak

iizere ikiye ayrilmaktadir. Olgiit bagimli testler, bireylerin bilgi ve beceriyi ne diizeyde ve ne
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kadar iyi 0grendigini 6lgmek icin tasarlanmistir. Bireyin basarili olabilmesi i¢in uzmanlar
tarafindan 6nceden belirlenmis belli sayidaki soruyu dogru cevaplamasi gerekmektedir. Norm
bagimli testler ise dl¢iit bagimli testlerin aksine bir kisinin testten aldig1 puani teste giren diger
kisilerin puanlar ile karsilastirmak i¢in tasarlanmistir. Bu testlerden elde edilen puanlar, teste
girenlerin yaris1 ortalamanin tizerinde, yarisi altinda kalacak sekilde yiizdelik dilimler halinde

sunulur (Fairtest, 2007).

Erken cocukluk déneminde yapilacak degerlendirmenin; egitim ve 0gretimin desteklenmesi,
0zel egitime veya gelisimsel destege gereksinimi olan c¢ocuklarin belirlenmesi, egitim
programinin degerlendirilmesi ve sorumlulugun degerlendirilmesi olmak tizere dort temel

amaci1 bulunur (Shepard, Kagan ve Wertz, 1998, s. 7.).

Bu dort temel amagtan biri olan 6zel egitime veya gelisimsel destege gereksinimi olan ¢ocuklari
belirleme siirecinde tanilama ya da tarama testleri kullanilir. Tanilayici testler ile tarama testleri
temelde birbirlerine benzemekle birlikte tanilayici testlerin uygulamalari bu konuda
uzmanlagmis kisiler tarafindan yapilmali ve dogru tanilama yapilabilmesi i¢in uygun 6lgme
araglart kullanilmalidir. Tarama testleri tanilayici testlerden farkli olarak herhangi bir tani
koyma amaci giitmeden mevcut durumu degerlendirme ve varsa riskleri tespit etmeye yardimci

olmaktadir (Bredekamp, 2015; McAfee ve Leong, 2012).

Cocuklarin gelisimlerini degerlendirmek iizere kullanilan tiim Olgme araglarinin uygulama
streclerinde ve degerlendirmelerinde etik kurallar gozetilmeli, objektif yorumlamalar
yapilmalidir. Uygulanan tek bir degerlendirme teknigi ile ¢cocuklara ¢ocuklar kesin tanilar
konulmamalidir. Erken ¢ocukluk doneminin, insan hayatinda gelisimsel anlamda kritik bir
donem olmasi1 sebebiyle degerlendirmeler yoluyla eksiklerin ve varsa problemlerin erkenden
belirlenmesi ve bunlara yonelik gerekli dnlemlerin alinarak ¢ocugun gelisiminin desteklenmesi

gerekmektedir (Bredekamp, 2015; Fairtest, 2007; Horton ve Bowman, 2002).

Yurt disinda ve yurt iginde c¢ocuklarin gelisimini degerlendirmek i¢in uygulama siireci,
degerlendirme kriterleri ve etki alanlar1 birbirinden farkli 6l¢cme araclar1 (Denver II, Gesell
Developmental Schedules Test, Ages and Stages Questionnaire, Learning Accomplishment
Profile-3, Gazi Erken Cocukluk Degerlendirme Araci, Ankara Gelisim Tarama Envanteri,
Marmara Gelisim Olgegi v.b.) bulunur. Bununla birlikte diinyada cocuklarin gelisimini
degerlendirme ve taramaya yonelik ¢esitli uygulama siireci, puanlama ve etki alanina sahip ¢ok
sayida 6lgme araci bulunmasina karsilik iilkemizde uygulanan 6lgme araglarinin sinirli sayida

oldugu goriilmektedir.
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Bu durumdan yola ¢ikilarak okul dncesi donem ¢ocuklarinin genel gelisimini degerlendirmek
icin Anna R. Sanford ve arkadaslar1 tarafindan 1969 yilinda gelistirilen, 1981 ve 2003 yillarinda
revizyonu yapilan “ LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi (The Learning Accomplishment
Profile- 3rd Edition)’nin 48-72 aylik ¢ocuklar i¢in gegerlik ve giivenirlik ¢alismalar1 yapilarak
Tiirkce ‘ye uyarlanmasi arastirmanin problemini olusturmaktadir. Bu arastirmanin genel amaci,
48-72 aylik c¢ocuklarin genel gelisimlerini degerlendirmeye yonelik “LAP-3 Gelisim
Degerlendirme Olgegi “nin gegerlik ve giivenirlik calismalarinin yapilmasidir. Arastirmada ele

alman problemlere dayali olarak, iki temel amag bulunmaktadir:

1. “LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi” giivenilir bir lgme aract midir?

2. “LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olcegi” gegerli bir 6l¢gme aract midir?
YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, verilerin elde edildigi calisma grubu, veri toplamada
kullanilan araclar, veri toplama islemi ve verilerin analizinde kullanilan istatistiki teknikler yer

almaktadir.
Arastirmanin Modeli

Arastirma nicel arastirma tiiriinde tasarlanmistir. Arastirmada, tarama modellerinden iliskisel
tarama modeli kullanilmistir. Tarama modelleri ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir. Iliskisel tarama modelleri,
iki veya daha ¢ok degisken arasinda birlikte degisim varligini ve/veya derecesini belirlemeyi
amaglayan arastirma modelleridir (Karasar, 2016, s. 77). Arastirma temel olarak iki boliimden
olusmaktadir. Arastirmanin ilk boliimiinde “LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi nin Tiirkce
‘ye uyarlanmasi asamalari ile gegerlik ve giivenirlik analizleri yapilmistir. Ikinci boliimiinde ise

48-72 aylik cocuklarin gelisimleri ¢esitli degiskenler bakimindan incelenmistir.
Calisma Grubu

Arastirmanin c¢alisma grubu seckisiz olmayan 6rnekleme yontemlerinden amacli 6rnekleme
yoluyla olusturulmustur. Amacli 6rnekleme, arastirma stirecindeki belirlenen durumlarin
derinlemesine ¢alisilmasina olanak verir. Bu tiir 6rneklemede arastirmaci kimlerin/nelerin
secilecegi konusunda kendi yargisini kullanir ve arastirmanin amacina en uygun olanlari
ornekleme alir (Balci, 2015; Johnson ve Christensen, 2014). Bu arastirmada amacli 6rnekleme
yontemlerinden 6lgiit drnekleme yontemi kullanilmistir. Olgiit drnekleme yontemi ise dnceden

belirlenmis bir dizi 6lgiitii karsilayan durumlarin c¢alisilmasi olarak tanimlanmaktadir. Sozii
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edilen Olgiit yada Olgiitler arastirmacilar tarafindan olusturulabilir yada daha onceden

hazirlanmig bir 6l¢iit listesi kullanilabilir (Simsek ve Yildirim, 2013, s. 112).

Bu arastirmada calisma grubunu belirlemek amaciyla kullanilan Slgiitler aragtirmaci ve alan
uzmanlari esliginde belirlenmistir. Oncelikle Istanbul Ili Anadolu yakasindaki 14 ve Avrupa
yakasinda 25 olmak iizere toplam 39 il¢e arasindan kolay ulasilabilirlik ilkesi goz Oniine
alinarak; Kadikoy, Cekmekdy, Sultanbeyli (Anadolu Yakasi), Avcilar, Zeytinburnu, Bagcilar
(Avrupa Yakas1) ilgeleri secilmistir. Secilen ilgelerde Ilge Milli Egitim Miidiirliikleri’ne bagl
okullar listelenmis ve uygulamaya dahil edilecek okullarin LAP-3 Gelisim Degerlendirme
Olgegi’nde 6zellikle kaba motor ve ince motor gelisim alt boyutlarinda yer alan maddelerin
degerlendirilebilmesi icin uygun fiziksel kosullara (Tirmanma merdiveni, bar, bisiklet
kullanimina uygun bos alan v.b.) sahip olmas1 olgiitii aranmigtir. Bu Olgiitleri saglayan
okullardan g¢alismaya katilmaya goniillii olan okullar belirlenmistir. Belirlenen okullarda
miimkiin oldugunca sinif listelerinin tamamindaki ¢ocuklara ulasilmaya ¢alisilmistir. Segilen
yedi okulda egitim Ogretime devam eden ve sinif o6gretmenleri tarafindan normal gelisim
gosterdigi belirtilen (okul kaydi sirasinda herhangi bir tani aldigi belirtilmemis ve 6gretmenin
gelisimini normal olarak degerlendirdigi ¢ocuklar) toplam 351 cocuk ¢aligma grubuna dahil

edilmigtir (Tablo 1).

Tablol.Cal 1 sma grubuna iliskin demografik 0d6zel
Demografik Bilgiler f %
Cinsiyet Kiz 144 41,0

Erkek 207 59,0
48-53 ay 47 13,4
. 54-59 ay 49 14,0
Kronolojik Yas 60-65 ay 129 36.8
66-72 ay 126 35,9
18-33 168 47,9
Anne Yasi 34-40 159 45,3
41 ve listii 24 6,8
18-33 80 22,8
Baba Yas1 34-40 213 60,7
41 ve Usti 58 16,5
Okuryazar degil 6 1,7
Ilkokul 49 14,0
Anne 6grenim durumu O'r taokul 46 13,1
Lise 145 41,3
Universite 82 23.4
Lisanstistii 23 6,6
Tlkokul 33 9,4
Ortaokul 39 11,1
Baba 6grenim durumu Lise 158 45,0
Universite 93 26,5
Lisanstistii 28 8,0
Anne Calisma Durumu g::izz?;or ;?Z Z?zg
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Calistyor 325 92,6
Baba Calisma Durumu Calismiyor 26 7.4
. Kardesi Yok 117 333
Kardesi Olma Durumu Kardesi Var 234 66.7
. . e Evet 168 47,9
Daha 6nce okul dncesi egitim alma durumu Hayir 183 521
1 yil 86 24,5
Okul dncesi egitim alma siiresi 2 yil 70 19,9
3yl 12 3,4
Toplam 351 100

Veri Toplama Araclan

Arastirma kapsaminda veriler; aragtirmaci tarafindan olusturulan Kisisel Bilgi Formu, LAP-3
Gelisim Degerlendirme Olcegi ve Marmara Gelisim Olgegi kullanilarak toplanmistir. Marmara
Gelisim Olgegi yalmzca LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin kriter gecerligi igin

kullanilmustir.
3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Arastirmaya katilan 48-72 aylik ¢ocuklarin ve ailelerinin demografik 6zelliklerini belirlemek
amaciyla arastirmaci tarafindan “Kisisel Bilgi Formu” hazirlanmistir. ilgili form ¢ocuklarin
cinsiyet, kronolojik yas, anne-baba yas, anne-baba 0grenim ve anne-baba c¢alisma durumu,
kardesi olma durumu, daha 6nce okul 6ncesi egitim alma durumu ve siiresinin belirlenmesinde

kullanilmak tizere hazirlanmustir.

3.3.2. LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi ve Uyarlama Siireci (The Learning
Accomplishment Profile 3rd Edition)

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi 36-72 aylik ¢ocuklarn gelisimlerini degerlendirmeyi
saglayan Ol¢iit bagimli bir 6l¢ektir. Normal gelisim gosteren ve 6zel gereksinimli cocuklar i¢in
kullanilabilen LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi 6gretmenler, uzmanlar ve ailelere
¢ocuklar1 yedi gelisim alani iizerinden bireysel olarak degerlendirme imkam saglar. Olgek The
Chapel Hill Sosyal Yardim Vakfi (Kuzey Karolina) ve Anne R. Sanford (1969) isbirligi ile
cocuklarin gelisimlerini degerlendirmek ve ihtiyaglarina yonelik egitim imkanlar1 sunmak
amaciyla gelistirilmistir. Anne R. Sanford ve Janet G. Zelman tarafindan (1981) ilk revizyon
caligmas1 yapilarak LAP-R olarak giincellenmistir. 2001-2003 yillar1 arasinda olgek tekrar
revize edilmis glinlimiiz egitim sartlarina gére organize edilerek gecerlik giivenirlik caligmalari

tekrarlanmistir (Hardin ve Peisner Feinberg, 2004, s.1-2).

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi her cocugun bireysel olarak degerlendirilmesi, yedi
gelisim alani agisindan ayrintili olarak ele alinmasi, 36-72 aylik normal gelisim gdsteren
cocuklarin yam sira 6zel gereksinimli ¢ocuklara da uygulanabilir olmas1 agisindan 6ne ¢ikar.
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Olgekteki maddeler daha &nce alan uzmanlarmin gelistirdigi  lcekler incelenerek
hazirlanmistir. Olgek toplamda 383 maddeden olusur. Maddeler yedi gelisim alam igin

kronolojik araliklar g6z oniine alinarak hiyerarsik olarak diizenlenmistir.

Olgegin kullanimi i¢in yasal sahibinden e-posta yoluyla uygulama siireci igin kullanim izni
almmistir. Kullanim izninde belirtilen siireye kadar tiim uygulamalar tamamlanmistir.
Arastirmanin ¢alisma grubunun 48-72 aylik ¢ocuklardan secilmesi ve Olgegin uygulama
stirecinde ¢ocugun kronolojik yasindan baslanarak ardarda sekiz dogru cevap verdigi nokta
bazal puan olarak belirlenmesi nedeniyle 6l¢egin uyarlama siirecine 42-72 aya yonelik
maddeler dahil edilmistir. Bazal puan belirlenirken 42 aya ait maddelerden daha geriye

gidilmesi gereken ¢ocuklar calismaya dahil edilmemistir.

42-72 aylik ¢ocuklara uygulanmak iizere uyarlanan 6lcekte, orijinalinde yer alan yedi gelisim
alaninda degisiklik yapilmazken, madde sayilarinda azalma meydana gelmistir. Uyarlamasi
yapilmak iizere hazirlanan formda yer alan madde sayilar1: Kaba Motor: 36 madde, Ince motor:
23 madde, Okuma Yazmaya Hazirlik: 26 madde, Bilissel: 68 madde, Dil: 48 madde, Ozbakim:

29 madde, Kisisel/Sosyal: 26 madde olmak iizere toplamda 256 olarak diizenlenmistir.

Olgegin gegerlik ve giivenirlik calismalar1 boyunca yapilan tiim analizler dlgegin gelistirilmesi
sirasinda yapilan analizler g6z oniine alinarak yapilmistir. Uyarlama ¢aligmalari ig¢in dncelikle
dil gecerliligi ¢alismalar1 kapsaminda dlgegin ingilizce *den Tiirkce ‘ye gevirisi yapilmis ve
Tiirkce dil uzmanlar tarafindan incelenmistir. Tiirk¢e dil uzmanlarinin 6nerileri dogrultusunda
yapilan diizeltmelerin ardindan 6lgegin Tiirkge formu tekrar Ingilizce ‘ye cevrilerek dil alan

uzmanlari tarafindan her iki Ingilizce formun kontrolleri yapilmistir.

Cevirinin ardindan kapsam gecerligi i¢in okul dncesi egitim konusunda farkli tiniversitelerde
caligmakta olan besi Profesor ikisi Dogent olmak iizere 7 okul Oncesi egitim alan uzmanina
olgegin orijinali ve Tiirk¢e ¢eviri hali gonderilmis ve uygulanacak ¢alisma grubuna uygunlugu
acisindan alan uzmanlarindan goriis istenmistir. Alan uzmanlarindan gelen goriisler
dogrultusunda Dil Gelisimi alt testinde yer alan maddelere yonelik uygulama kitabinda yer
verilen ancak Tiirkge alfabede yer almayan W, Q, X gibi harfler ¢ikarilarak Tiirkce alfabede
yer alan harfler eklenmistir. Biligsel gelisim alt testinde Madde 87°de yer alan bozuk paralar
Tiirk parasina uygun olarak 10, 25, 50 kurus ve 1TL olarak revize edilmistir. Dil Gelisimi alt
testinde yer alan Madde 63, 66, 68°de yer alan Ingilizce kelimeler Tiirkge karsiliklar1 ya da
yazilig yapisi olarak benzer kelimelerle yer degistirilmistir. Okumaya yazmaya hazirlik alt testi
Madde 24 ‘te yer alan “CAT” s6zciligli cocugun bir resim olarak algilayip aynisini kagida kopya

etmesi yonergesini igerdiginden degistirilmemistir. Kaba motor gelisimde kosma ile ilgili
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maddelerde okullarin fiziksel ortamlarinin uygun alana sahip olmadigi durumlarda aym
cocugun ayni mesafeyi kosmasini saglayacak sekilde kisa ama tekrarli turlar yapmasina imkan
verecek parkurlar olusturularak degerlendirme yapilmistir. Ulkemiz okul oncesi egitim
programinda okuma yazmay1 0gretme amaci olmamasina ragmen bazi 6zel kurumlarda buna
yonelik egitimler verilmesi sebebiyle Olgegin 06zellikle okumaya yonelik maddeleri
cikarilmamistir. Ancak okuma yazmaya yonelik egitim vermeyen kurumlarda puanlamaya
etkisi olmayacagindan bu maddeler disarida birakilarak degerlendirme yapilabilir. Ozbakim ve
Kisisel/Sosyal gelisim alt testlerinde yer alan smif icinde gozlenmesi miimkiin olmayan
maddeler icin Olgegin orijinalinde de yer aldigi iizere ailelerden bilgi alinmasi yoluna
gidilmistir. Alan uzmanlarindan gelen bu goriisler dogrultusunda Olgek tekrar gozden
gegirilerek diizenlenmis ve Tiirkce Formu’na son hal verilmistir. Gelen uzman gorisleri
dogrultusunda son hal verilen Tiirk¢e formunun 30 ¢ocukla pilot uygulamasi yapilmistir ancak
bu ¢ocuklarla yapilan uygulamalar veri setine dahil edilmemistir. Pilot uygulamalarda
yonergelerin acik ve anlagilir olmasi, 6lgegin ¢ocuklara sunulus sekli ve uygulama esnasinda

yasanabilecek olasi sorunlar/aksakliklar degerlendirilmis gerekli onlemler alinmistir.

Olgekteki her bir madde i¢in uygun materyaller hazirlanmistir. Bu materyaller esliginde
cocuklara yonergeler verilerek uygulama siireci gergeklestirilir. Her alt testteki maddeler aylara
gore gruplandirilmigtir. Uygulama yapilan yas grubuna uygun maddelerden baslanarak dlgek
uygulanir. Her maddenin sol tarafinda hangi yasa uygulanmasi gerektigi sag tarafinda ise
olgegin setinde bulunan hangi materyallerin nasil kullanilacagina dair bilgiler yer almaktadir.
Maddelerin cevaplar1 art1 (+) ve eksi (-) olarak puanlanir. Olgegin puanlanmasi siirecinde iki
kriter gozetilecektir, bazal ve tavan kriterleri. Bazal kriter belirlenirken ¢ocugun kronolojik
yasina uygun maddeden baslanarak ardi ardina 8 dogru cevap verdigi nokta ¢cocugun bazal
puanini olusturur ve ardisik olarak maddeler degerlendirilmeye devam edilir. Cocugun her bir
alt test i¢in 5 soru i¢inde 3 yanlis cevap verdigi noktada o alt test i¢in uygulama sonlandirilir ve

bu nokta ¢ocugun tavan puanini olusturur (Hardin ve Peisner Feinberg, 2004, s. 19-22).

Eger ¢cocuk cevap vermeyi reddediyorsa o madde yanlis olarak degerlendirilir. Eger ¢ocuk
uygulama boyunca herhangi bir maddeye verdigi cevabi degistirirse son verdigi cevaba gore
puanlamasi yapilir. Ayrica her maddeye iliskin bir aktivite kart1 bulunur. Olgek her gocukla
ortalama 1.5 saat siirer. Ama c¢ocugun ilgi ve dikkat siiresine gore 6l¢ek farkli zamanlarda
béliim boliim uygulanabilir. Olgek simiftan bagimsiz sessiz bir kdsede masa basinda arastirmact

tarafindan uygulanmalidir (Hardin ve Peisner Feinberg, 2004, s. 23-24).
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Olgegin gecerlik giivenirlik ¢alismalarinda test-tekrar-test, arastirmacilar arsasi giivenirlik ve
kriter gegerliligi caligmalarinin yani sira her bir gelisim alanina ait i¢ tutarlilik katsayilari,
standart sapma hatalar1 hesaplanarak yapilmistir. Olgegin gegerlik giivenirlik calismalar:
sonucunda hem normal gelisim gosteren ¢ocuklar hem de 6zel gereksinimli ¢ocuklar igin

uygulanabilir oldugu belirtilmistir (Hardin ve Peisner Feinberg, 2004, s.27).

3.3.3. Marmara Gelisim Olcegi

Oktay ve Aydm (2002) tarafindan 3-6 yas c¢ocuklarinin gelisim diizeylerini belirlemek
amaciyla gelistirilmistir. Bu 6l¢ek cocuklariin gelisimlerini 6 farkli gelisim boyutunda ele alir
ve her boyuttaki gelisimi ayr1 ayr1 degerlendirme olanagi saglar. Bu boyutlar bedensel gelisim
(73 madde), 6zbakim becerileri (40 madde), duygusal gelisim (19 madde), sosyal gelisim (44
madde), dil gelisimi (76 madde), zihinsel gelisim (53 madde)“den olusmaktadir. Olcegin
toplam madde sayis1 305“tir. Olgegin Puanlanmasi: Marmara Gelisim Olgegi 5°1i likert tipine
uygun olarak hazirlanmistir. Buna gore gozlenen her ifade i¢in ham puanlarin elde edilmesinde
bu puanlama yapilmalidir. Her zaman yapar (5), Cogunlukla yapar (4), Biraz yapar (3), Cok az
yapar (2), Hi¢ yapamaz (1). Cocuk her 6lgek ile ilgili yapilan gdzlem ifadelerine gore puan alir
ve bu puanlarin toplami ham puanlart olusturur. Her dlgekten aldigi puanlar toplanir ve alt
dlgeklerin toplam puani elde edilir. Olgegin teorik yapisinda yer alan 6 boyutun ayr1 birer alt
Olcek olarak gelistirilmesi diisiiniildiiglinden her alt Slgekle ilgili gegerlik ve gilivenirlik
analizleri ayr1 ayr1 yapilmistir. Olgegin alt 8lgeklerinin i¢ tutarlilik katsayisi .76-.97 arasindadir.
Test ve tekrar test toplam puanlar1 arasinda yapilan korelasyon testi, r=0.29 ile 0.05 anlamlilik
diizeyinde bir sonu¢ vermistir. Madde analizleri icin yapilan i¢ tutarlik hesaplamalari
sonucunda dl¢egin Cronbach Alfa degeri 0.89 olarak bulunmustur. Maksimum 0.89 giivenirlige
sahip 6lcek, minimum 0.87 giivenirlige sahiptir. Bu sonuglar 6lgegin gegerli ve giivenilir
oldugunu gosterir. Yapilan madde toplam ve madde ayirt edicilik analizleri sonucunda
Olgekteki tim maddelerin 0.01 diizeyinde anlamli sonuglar verdigi gozlenmis ve O6lgekten

madde atilmamigtir (Ceylan, 2012; Oktay ve Aydin, 2002).
3.4. Veri Toplama Siireci

Calismanin yapilabilmesi igin gerekli izinler Istanbul Valiligi 11 Milli Egitim Miidiirliigii’nden
alimmigtir. Belirlenen okullar arastirmaci tarafindan ziyaret edilerek okul yoneticisi ve
ogretmenlerine caligma ile ilgili bilgi verilmis ve arastirmanin ¢alisma grubunu olusturan
cocuklar ile uygulama oncesinde tamisilmistir. Cocuklarin ailelerinden uygulama i¢in izin
istenmis olup c¢ocuklarin mahremiyetlerine dikkat edilerek calisma siirdiiriilmiistiir. Genel
uygulamalara baglamadan once 30 ¢ocukla 6l¢gme aracinin pilot uygulamasi yapilmis; ancak bu
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cocuklarla yapilan uygulamalar veri setine dahil edilmemistir. Olgek, hedeflenen calisma
grubunda yer alan ¢ocuklarla birebir uygulanmistir. Uygulamalar okul yonetimi tarafindan
aragtirmaciya gosterilen, ¢cocuklarin dikkatini dagitmayacak nitelige sahip, sinif disarisinda yer
alan ayr1 bir alanda (okul aile birligi odas1, toplant1 odas1 gibi) gerceklestirilmistir. Olgegin
uygulama siiresi cocugun yasi ve performansina gore ortalama 1.5 saat siirer. Maddelerin sayica
fazla olmasi nedeniyle dikkati dagilan yada sikilan ¢ocuklarla ara verilerek gerekirse birkag giin
sonra tekrar kalinan yerden devam edilerek 6lgek tamamlanmustir. Olgek uygulamasi sonunda,

her bir ¢ocuga tesekkiir edilerek siniflarina donmeleri i¢in eslik edilmistir.

Arastirmanin verileri, calisma grubunu olusturan ¢ocuklar ile “LAP-3 Gelisim Degerlendirme
Olgegi” kullanarak yapilan birebir ¢alismalarla toplanmus olup kisisel bilgilerine iliskin veriler
cocuklarin ailelerinin okul kayd1 sirasinda kayit formlarinda beyan ettigi demografik bilgilerle
elde edilmistir. Bunun yani sira uygulamalarin yapildigi okullardan biri arastirmaci tarafindan
secilerek bu okulda egitim goren ve rastgele olarak segilen 60 g¢ocuga “Marmara Gelisim
Olgegi” uygulanmistir. Uygulamalarin tamamlanmasinin ardindan tiim formlar incelenmis ve

eksik bilgilerin oldugu formlar arastirmanin verileri arasina dahil edilmemistir.
3.5. Verilerin Analizi

Elde edilen veriler SPSS 16 paket programi aracilifiyla analiz edilmis ve ¢ozlimlenmistir.
Biiytik gruplar iizerinden toplanan verilerin, normal dagilima yakin dagilim gosterdikleri kabul
edilebilir ve buna gore parametrik istatistikler secilebilir. Dagilimin normal dagilimdan asiri
sapma gostermedigi seklinde bir varsayimi ileri siirmek i¢in ongdriilen 6rneklem biyiikligii
genellikle 30 ve daha biiylik olarak gosterilmektedir. Parametrik istatistikler dagilimin
normalligi varsaymmin1 gerekli kilmaktadir (Biiyiikoztirk, 2017). Arastirmanin calisma
grubunun 351 cocuktan olusmasi bu yoniiyle parametrik istatistikler kullanmay1 gerektirir.
Ancak yapilan normallik testi (Shapiro Wilk-W Testi) sonucunda normal dagilim olmadigi

tespit edildigi i¢in nonparametrik istatistikler kullanilmistir (Tablo 2).
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Tablo2.LAP-3 Gel i sim Degdgerl endirme Ol ¢caMiTeAltti Besitulcera

Alt testler Istatistik SD p
Kaba Motor 815 351 .000*
ince Motor .662 351 .000*
Okuma Yazmaya Hazirhk .825 351 .000%*
Bilissel .894 351 .000*
Dil .885 351 .000%*
Ozbakim 807 351 .000*
Kisisel/Sosyal 17 351 .000*
*p<0.05

Olgegin gegerlik giivenirlik calismalar ile ilgili olarak asagidaki istatistiksel islem ve analizler

gergeklestirilmistir.
Gecbkr |l i

 Ingilizce formun Tiirkce *ye cevirisinin Tiirk¢e dil uzmanlari tarafindan incelenmesi, Tiirkge
formun tekrar Ingilizce ’ye gevrilerek ingilizce dil uzmanlari tarafindan tekrar incelenerek
gerekli diizenlemelerin yapilmasi ve ardindan yedi alan uzmani tarafindan ¢aligma grubuna
uygunlugu agisindan incelenmesi ceviri ters ¢eviri yoluyla kapsam gecerligi bakimindan
onemli bir katkidir.

 LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin yap1 gegerlili§i acisindan
degerlendirmesi amaciyla yaslara gore her birinin birbiri ile iliskisinin sifir sirali order ve
kism1 korelasyon analizleri yapilmistir.

f  LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi nin alt testlerinin kriter gegerligini stnamak amaciyla
Tiirkiye’de kullanilan ve gegerlik-giivenirligi yapilmis olan Marmara Gelisim Olgegi ile

korelasyonu incelenmistir.
Gavenirlik,;

' LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin giivenirligi igin alt test puanlari ile
kronolojik yas arasindaki korelasyon katsayilari, ortalamalar ve standart sapma puanlar
hesaplanmustir.

f LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin giivenirligi i¢ tutarlilik katsayisinin
(Kuder Richardson 20) hesaplanmasiyla elde edilmistir.

f LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin giivenirligi icin alt testlerden elde edilen
puanlarin yasa gore 6lgmenin standart hata puanlart hesaplanmastir.

f LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin test tekrar test giivenirligi igin
korelasyon katsayilar1 hesaplanmustir.

f LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olcegi icin hakemler arasi korelasyon katsayisi

hesaplanmustir.
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BULGULAR

Bu béliimde 48-72 aylik cocuklar i¢in LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin gegerlik ve
giivenirligine iligskin bulgular yer almaktadir.

LAP-3 Gel i sim Dederlendirme Olcegdi nin Gecgerl:i

Bu kisimda LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi ve alt testlerinin yap1 gegerligi ve kriter
gecerligine iliskin bulgulara yer verilmistir.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin yap1 gegerligi acisindan degerlendirilmesi
amaciyla yaglara gore her bir alt testin birbiri ile iliskinin sifir sirali ve kismi korelasyon
analizine iligkin bulgular Tablo 3’te verilmistir.

Tablo3.Cal 1 sma grubunu ol-8B8sGetltagi mobDelkealtendlL ARe

al di kl ar 1 puanlarin yas degi skenine goére Si f
. Okuma -
Alt testler Kaba Ince Yazmaya Bilisgsel Dil Ozbakim Kisisel/
Motor  Motor Sosyal
Hazirhk
Kaba Motor .36 22 27 23 .58 35
Ince Motor 73 38 43 32 49 .50
Okuma Yazmaya 71 89 64 55 34 23
Hazirhk
Biligsel .80 .82 .86 .52 25 .26
Dil 77 79 78 .83 38 31
Ozbakim 79 71 71 72 72 41
Kisisel/Sosyal .69 74 73 .70 71 71
*p<0.001 **Kosegenin altinda kalan degerler Sifir Sirali Korelasyon

%%k 5segenin tistiinde kalan degerler Kismi Korelasyon
Tablo 3.’e bakildiginda yas degiskenine gore Sifir Sirali Korelasyon sonuglariin .69 ila .89
arasinda degistigi goriilmekte ve bu degerler LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin tek bir
temel yapiya sahip oldugunu gostermekte oldugu ayrica ¢ocuklarin yaslarinin bir sonucu olarak
beceri performanslarindaki farkliliklara isaret ettigi soylenebilir. Bu durumun ayrimina net
olarak varabilmek amaciyla yasi kontrol altinda tutarak alt test toplam puanlar1 {izerinden
hesaplanan kismi korelasyon sonucunun sifir sirali korelasyon sonuglarina gore daha diisiik
olduklar1 (.22-.64) ve bu durumun LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin alt testlerinin
birbirleriyle hem iligkili oldugu hem de gelisimin farkli alanlarini 6l¢tiigii yargisina varilmasini

sagladig goriilmektedir.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri ve Marmara Gelisim Olgegi alt testlerinin
kriter gegerligine iligkin bulgular Tablo 4‘te sunulmaktadir.
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Tablo4. Cal 1 sma grubunu ol s tQerlansignocDuekjlea rl -&leli A Pn
Mar mara Gelisim Ol cegi (MGO) " nden al di kl ar
Moment |l er Korelasyon Katsayi st Sonucl ar: (n=6
MGO _MGO MGO MGO MGO MGO
Bedensel Ozbakim Duygusal Sosyal Dil Zihinsel
Gelisim Alt  Becerileri  Gelisim Alt Gelisim Alt  Gelisimi  Gelisim Alt
Testi Alt Testi Testi Testi Alt Testi Testi
LAP-3 Kaba r 921" 810" 7127 788" 723" 753"
Motor Gelisim Alt p .000 .000 .000 .000 .000 .000
Testi n 60 60 60 60 60 60
LAP-3 ince r 908" 831" 723" 738" 719" 821"
Motor Gelisim Alt p .000 .000 .000 .000 .000 .000
Testi n 60 60 60 60 60 60
LAP-3 Okuma r .842 784 .702 738 .809 .869
Yazmaya Hazirhk p .000 .000 .000 .000 .000 .000
Al Testi n 60 60 60 60 60 60
LAP-3 Bilissel r .814™ 794" 738" .766™ 796" .878™
-3 Bilisse
Gelisim Alf Testi P ,000 .000 .000 .000 .000 .000
n 60 60 60 60 60 60
LAP-3 Dil Gelisi r 787 762 749" 761" 811™ 697"
-3 Dil Gelisim
Alt Testi p .000 .000 .000 .000 .000 .000
n 60 60 60 60 60 60
LAP-3 Ozbakim ! 798" 925" 117 762" 723" 670
Becerileri Alt p .000 .000 .000 .000 .000 .000
Testi n 60 60 60 60 60 60
LAP-3 Kisisel/ r 715 758" .849™ 843" 635" 6717
Sosyal Gelisim Alt p .000 .000 .000 .000 .000 .000
Testi n 60 60 60 60 60 60

*#p<0.01

Tablo 4’e gore LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri ile MGO alt testleri arasinda
pozitif yonde ve anlamli iligki oldugu bulunmustur. Tablo incelendiginde LAP-3 Kaba Motor
Gelisim ve Ince Motor Gelisim alt testleri ile MGO alt testleri arasinda pozitif ydnde ve anlamli
bir iliski bulunmus olup, en yiiksek oranda iliskinin her iki alt test icinde MGO Bedensel
Gelisim alt testi ile oldugu gériilmiistiir (r=.921, p<0.01; =908, p<0.01). MGO Bedensel
Gelisim alt testinin dlgmesi beklenilen gelisimsel beceriler ile LAP-3 Kaba ve Ince Motor
gelisim alt testlerinin 6lgmesi beklenilen gelisimsel becerilerin birbiriyle uyumlu oldugundan

kaynakli bu sonuca ulasildig1 s6ylenebilir.

LAP-3 Okuma yazmaya hazirlik alt testi ile MGO alt testleri arasindaki iliskiye bakildiginda
en yiiksek oranda iliskinin basta MGO Bilissel Gelisim alt testi (r=.869, p<0.01) olmak iizere
sirastyla MGO Bedensel Gelisim (r=842, p<0.01) ve MGO Dil Gelisimi (1=.809, p<0.01) alt

testleri ile oldugu goriilmektedir. Okuma yazmaya hazirlik kapsaminda ¢ocuklarin biligsel, dil
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ve bedensel gelisim agisindan belirli bir diizeyde hazirbulunusluga sahip olmalar1 gerektigi géz
oniine alindiginda LAP-3 Okuma Yazmaya Hazirlik alt testi ile MGO Bilissel, Dil ve Bedensel
Gelisim alt testleri arasinda yiiksek diizeyde iligkinin olmasinin beklenilen bir sonug¢ oldugu

sOylenebilir.

LAP-3 Bilissel gelisim alt testi ile MGO alt testleri arasinda iliski incelenmis en yiiksek oranda

iliskinin MGO Bilissel gelisim testi ile oldugu gériilmiistiir. Bu iliskinin pozitif yonlii ve
yiiksek diizeyde anlamli oldugu bulunmustur (r=.878, p<0.01). LAP-3 Dil gelisimi alt testi ile
MGO Dil gelisimi alt testi arasinda pozitif ydnde ve yiiksek diizeyde anlamli iliski oldugu
bulunmustur (r=.811, p<0.01). LAP-3 Ozbakim Becerileri alt testi ile en yiiksek oranda iliskisi
olan MGO Ozbakim Becerileri alt testidir. Mevcut anlamli iliskinin pozitif yonlii ve yiiksek
diizeyde oldugu goriilmiistiir (r=.925, p<0.01). LAP-3 Kisisel/Sosyal gelisim alt testi ile MGO
Sosyal gelisim alt testi arasinda pozitif yonde ve yiiksek diizeyde anlamli bir iliski oldugu
bulunmustur (r=.843, p<0.01).

Kriter gegerliligi kapsaminda yapilan analizler sonucunda elde edilen bulgularin LAP-3
Gelisim Degerlendirme Olgegi ile Marmara Gelisim Olgegi’nin ¢ocuklarin gelisimlerini benzer
kriterler kullanarak degerlendirdikleri bu nedenle de alt testler arasinda yiiksek diizeyde,

anlaml1 ve pozitif bir iliskinin goriildiigii soylenebilir.
LAP-3 Gel i sim Dederlendirme Olc¢cedi nin Givenir

Bu kistmda LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin giivenirligine iliskin yapilan kronolojik
yas ile alt testler arasi1 korelasyon, i¢ tutarlilik, 6l¢gmenin standart hatasi, test tekrar test ve
hakemler arasi giivenirlik analizi bulgulari sunulmaktadir. LAP-3 Gelisim Degerlendirme
Olgegi alt testleri ile kronolojik yas arasindaki iliski ile ilgili olarak yapilan korelasyon analizi
sonuglari, aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 5’te sunulmaktadir. Yapilan
normallik testi (Kolmogorov Smirnov Testi) sonucunda normal dagilim olmadig: tespit edildigi

icin Spearman Brown Sira Farklar1 Katsayisi Testi kullanilmistir.

Tablo5.Cal 1 sma grubunul on|lBABaDegiemnd e n k iAltesderindéncg e § i

al di kl ar 1 puanlarin yasa go6re farkli1l asma dur uml
Spear man Brown Sira Farkl ar. Katsayili st Sonucgl ar.
LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi X Ss r
Alt Testler
Kaba Motor Gelisim 46,98 7,40 .70
Ince Motor Gelisim 37,98 3,11 .81
Okuma Yazmaya Hazirlik 32,33 5,63 .79
Biligsel Gelisim 70,80 13,45 .82
Dil Geligimi 56,31 9,78 74
Ozbakim Becerileri 45,73 4,81 73
Kisisel/Sosyal Gelisim 42,13 3,08 .68
p<0.01
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Calisma grubunu olusturan ¢ocuklarm LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinden
aldiklar1 puanlar ile kronolojik yaslar1 arasindaki korelasyona iliskin sonuglarin sunuldugu
Tablo 5’e gore yedi alt testin altisindan elde edilen puanlar ile kronolojik yas arasinda pozitif
yonde ve yiiksek diizeyde (.70-.82), Kisisel/Sosyal gelisim alt testinden elde edilen puanlar ile
kronolojik yas arasinda pozitif yonde ve orta diizeyde (.68) bir iliski oldugu goriilmiistiir. Buna
gore ¢cocuklarin alt testlerden aldiklar1 toplam puanlarin kronolojik yaslari ile yiiksek diizeyde
iligkili oldugu ve yas1 daha biiyiik olan ¢ocuklarin yasi daha kii¢iik olanlara oranla daha yiiksek

puanlar elde edecegi sdylenebilir.

Tablo 6. LAP-3 Gel i si m Degerl endir meG&l e eid TAdtta rTleisltil ke r
I'l'i skin Kuder Richardson 20 Anali zi Sonucgl ar |

Alt Test 48-53 Ay  54-59 Ay 60-65 Ay 66-72 Ay  48-72 Ay
Kaba Motor Gelisim 93 93 .86 .78 .94
Ince Motor Gelisim .90 .85 .76 91 92
Okuma Yazmaya Hazirlik .90 93 .88 72 93
Biligsel Gelisim .97 .96 93 95 .97
Dil Gelisimi .95 .93 .97 97 .98
Ozbakim Becerileri 92 .85 .88 91 .96
Kisisel/Sosyal Gelisim .86 .79 78 .70 91

Tablo 6’da LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin yaslara goére i¢ tutarlilik
giivenirligine iligskin sonuglar verilmistir. 48-53 ay i¢in i¢ tutarlilik katsayilar1 Kaba Motor .93,
Ince Motor .90, Okuma Yazmaya Hazirhk, .90, Bilissel, .97, Dil .95, Ozbakim .92 ve
Kisisel/Sosyal Gelisim .86 olarak bulunmustur. 54-59 ay i¢in i¢ tutarlilik katsayilar1 Kaba
Motor .93, Ince Motor .85, Okuma Yazmaya Hazirlik .93, Biligsel .96, Dil .93, Ozbakim .85 ve
Kisisel/Sosyal Gelisim .79 olarak bulunmustur. 60-65 ay i¢in Kaba Motor .86, Ince Motor .76,
Okuma Yazmaya Hazirlik .88, Bilissel .93, Dil .97, Ozbakim .88 ve Kisisel/ Sosyal Gelisim
.78 olarak bulunmustur. 66-72 ay icin Kaba Motor .78, Ince Motor .91, Okuma Yazmaya
Hazirlik .72, Bilissel . 95, Dil . 97, Ozbakim . 91 ve Kisisel/Sosyal Gelisim .70 olarak
bulunmustur. Olgegin geneli icin i¢ tutarlilik katsayisinin .91 ila .98 arasinda alt testlere gore
degistigi bulunmustur. LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi i¢in hesaplanan i¢ tutarlilik
katsayilarinin hem yas gruplarinda hem de genelinde 6l¢me aracinin i¢ tutarliliginin yiiksek

oldugu sdylenebilir.

Tablo7. LAP-3 Gel i sim Degdgerl endirme Olc¢cegi Alt Testl er
Puanlarina Iliskin Sonucglar.:
Alt Test min max X Standart
Hata
48-53 Ay Kaba Motor Geligim 20 52 36,12 2.40
Ince Motor Gelisim 25 40 33,95 1.60
Okuma Yazmaya Hazirlik 20 36 24,23 1.50
Biligsel Gelisim 33 82 55,55 2.50
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Dil Gelisimi 29 58 39,29 2.08
Ozbakim Becerileri 29 48 38,25 1.68
Kisisel/Sosyal Geligim 25 44 38,23 1.97
54-59 Ay Kaba Motor Gelisim 28 54 42,04 1.99
Ince Motor Gelisim 25 40 36,40 1.37
Okuma Yazmaya Hazirlik 20 38 28,18 1.67
Biligsel Gelisim 36 86 64,28 2.94
Dil Geligimi 39 69 51,0 2.17
Ozbakim Becerileri 37 50 42,69 1.44
Kisisel/Sosyal Gelisim 32 45 41,81 1.21
60-65 Ay Kaba Motor Gelisim 36 54 48,46 1.55
Ince Motor Gelisim 33 40 38,34 .79
Okuma Yazmaya Hazirlik 21 38 33,47 1.39
Biligsel Gelisim 54 86 70,47 2.83
Dil Geligimi 47 69 58,34 .88
Ozbakim Becerileri 39 50 46,57 1.03
Kisisel/Sosyal Gelisim 35 45 42,46 .94
66-72 Ay Kaba Motor Gelisim 44 54 51,43 1.09
Ince Motor Gelisim 36 40 39,70 17
Okuma Yazmaya Hazirlik 32 38 35,80 1.02
Biligsel Geligim 61 86 79,37 1.59
Dil Geligimi 53 69 62,65 .67
Ozbakim Becerileri 41 50 48,85 45
Kisisel/Sosyal Gelisim 38 45 4338 .83
48-72 AY Kaba Motor Gelisim 20 54 46,98 1.77
Ince Motor Gelisim 25 40 37,97 .87
Okuma Yazmaya Hazirlik 20 38 32,33 1.46
Biligsel Gelisim 33 86 70,80 2.28
Dil Geligimi 29 69 56,31 1.37
Ozbakim Becerileri 29 50 46,73 .96
Kisisel/Sosyal Gelisim 25 45 42,13 .92

Tablo 7°de LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin ¢ocuklarin yaslarina gore
Olgmenin standart hata puanlarinin analizine iliskin sonuglar sunulmaktadir. 48-53 aylik
cocuklar i¢in 6lgmenin standart hata puanlari 1.50 ile 2.50 arasinda; 54-59 aylik ¢ocuklar i¢in
1.21 ile 2.94 arasinda; 60-65 aylik cocuklar i¢in .79 ile 2.83 arasinda; 66-72 aylik ¢ocuklar i¢in
17 ile 1.59 arasinda; 48-72 aylik cocuklar i¢in .87 ile 2.28 arasinda degistigi bulunmustur.
Olgmenin standart hata puani ¢ocuklarin gergek puanlari ile gdzlenen puanlari arasindaki hata
payim1 0lgmek amaciyla hesaplanmakta ve gilivenirlik ile ters oranli iliski gostermektedir.
Olgme aracinin giivenirlik orani arttikca dlgmenin standart hata puanlar1 o derece diisiik
olacagindan bu durum gézlenen puanlarin dogruluguna olan giiveni arttiracaktir (Young, Kane,

Nicholson ve Schuman, 2007; s. 39).

Erken Cocukluk Calismalart Dergisi 2018 Journal of Early Childhood Studies
4 C

Cilt 2 Say1 1 - Nisan Volume 2 - Issue 1 April



105 | TUNGELIL, ZEMBAT 48-72 Aylik Cocuklar Iein 1AP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi'nin

Tablo8. LAP-3 Gel i sim DegerlendirtmeTelrcaerji Teadtt Giewdn iel
Ortalama, Standart Sapma ve Korelasyon Sonucl ar.
Test Tekrar Test
X Ss X Ss r

Kaba Motor Gelisim 45,65 8,970 46,32 8,750 .99™

Ince Motor Gelisim 36,65 4,964 37,17 4,431 .93™

Okuma Yazmaya Hazirlik 30,68 6,900 31,53 7,022 .98™

Bilissel Gelisim 67,00 15,225 68,08 15,117 .99™

Dil Gelisimi 54,95 12,123 55,43 12,217 .99™

Ozbakim Becerileri 43,63 6,410 43,92 6,339 99"

Kisisel/Sosyal Gelisim 41,07 4,166 41,48 4,011 .98™

#%p<0.01

Tablo 8’e gore LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin test tekrar test giivenirligine
iliskin korelasyon katsayisi analizi sonucuna gore pozitif yonde ve yliksek diizeyde anlamli bir
iligki oldugu goriilmiistiir (.93-.99). Bu sonuglara gore O6lgme aracinin test tekrar test

giivenirliginin kabul edilebilir diizeyde oldugunu sdylenebilir.

Tablo9.LAP-3 Gel i sim Degdgerlendirme Olcegi

nin Uygul ay

LAP-3 Gelisim U2 U2 U2 U2 U2 L2 u2

Degerlendirme Kaba Ince Motor  Okuma Biligsel Dil Ozbakim  Kisisel/

Olcegi Alt Testleri Motor Yazmaya Becerileri  Sosyal
Hazirlik

U1 Kaba Motor 883(**) - - - - - -

Ul ince Motor - 934(*%*) - - - - -

Ul Okuma Yazmaya .

Hazirhik ) ) 47(*%) ) ) ) )

U1 Biligsel - - - 959(*%) - - -

Ul Dil - - - - 914(**) - -

U10zbakim Becerileri - - - - - .826(*%*) -

Ul Kisisel/Sosyal - - - - - - 967(**)

*#p<.001;(n=30)

Tablo 9’a gore LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin Uygulayici 1 ve Uygulayici
2 tarafindan yapilan uygulamalar arasindaki iliski Pearson Korelasyon katsayisi hesaplanarak
incelenmistir. Uygulayicilar aras1 giivenirligin hesaplanabilmesi i¢in LAP-3 Gelisim
Degerlendirme Olgegi iki okul dncesi egitim uzmani (okul dncesi egitim alaninda yiiksek lisans
derecesine sahip) tarafindan 1 hafta arayla kodlanmistir. Olgegin alt testlerine ait Uygulayici 1
ve Uygulayict 2 tarafindan yapilan kodlamalarin iligskisi Pearson Korelasyon Katsayisi
hesaplanarak incelenmistir. Buna gore kaba motor alt testinde uygulayicilar arasi korelasyon
katsayis1 .88 (p= .000), ince motor alt testinde .93 (p= .000), okuma yazmaya hazirlik alt
testinde .94 (p=.000), bilissel alt testinde .95 (p=.000), dil alt testinde .91 (p=.000), 6zbakim
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alt testinde .82 (p=.000), kisisel/sosyal alt testinde .96 (p= .000), olmak iizere pozitif yonlii
yiiksek dereceli iliski oldugu goriilmektedir (n=30).

SONUC VE TARTISMA

48-72 aylik ¢ocuklar i¢in LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi'nin gegerlik ve giivenirlik
caligmasinin yapilmasini amaglayan bu arastirmaya iligkin sonuglar ve tartisma bu boliimde
sunulmaktadir. Bu aragtirmada gegerlik ¢aligmalar1 kapsaminda LAP-3 Gelisim Degerlendirme
Olgegi’nin orijinalinde yer alan gecerlik ¢alismalar1 temel almmis olup bu calismalar
Biiytikoztiirk (2017, s. 179-181) ve Standards for Educational and Psychological Testing (1999;
Akt. Hardin ve Feisenberg, 2004, s. 38)’de belirtilen gecerlik siniflandirmalariyla ortiisiir.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin gegerlik ¢alismalar1 kapsaminda ilk olarak kapsam
gecerligi calismalar1 yapilmistir. LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin uzman goriisiine
gonderilmesinden dnce dil gegerliligi calismalar1 kapsaminda lcegin Ingilizce ‘den Tiirkce ‘ye
cevirisi yapilmis ve Tiirk¢e dil uzmanlar1 tarafindan incelenmistir. Tiirk¢e dil uzmanlarinin
onerileri dogrultusunda yapilan diizeltmelerin ardindan 6lgegin Tiirkge formu tekrar Ingilizce
’ye cevrilerek dil alan uzmanlari tarafindan her iki Ingilizce formun kontrolleri yapilmstir.
Cevirinin ardindan kapsam gegerligi icin okul 6ncesi egitim konusunda 7 alan uzmanina 6lgegin
orijinali ve Tirkce ceviri hali gonderilmis ve uygulanacak calisma grubuna uygunlugu
acisindan alan uzmanlarindan goriis istenmistir. Alan uzmanlarindan gelen gorisler
dogrultusunda oOlgek tekrar gozden gecirilerek diizenlenmis ve Tiirkge Formu’na son hal
verilmistir. Gelen uzman goriisleri dogrultusunda son hal verilen Tiirk¢e formun 30 ¢ocukla
pilot uygulamasi yapilmistir. Ancak bu g¢ocuklarla yapilan uygulamalar veri setine dahil
edilmemistir. Pilot uygulamalarda yonergelerin acik ve anlasilir olmasi, 6l¢egin cocuklara
sunus sekli ve uygulama esnasinda yasanabilecek olasi sorunlar ya da aksakliklar

degerlendirilmis gerekli 6nlemler alinmistir.

Gegerlik ¢alismalarmin bir diger adimi olan yapr gegerligi ¢aligmalar1 yapilmistir. LAP-3
Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin yap1 gecerligi calismalar1 kapsaminda Slgme aracinin
orijinalinde uygulanan yap1 gecerligi analizi Sifir Sirali Korelasyon ve Kismi Korelasyon
yoluyla yapilmistir. Caligma grubunu olusturan ¢ocuklarin kronolojik yaslarina gore yapilan
sifir siral1 korelasyon sonuglarinin .69 ile .89 arasinda degistigi goriilmekte ve bu degerler LAP-
3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin tek bir temel yapiya sahip oldugunu gostermektedir.
Ayrica ¢ocuklarin yaglarinin bir sonucu olarak beceri performanslarindaki farkliliklara isaret

ettigi sOylenebilir. Bu durumun ayrimina net olarak varabilmek amaciyla yasi1 kontrol altinda

tutarak alt test toplam puanlari iizerinden hesaplanan kismi korelasyon sonucunun sifir siralt
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korelasyon sonuglarina gore daha diisiik olduklar1 (.22-.64) ve bu durumun LAP-3 Gelisim
Degerlendirme Olgegi’nin alt testlerinin birbirleriyle hem iliskili oldugu hem de gelisimin farkli
alanlarim Slctiigii yargisina varilmasini saglamaktadir. Olgegin orijinalinde yer alan sifir sirali
ve kismi korelasyon analizi sonuglariin bu aragtirmanin sonuglar1 ile paralellik gosterdigi
sOylenebilir (Sifir sirali korelasyon .61-89; kismi korelasyon .26- 62). Bu sonu¢ Senemoglu
(2012, s.6-7)’nun gelisimim temel ilkeleri arasinda siraladigi “Gelisim bir biitliindiir” ve
“Nobetlese Devam eder” ilkeleri goz dniine alinarak gelisim alanlarinin birbirleriyle hem iliskili
oldugu hem de ¢ocugun farkli gelisim alanlarinda farkli hizlarda ilerleme kat etmesi nedeniyle
gelisim alanlar1 arasinda farkliliklar olabilecegi olarak yorumlanabilir. Gelisimin her bir alani
kendi i¢inde bir diizen ve hizla ilerlemekte ancak bir gelisim alaninda meydana gelen problem
yada kriz durumu diger tiim gelisim alanlarin1 da etkilemektedir. Bu sebeple gelisim alanlar1
birbirinden ayr1 degerlendirmek o alandaki mevcut durumun ortaya konulmasi agisindan
gereklidir ancak g¢ocugun gelisimine iliskin genel bir yargiya varma acisindan sinirlilik
yaratmaktadir. Bu nedenle her bir gelisim alanini kendi i¢inde degerlendirmenin yani sira biitiin
gelisim alanlarin1 da ayn1 anda degerlendirmek ¢ocugun genel durumu ve 6zelde hangi gelisim
alaninda ne durumda oldugunun goriilmesi agisindan onemli ve gereklidir. Yap1 gegerligi
kapsaminda yapilan analizlerin sonuglari da LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt
testlerinin hem birbirleriyle iligkili oldugunu hem de her bir alt testin kendine ait bir

degerlendirme imkani sundugunu ortaya koymaktadir.

Kapsam gegerligi calismalarinin ardindan 6l¢iit bagimli gegerlik caligmalarina baglanmistir. Bu
arastirma kapsaminda olgiit gecerligi i¢in eszaman gegerligi teknigi uygulanmis ve LAP-3
Gelisim Degerlendirme Olgegi ile aym dzellikleri dlgen gegerlik ve giivenirligi yapilmis bir
baska 6lgme aracit olan Marmara Gelisim Olgegi kullanilmistir. 60 ¢ocukla her iki dlcek
uygulanarak elde ettikleri puanlar arasindaki Pearson korelasyon katsayilari hesaplanmigtir.
LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin tiimii ile MGO alt testlerinin tiimii arasinda
pozitif yonde ve ortadan yiiksek diizeye dogru degisen bir aralikta anlamli iliski oldugu
bulunmustur. Ayrica her iki 6lgme aracinin ayni gelisim alanlarini degerlendiren alt testleri
arasinda pozitif yonlii ve yiiksek diizeyde anlamli bir iliski oldugu bulunmustur. S6z konusun
iligkilerin diizeyleri incelendiginde .635 ile .948 arasinda degiskenlik gosterdigi goriilmektedir.
Biiytikoztiirk (2017, s.32) korelasyon katsayisinin mutlak deger olarak .70 ile 1.00 arasinda
olmasi yiiksek, .70 ile .30 arasinda olmas1 orta, .30 ile .00 aras1 ise diislik diizeyde bir iliski
olarak tanimlamaktadir. Bu tanimlamadan hareketle yapilan analiz sonucunda elde edilen

degerlerin orta ve yiiksek diizeyde oldugu sdylenebilir. Degerlerin bir kisminin orta diizeyde
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iliskili olmasinin ise 6lgme aracinin gelisimin tiim alanlarinda degerlendirme yapiyor olmasi ve
gelisimin bir biitlin oldugu bilgisinden hareketle birbirlerinden ayr diisiiniilemeyecegi, her bir

alanin bir digeriyle belli oranlarda iliskili olmasindan kaynakli olabilecegi diisiiniilmektedir.

Olgme araglarinin gegerligine iliskin alan yazinda yer alan analiz teknikleri uygulanarak
gecerligi test edilen LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin 48-72 aylik Tiirk cocuklari igin

gecerli bir 6l¢me araci oldugu sdylenebilir.

Bu arastirmada giivenirlik calismalar1 kapsaminda LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin
orijinalinde yer alan giivenirlik ¢calismalar1 temel alinmis olup bu ¢caligmalar Balc1 (2015, s. 112-

113) ve Karasar (2016, s. 148)’1n belirttigi giivenirlik teknikleri ile ortiismektedir.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin giivenirlik ¢alismalari kapsaminda alt test puanlari
ile calisma grubunu olusturan ¢ocuklarin kronolojik yaslart arasindaki korelasyon katsayilari,
ortalamalar1 ve standart sapma puanlar1 hesaplanmistir. Alt testlerden Kisisel/Sosyal Gelisim
alt testi disindaki tiim alt testlerden elde edilen puanlar ile elde edilen puanlar ile kronolojik yas
arasinda pozitif yonde ve yiiksek diizeyde (.70-.82), Kisisel/Sosyal gelisim alt testinden elde
edilen puanlar ile kronolojik yas arasinda pozitif yonde ve orta diizeyde (.68) bir iliski oldugu
goriilmiistiir. Olgegin orijinali igin yapilan ayn1 analiz sonucunda Kisisel/ Sosyal Gelisim alt
testi disindaki tiim alt testlerden elde edilen puanlar ile kronolojik yas arasinda pozitif yonde ve
yiiksek diizeyde (.77-.84), Kisisel/ Sosyal gelisim alt testinden elde edilen puanlar ile kronolojik
yas arasindan pozitif yonde ve orta diizeyde (.61) bir iligski oldugu goriilmiistiir (Hardin ve
Feisenberg, 2004, s. 34). Bu baglamda bu arastirmadan elde edilen sonuglar ile 6l¢egin
orijjinalinden elde edilen sonuglarin birbirine paralel oldugu goriilmiistiir. Bu sonucun
cocuklarin alt testlerden aldiklar1 toplam puanlarinin kronolojik yaslar ile yiliksek diizeyde
iliskili oldugu ve yas1 daha biiyiik olan ¢ocuklarin yasi1 daha kiicilik olanlara oranla daha yiiksek

puanlar elde edecegini isaret ettigi sdylenebilir.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin ¢ocuklarin yaslarma gére Slgmenin
standart hata puanlari hesaplanmistir. Olgme aracinin giivenirlik orani arttikca &lgmenin
standart hata puanlari o derece diisiik olacagindan bu durum goézlenen puanlarin dogruluguna
olan giiveni arttiracaktir (Hardin ve Feisenberg, 2004, s. 35). Arastirmalarda kullanilabilecek
6lgme araglari i¢in 6ngoriilen giivenirlik diizeyinin .70 ve tizeri olmasi gerektigi (Biiylikoztiirk,
2017, s. 182) gbz oniine alimirsa LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin alt testlerinin

giivenirlik diizeyinin kabul edilebilir degerler arasinda ve yiiksek oldugu sdylenebilir.
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Giivenirlik ¢alismalar1 kapsaminda LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin ig
tutarlilik katsayist hesaplanmistir. LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi icin i¢ tutarlilik
katsay1 hesaplanirken maddelere verilecek cevaplarin 1 ve 0 seklinde iki segcenekli olmasindan

dolay1 Kuder Richardson-20 giivenirligi kullanilmistir (Biiyiikoztiirk, 2017, s. 182).

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinin yaslara gore i¢ tutarlilik giivenirligine
iliskin 48-53 ay i¢in i¢ tutarlilik katsayilar1 Kaba Motor .93, Ince Motor .90, Okuma Yazmaya
Hazirlik, .90, Bilissel, .97, Dil .95, Ozbakim .92 ve Kisisel/Sosyal Gelisim .86 olarak
bulunmustur. 54-59 ay i¢in i¢ tutarlilik katsayilar1 Kaba Motor .93, Ince Motor .85, Okuma
Yazmaya Hazirlik .93, Bilissel .96, Dil .93, Ozbakim .85 ve Kisisel/Sosyal Gelisim .79 olarak
bulunmustur. 60-65 ay icin Kaba Motor .86, Ince Motor .76, Okuma Yazmaya Hazirlik .88,
Bilissel .93, Dil .97, Ozbakim .88 ve Kisisel/ Sosyal Gelisim .78 olarak bulunmustur. 66-72 ay
icin Kaba Motor .78, Ince Motor .91, Okuma Yazmaya Hazirhik .72, Bilissel . 95, Dil . 97,
Ozbakim . 91 ve Kisisel/Sosyal Gelisim .70 olarak bulunmustur. Olgegin geneli i¢in i¢ tutarlilik

o

katsayisinin .91 ila .98 arasinda alt testlere gore degistigi bulunmustur.

Olgegin orijinali icin yapilan i¢ tutarlilik analiz sonuglarina bakildiginda 48-53 ay igin i¢
tutarlilik katsayilar1 Kaba Motor .94, Ince Motor .92, Okuma Yazmaya Hazirlik, .91, Bilissel,
.98, Dil .95, Ozbakim .90 ve Kisisel/Sosyal Gelisim .93 olarak bulunmustur. 54-59 ay icin i¢
tutarlilik katsayilar1 Kaba Motor .89, Ince Motor .91, Okuma Yazmaya Hazirlik .92, Bilissel
.97, Dil .91, Ozbakim .93 ve Kisisel/Sosyal Gelisim .78 olarak bulunmustur. 60-65 ay i¢in Kaba
Motor .94, Ince Motor .91, Okuma Yazmaya Hazirlik .91, Bilissel .97, Dil .95, Ozbakim .91
ve Kisisel/ Sosyal Gelisim .95 olarak bulunmustur. 66-72 ay i¢in Kaba Motor .89, Ince Motor
.92, Okuma Yazmaya Hazirlik .89, Bilissel . 95, Dil . 97, Ozbakim . 91 ve Kisisel/Sosyal
Gelisim .85 olarak bulunmustur. Olgegin geneli i¢in i¢ tutarlilik katsayisinin .96 ila .99 arasinda
alt testlere gore degistigi bulunmustur (Hardin ve Feisenberg, 2004, s. 35). Bu arastirmadan
elde edilen sonuglar ile dl¢egin orijinalinde yer alan i¢ tutarlilik analiz sonuglari incelendiginde
birbirlerine olduk¢a benzer olduklar1 goriilmektedir. Coolican (2014, s. 217) i¢ tutarhilik i¢in
giivenirlik katsaymin .75 ila 1 arasinda olmasi gerektigini; Johnson ve Christensen (2014, s.
142) ve Biiyiikoztiirk (2017, s. 183) .70 ve lizeri olmasi gerektigini; Balci (2015, s. 113) .80 ve
istinde olmas1 gerektigini belirtmiglerdir.  Bu bilgilerden hareketle LAP-3 Gelisim

Degerlendirme Olgegi alt testlerinin i¢ tutarliiginin uygun degerlere sahip oldugu sdylenebilir.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin giivenirligine ydnelik yapilan caligmalar
kapsaminda zaman gore degismezlik dl¢iitiinii saglayip saglamadigini test etmek amaciyla test-
tekrar-test gilivenirligi (n=60) i¢in korelasyon katsayilart hesaplanmistir. Test tekrar test
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giivenirligine iliskin korelasyon katsayisi analizi sonucuna goére LAP-3 Gelisim Degerlendirme
Olgegi alt testlerinin ii¢ haftalik arayla yapilan iki uygulamas1 sonucunda elde edilen puanlarin
birbiriyle pozitif yonde ve yiiksek diizeyde anlamli bir iligkide oldugu goriilmiistiir (.93-.99).
Olgegin orijinalinde ise bu degerler .96-99 arasinda degismekte oldugu (Hardin ve Feisenberg,
2004, s. 36) ve bu arastirmanin sonuglari ile paralellik gosterdigi goriilmektedir. Biiylikoztiirk
(2017, s.32) korelasyon katsayisinin mutlak deger olarak .70 ile 1.00 arasinda olmas1 yiiksek,
.70 ile .30 arasinda olmasi orta, .30 ile .00 arasi ise diisiik diizeyde bir iligki olarak
tanimlamaktadir. Bu tanimlamadan hareketle LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin test

tekrar test giivenirliginin kabul edilebilir diizeyde oldugunu sdylenebilir.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi'nin uygulayicilar arast uyum giivenirligi olgiitii
kapsaminda arastirmaci ve okul Oncesi egitim lisans mezunu ayni alanda yiiksek lisans
yapmakta olan, alaninda 10 yillik deneyime sahip ve daha 6nce cocuklarla degerlendirme
uygulamalar1 yapmis olan bir hakem tarafindan bir hafta arayla uygulama yapilmistir.
Uygulayict 1 ve Uygulayic1 2 tarafindan yapilan uygulamalardan elde edilen sonuglar
arasindaki iliski Pearson Korelasyon katsayisi hesaplanarak incelenmistir. Sonug olarak; kaba
motor alt testinde hakemler aras1 korelasyon katsayis1 .88 (p=.000), ince motor alt testinde .93
(p=.000), okuma yazmaya hazirlik alt testinde .94 (p=.000), biligsel alt testinde .95 (p=.000),
dil alt testinde .91 (p=.000), 6zbakim alt testinde .82 (p=.000), kisisel/sosyal alt testinde .96
(p= .000), olmak iizere pozitif yonli yiiksek derecede iliski oldugu goriilmektedir (n=30).
Olgegin orijinalinde yer alan uygulayicilar aras1 uyum giivenirligi analiz sonuglar1 (.84-. 98)
da bu sonuglarla benzerlik gostermektedir (Hardin ve Feisenberg, 2004, s. 37 ). Uygulayicilar
arast uyum giivenirli§ine yonelik yapilan analizin sonucunda elde edilen korelasyon
katsayilariin pozitif yonlii ve yliksek derecede olan bu iliski uygulayicilar arasindaki tutarligin

yiiksek oldugunu ifade etmektedir (Johnson ve Christensen, 2014).

Olgme araglarinmn giivenirligine iliskin alan yazinda yer alan analiz teknikleri uygulanarak
giivenirligi test edilen LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin 48-72 aylik Tiirk ¢ocuklar1

i¢in giivenilir bir 6l¢me aract oldugu sdylenebilir.
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