VERGI USUL KANUNU MADDE 10: OLGU VE DIL

(Article 10 of the Tax Procedure Code:
The fact and legal language)

Nihal SABAN"

OZET

Kanuni temsilcilerin girketlerin vergi borglarindan dogan sorumlulu-
gu Vergi Usul Kanunu Madde 10'da belirlenmigtir. Maddenin okunmasinda
bazi problemler vardir. Ciinkii sorumluluk kriterleri yasa koyucu tarafindan
tanimlanmistir fakat maddenin yorumu Gelir Idaresi ve Danistay tarafindan
yapilmaktadir. Dava olgularinda bagvurulacak yasal dilin yorumu ve anlam:
konusunda genel bir teori yoktur. Bununla birlikte yirminci yiizyilin en bii-
yiik filozofu Ludwig Wittgenstein diinya-diisiince-dil arasindaki iliskilerde
yeni bir anlayis getirmis ve analizini Tractatus Logico-Philosophicus ve Felsefi
Sorusturmalarda gelistirmistir. Bu makale vergi hukukunda olgu ve dil kavram-
lar1 arasindaki iliskiyi Wittgenstein'in felsefi calismalariyla tartsmakeadir.

Anahtar kelimeler: Kanuni temsilcilerinin vergi sorumlulugu, Yorum,

Olgu, Dil.
Abstract

The liability of legal representatives arising from tax debts of companies is
determined by Article 10 of the Tax Procedure Code. The reading of the article
has some problems because whereas the criteria of liability is defined by the
parliament, the provision is intrepreted by the Revenue Administration and the
Council of State. There is no general theory of the meaning and interpretation
of legal language applying to the facts of a case. But still Ludwig Wittgenstein,
the greatest philosopher of the 20th century, provided new insights into the
relations between world, thought and language and developed his analysis in
Tractatus Logico-Philosophicus and Philosophical Investigations. This article dis-
cusses the relation between the fact and legal language in the tax law by means
of the philosphical works of Wittgenstein.

Keywords: Tax liability of legal representative, Interpretation, Fact, Lan-

guage.
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I. Girig
Vergi Usul Kanunu Madde 10, vergi hukukunda, anlagilmaz bigimde, islerligi

saglanamayan maddelerden biri olma 6zelligini korumaktadir. Problem, yasa ko-

yucunun tanimladig olgunun, yiiriitme ve yargi tarafindan farkli okunmasindan

kaynaklanmaktadir. Belki de bu yasa maddesinin -olgu ve dilinin- diinden bugiine,

art alanina bakmak, yeniden diisiinme ve yeni bir gérme/gdsterme alani icin elve-

risli olacaktir!.

II. Olgu ve dil
1. Wittgenstein

Yirminci yiizyilin “en biiyiik” filozofu olarak nitelendirilen Wittgenstein'in?

1

a) Bu calismanin ilk bi¢imi; Ankara Barosu ve Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi tarafindan, 9
Mart 2012, Ankarada ortaklasa diizenlenen, Idari Yargilama Usulii Kanunu’'nun 30.yilinda idari
yargt konulu Sempozyumun Vergi Yargisina ayrilmis olan III. Oturumunda “30. Yilinda vergi
yargisina genel bakis” bagligi altinda sunulmustur (yayinlanmamustr). Kavram farklilasurmastyla,
vergi incelemesi-Miikellef Haklar1 Bildirgesi, ikinci bi¢imi; Trakya Universitesi ve Akdeniz Univer-
sitesi tarafindan, ortaklasa diizenlenen 4 th National and International Stundent Conferance on
Governance Fraud Ethics and Social Responsibility Alanya Antalya Turkey April 3-7, 2012 konulu
konferansta, “Reorganising Tax Auditing: An Evaluation for Tax Payer’s Rights” basligi altinda
sunulmugtur (yayinlanacak). Bu tizerinde tigiincii ¢aligmadir.

b) Cok ilging buldugum icin okumaya basladigim ve Wittgenstein'in eserlerinden 6diing kav-
ramlarla kurulmaya caligilan bu yazinin, bir felsefe calismast oldugu asla diisiiniilmemelidir. Vergi
hukukundaki kavramlarin kendimi ifadede yetersiz olmast nedeniyle basladigim kavram arama
yolculugunun (Hasan Unal NALBANTOGLU nun muhtegem yazilariyla bir iz siirme olarak bas-
lamusts, akademyanin bu biiyiik kaybini, saygiyla antyorum) bir parcasi olarak degerlendirilmelidir.
¢) Bu okumalari yapugim siirecte, Louis E. Wolcher, “How Legal Language Works” ve George
Lazaroiu, “The Legal Implications of Wittgenstein’s Treatment of Rule-Following in Philosophical
Investigatons” adli makaleleri gondererek Wittgenstein’in teorilerinin hukuk boyutunu gérmemde
cok biiyiik katkist olan; Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Maliye Boliimii 6gretim iiye-
si, Sevgili Yrd.Dog.Dr.Eda Ozdiler’e igten tesekkiir borcluyum.

d) Bu calismay1 okuyarak ve anlagilabilir oldugunu séyleyerek moralimi diizelten Anabilim Dali-
muzdan Sevgili Ar.Gér.Dr.Selguk Ozgeng’e tesekkiir borgluyum.

“Ludwig Wittgenstein'in, 20.ylizy1l felsefesinde kapladigt yer egsiz oldugu icin onu olagan felsefe
siniflamalarina sokmak zordur. Bu siniflama isini zorlastiran, her seyden once diisiiniis bicimi-
nin sira distligs, felsefi dnerilerinin koktenci dogast ve bunlarin anlatimina kazandirdigr deneysel
bi¢imdir. Bu zorluk, felsefeye karmasik kosullardan ulagmasiyla daha da biiytimiis, bu, baz1 yo-
rumcularin onu Frege, Russell ve Moore ile, Viyana Cevresi, Oxford Dil Felsefesi ve bir biitiin
olarak felsefe icindeki ¢dziimleyici gelenekle birlestirmelerini mantikli kilarken bagkalarinin onu
Schopenhauer veya Kierkegaard ile, Deerrida, Zen Budizmi veya avangard sanatla birlestirmesine
neden olmustur. Bunlara, kiiltiirel agidan ses getiren bir arka plani, (en azindan ¢agdas bir felsefeci
icin) sira digt bir yasamu ve giiglii ama calkanul bir kisiligi ekleyin; bu zorluk tablosu tamamla-
nur. Bazilarina her seyden 6nce teknik bir diisiiniir olarak goriinebilir, ama baskalar: icin ilkin ve
en ¢ok ilging biyografik bir 6zne, kiiltiirel bir ikon veya asrin entelektiiel yasaminda 6rnek bir
figiir olacakur. Witgenstein'a duydugumuz hayranlik, dyle goriiniiyor ki, gercekten kim oldugu
ve yapitlarinin neyi temsil ettigi konusundaki sagkinligimizin bir islevidir.” Hans Sluga, “Ludwig
Wittgenstein, Yasami ve Yapitlar1”, Cogito, Wittgenstein: Sessizligin Grameri, Yapi Kredi Yayinlar-
Ug aylik diisiince dergisi-Sayt 33- Giiz 2002 Ozel say1 (Dergiye auf sekli: COGITO), 11.
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felsefesi, felsefeciler tarafindan iki ayr1 dsneme ayrilmakeadir®. Birinci dénemin te-
mel yapit Tractatus Logico-Philosophicus (Tractatus), ikinci donemi simgeleyen
Felsefi Sorusturmalar (Philosophisce Untersuchungen)® olarak kabul edilmektedir.

a) Tractatus Logico-Philosophicus: “Diinya olgularin toplamidir”

Wittgenstein, Tractatus'ta, dilin gergekligin bir aynast oldugu iddasinin temel
ekseni olan bir “resim teorisi” gelistirmistir®. Dil (diisiince) ve diinya (ger¢eklik)
ortak bir manuksal bi¢imi paylasan paralel yapilar olarak sergilenirken; diinyanin
yapist, dilin mantiksal yapisinda yansir”.

Diinya olgularin toplamidir, seylerin degil®. Bu diinya, yaklagik es anlamda
kullanilan, “durum”, “sey durumu”, “olgu” sozleriyle dile getirilen bu yapici 6geler-
den olusur’. Ama bu 6geler de bilesiktir; onlarin en yalin 6gesi “sey”dir, “obje”dir™.
Nesne (obje), diinyanin yalin yapitagidir''.  Ancak bu “sey’ler tek baglarina bu-
lunmazlar, tersine “sey-durumu” icinde yer alirlar'. Oldugu gibi olan, olgu, olgu
baglamlarinin 6yle varolmasidir.”®. “Olgu baglami, nesnelerin (olanlarin, seylerin)
bir baglantisidir'. Olgunun yapist, olgu baglamlarinin yapilarindan olusur™. Olgu-
larin igerik bakimindan birbirleri ile baglanularini saglayan, nesneler arasindaki ba-
ginulardir’. Bu durum, olgusal bagintinin bir nesnel baginti oldugunu gésterir'”.

Wittgenstein, nasil “olgular hepsi birden diinyadir” demisse, buna kosut ola-
rak “ctimleler hepsi birden dildir” diyor'®. Diinyanin yapisint ¢oziimlemeye olgu-
lardan baglarken, dilin yapisini da ¢6ziilemeye de ciimleden baglayacakur'®. Tiimce,
gercekligin bir tasarimidir®. Tiimce ancak gercekligin bir tasarimi olabilmesiyle,

3 Omer Naci Soykan, “Wittgenstein Felsefesi, Temel Kavram ve Sorunlar”, COGITO, 40.

*  Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus (Tractatus- TLP) Ceviren: Orug Aruoba,
Metis Yayinlari, Alunci Basim, Istanbul Haziran 2011.

°  Ludwig Wittgenstein, Felsefi Sorusturmalar (Philosophisce Untersuchungen-FS), Ceviren: Haluk

Barigcan, Metis Yayinlari, ikinci Basim, Istanbul Kasim 2010.

Ali Utku, Ludwig Wittgenstein Erken Déneminde Dilin Sinirlart ve Felsefe, DoguBat Yayinlari,

Mart 2009, 27.

7 Utku, 27.

8 Wittgenstein, TLP, 1.1.

?  Soykan, 41.

10 Soykan, 41.

' Soykan, 41.

12 Soykan, 41.

3 Wittgenstein, TLP, 2.

" Wittgenstein, TLP, 2.01.

5 Wittgenstein, TLP, 2034.

16 Utku, 41.

7" Utku, 42.

¥ Soykan, 46.

Y Soykan, 46.

* Wittgenstein, TLD, 4.01.
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dogru ya da yanlis olabilir*'. Yaptigimiz resimler, ait olduklari nesnelere, yani sey-
durumlarina uyarsa resim dogru bir resimdir, yani ciimle dogrudur, uymazsa yanlis-
tir; o zaman resim var olmayan bir sey-durumunun resmi olur®. Bilgi, bilim adina
ne varsa hepsi bu resimlerdir.”*.

b) Philosophisce Untersuchungen: “Dili yasam bigimi belirler”

Felsefi Sorusturmalar, asil olarak, Tractatus’taki ana fikirlerin cesitli somut so-
runlara uygulanisini icermektedir; aradaki tek fark, Tractatus'un teorik zeminini
olusturan doga bilimlerinin dilinin yerine dil oyunlarinin kullanilmasidir®.

Dildeki sézciikler nesneleri adlandirir- tiimceler boyle adlandiriligin baglan-
ularidir. Dilin bu resminde su fikrin koklerini buluruz: Her sézctigiin bir karsiligy
vardir. Bu kargilik sézciige eklenmistir; sozciigiin yerini tuttugu nesnedir®.

Dilin kullanimmin pratiginde, taraflardan biri sézciikleri yiiksek sesle soyler,
digeri buna gore eylemde bulunur®®. Dil-oyunu, dilin konusulmasinin bir etkinligin
ya da bir yasam bigiminin bir par¢ast oldugunu belirgin kilmalidir. Ayrica dil ve
dilin i¢ ice oriilt oldugu etkinlikler biitiintine de “dil- oyunu” der”. Dil- oyunla-
rinin gesitliligine su ornekleri vermektedir: emretmek ve emir uyarinca eylemde
bulunmak-bir olay hakkinda tahminler yiiriitmek-bir éykii uydurmak; bunu oku-
mak gibi®.

1 Wittgenstein, TLD, 4.06.

2 Soykan, 46.

# Soykan, 43.

24 Paul Feyerabend, Wittgenstein'in Felsefi Arastirmalar’, COGITO,187.
» Wittgenstein, FS, 1: “Onlar (biiyiiklerim) bir nesnenin adini anarak ona dogru yoneldiklerinde,
bunu fark edip, bu nesnenin- isaret etmek istedikleri 0 oldugu i¢in- ¢ikardiklari seslerle imlendigini
kavradim. Ancak bunu hareketlerinden, biitiin halklarin dogal dilinden, ruhun bir seyi arzuladig
ya da sahiplendigi ya da reddettigi ya da bir seyden kagtig siradaki duyumlarini, mimiklerle ve goz
oyunlariyla, uzuvlarin hareketleriyle ve ses tonuyla agiga vuran dilden ¢ikardim. Béylece, cesitli
tiimeeler igerisinde belirli yerlerdeki soylenislerini tekrar tekrar isittigim sozciiklerin hangi nesne-
leri imledigini anlamay1 yavas yavas 6grendim. Ve agzim bu imlere alistiktan sonra da, isteklerimi
bunlar araciligryla ifade etmeye bagladim.”( Augustinus, [tiraflar, 1/8).

% Wittgenstein, FS, 2: “... Augustinus'un betimlemesine uygun bir dil diisiinelim: Bu dil ingaat
ustast A ile kalfast B’nin anlasmalarina yarayacak olsun. A, yapi taglart kullanarak bir bina yap-
maktadir. Yapr taglar olarak da kiipler, siitunlar, plakalar ve kirigler vardir. B’nin gorevi, taglar1 A'ya,
onun ihtiya¢ duydugu sirayla vermektir. Bu amagla “kiip”, “sticun”, “plaka”, “kiris” sézciiklerinden
olusan bir dilden yararlanirlar. A bunlari yiiksek sesle sdyler; -B, bu seslenisi duydugunda getirmesi
gerektigini 6grenmis oldugu tas hangisiyse onu getirir...”.

¥ Wittgenstein, FS, 7.

¥ Wittgenstein, FS, 23.
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Sozciikleri, ciimleler; harf, renk?, formiil,>® miizik®', okumak bazen de bir

jest*? biciminde ve anlagilmalart da onlar {izerinden olabilir. Ister sozel olsun, ister
trafik isaretleri gibi renk, ¢izgi ve resimlerle olsun, kullanim dolayisiyla anlasma
daima kiiltiirel uzlasima dayanur. Kiiltiirel uzlasim yasam ortakligiyla saglanir®. Bir
dil tasavvur etmek, bir yasama bi¢imi tasavvur etmek demektir®.

Dogru ve yanlis olan insanlarin soyledikleridir; ve insanlar birbirleriyle dilde

uyusurlar. Bu fikirlerin degil, yasam bi¢iminin uyusmasidir®.

29

30

31

32

33
34
35

Wittgenstein, “I,1. Bir dil oyunu: belirli bir cismin digerinden daha mi aydinlik yoksa daha mi
karanlik oldugu tizerine bilgi ver/mek.- Fakat burada buna yakin bir 6nerme durur: belirli renk de-
recelerinin aydinliklarinin baglanulari tizerine bilgi ver/mek. (Sununla kargilastir: iki cubuk uzun-
lugu arasindaki baglantiy1 belirlemek.) —Iki dil oyununda da 6nermelerin bi¢imi aynidur: “X, Y'den
daha aydinlikair”. Fakat birincisinde bu digsal bir baginudir ve 6nerme zamansaldir, ikincisinde bu
i¢sel baginudir ve dnerme zamansizdir. .

II1, 131. Bir dil oyunu: Cisimlerin biiyiik aydinlig1 ya da karanlikligs tizerine bilgi ver/mek. Fakat
simdi buna yakin bir énerme var: belitli renklerin aydinliklari arasindaki iliski tizerine bilgi ver/
mek. (Kargilastrilacak: Verili iki gubugun uzunluk iliskisi-verili iki saytnin iliskisi.) Onermelerin
bicimi her ikisinde de aynidir (“X,Y'den daha aydinliktir”). Fakat ilk dil oyununda bu zamansaldur,
ikincisinde zamansal degildir.” Ludwig Wittgenstein, Renkler Uzerine Notlar —Almanca&ingilizce
Bakisimli Metin, Ceviri: Ahmet Sari, Salkimségiit Yayinlari, Ankara 2007.

“X? = —I denkleminin ¢éziimiiniin + ﬁoldugunu soyleriz. Bir zamanlar bu denklemin ¢6ziimii-
niin olmadigs soylenirdi. Simdi; bu ifade, bize ¢oziimleri séyleyen ifade ile uzlagsin uzlasmasin,
elbette cokluguna sahip degildir. Ne var ki, bir X? + ax + b=o0 denkleminin ¢8ziimiiniin olmadigin
ama f olan en yakin ¢oziime yaklasan bir oo degerinin oldugunu sdyleyerek, ona bu ¢oklugu ko-
layca kazandirabiliriz. Bunun gibi, “bir dogru her zaman bir ¢emberi keser; bazen ger¢ek, bazen
karmagik noktalarda” ya da “bir dogru ya bir cemberi keser ya da kesmeyen bir o dogrusudur”
diyebiliriz. Bu iki ifade tamamen ayni anlama gelir.. Bunlar, birinin nasil bakmak istedigine gore az
ya ada ¢ok tatmin edici olacakur. Biri kesisme ile kesismeme arasindaki farki miimkiin oldugunca
Snemsiz hale getirmek isteyebilir. Diger yandan, bu farki vurgulamak isteyebilir; bu kisinin belli
pratik amaglar bu egilimlerin ikisini de hakli kilabilir. Ama bu ifade bicimlerinin birini digerine
tercih etmesinin sebebi bu olmayabilir de. Hangi bigimi tercih ettigi, ve bir tercihinin olup olma-
dig1, cogu zaman diisiinmesinin genel, derine kok salmus egilimlerine baglidir.” Ludwig Wittgens-
tein, Mavi Kitap Kahverengi Kitap, Ceviren: Dogan Sahiner, Tiirkiye 15 Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
2. Baski, Subat 2011, Mavi Kitap,34.

“Schubert’in melodilerinin doruklarla dolu oldugu sdylenebilir, ama Mozart icin bu sdylenemez;
Schubert baroktur. Bir Schubert melodisinde belli yerlere dikkat ¢ekilip soyle soylenebilir: bak,
melodinin ana fikri bu, bu diisiince burada bir doruga ulastyor.

Farkli bestecilerin melodilerine su ilke uygulanarak yaklagilabilir: her agac tiirii, sozciigiin farkls
bir anlaminda “aa¢”ur. Yani bunlarin hepsine melodi denmesi seni yaniltmasin. Bunlar, melodi
demeyecegin bir seyden yine melodi demeyecegin baska bir seye giden yol tistiindeki adimlardir.
Sadece nota ardigiklarina ve ton degisimlerine bakarsan, biitiin bu yapilar elbette ayni diizeyde
goriiniir. Ama bunlarin yer aldigs etki alanina (ve dolayisiyla bunlarin anlamina) bakarsan, séyle
soylemeye egilim duyarsin: Burada melodi suradakinden ¢ok farkli bir sey (baska seylerin yan:
stra, burada farkli bir kokeni var, farkli bir rol oynuyor).”, Ludwig Wittgenstein, Kesinlik Ustiine
+Kiiltiir ve Deger, Ceviren: Dogan Sahiner, Metis Yayinlar;, Kasim 2009, Istanbul, Kiiltiir ve
Deger, 177, 178.

“Cince jestleri Cince ciimlelerden daha iyi anlayamayiz”, Ludwig Wittgenstein, Zettel, Tiirkceles-
tiren: Dogan Sahiner, Nisan Yayinlari, Ocak 2004, Istanbul, 219.

Soykan, 56.

Wittgenstein, FS, 19.

Wittgenstein, FS, 241.



276 Prof. Dr. Nur Centel'e Armagan / Nibal Saban

2. Vergi Usul Kanunu Madde- 10

36

Sosyal bilimlerde
denler, motifleri®’, anlamli kilan seyleri anlamak gerekir’®. Bu gercekligi anlamak
icin bagvurulacak en 6nemli kaynak yazili yapitlardir®.

, kural, deger ve normlar insan eylemlerini yénlendiren ne-

O halde, Vergi Usul Kanunu 10 uncu madde ile ilgili yazili kaynaklara baka-
lim: Kanuni temsilcilerin devinin diizenlendigi yasa maddesi*® ve Mehazi Alman

3 “Pozitivist gelenek sosyal bilimleri kullanir, Hermeneutik gelenekte #in bilimleri, Yeni Kantct gele-

nekte kiiltir bilimleri, Marksist gelenekte tarih bilimleri adiyla karsilanir”, Dogan Ozlem, Bilim
Felsefesi, Notos Kitap Yayinevi, Istanbul 2010, 106.

7 Ozlem, 110.

38 2)Ozlem, 111.

b)“Kita Avrupasindaki rasyonalist-idealist felsefe gelenegi ile Anglosakson iilkelerindeki empirist-
pragmatist felsefe geleneginin catistig goriilebilir. Bu agidan bakildiginda, tarih toplum bilimle-
rinin temellendirilmesi konusunda birbiriyle catisan iki filozof tipiyle karsilasmaktayiz: 1. Doga
bilimleri ile tarih bilimleri arasinda kékten ayriliklar olmadigini, her iki gruptaki bilimlerin de
ana amaglarinin konularin agiklamak oldugunu ileri siiren agzklamaci flilozoflar, 2. Tarih toplum
bilimlerinde arastirma konusunun dogal olgulardan farkli 6zellikleri bulundugunu, arastirma ko-
nusunun dogal olgular degil, “anlam”larin (degerler, fikirler, inanclar, ideolojiler vd.) giidiimiinden
ortaya ctkan tinsel olgular oldugunu ve bu olgularin agiklanmaktan ¢ok, anlagilmast gerekeigini
savunan anlamaci filozoflar” Ozlem, 107.
) “Dilthey’a gore, insanlarin dogal durumdan toplumsal duruma gegtikleri asamadan bu yana,
insanlar kendi koyduklar: kural, deger ve normlardan 6riilii bir gevrede yasamakta; kendi yaratilar:
olan bu kural, deger ve normlar, sonradan yine insan eylemlerini belirleyen neden ve motifler
olmaktadir. Hatta Dilthey’a gore, insanlar kendi yaratilari olan bu “tinsellik’e dylesine gémiiliirler
ki, bu “tinsellik” onlarin tiim yasam tarzlarini ve evrene bakis bicimlerini de belirler. Bu “tinsellik”
kuskusuz tarihin Giriintidiir ve hatta bizzat “tarihselliktir’tir. Dilthey icin insan, iste bu “tarihsellik”
icinde “tutuklu”dur” Ozlem, 111.

3 Ozlem, 194.

9 2)5432 sayili Vergi Usul Kanunu (Kabul tarihi: 7.6.1949, Yayim Tarihi: 15.6.1949-Akif Erginay,
Tiirkiye Cumhuriyeti Dénemi Vergi Resim ve Har¢ Kanunlart 1920-1977, Kanun 4700-2026,
870).

Kanuni temsilcilerin 8devi Madde 10- Tiizel kisilerle kiitiklerin ve kisitlilarin miikellef veya vergi
sorumlusu olmalart halinde bunlara diisen 6devler kanuni temsilcileri tarafindan yerine getirilir.
Bu 6devlerin, miinhasiran kanuni temsilcilerin kasit ve ihmalleriyle dolay1 yerine getirilmemesi
yliziinden miikellefin varligindan tamamen veya kismen alinamayan vergi alacaklar1 kanuni tem-
silcilerden alinir.

Bu hitkiim Tiirkiye'de bulunmayan miikelleflerin Tiirkiye'deki temsilcileri hakkinda da uygulanur.
Temsilciler bu suretle 8dedikleri vergiler icin asil miikelleflere riicu edebilirler.

b)213 sayili Vergi Usul Kanunu (RG: 10.1.1961,10703).

Kanuni temsilcilerin 6devi Madde 10- Tiizel kisilerle kiiciiklerin ve kisttlilarin, vakiflar ve cemaat-
ler gibi tiizel kisiligi olmayan tesekkiillerin miikellef veya vergi sorumlusu olmalart halinde bunlara
diisen ddevler kanuni temsilcileri, tiizel kisiligi olmayan tegekkiilleri idare edenler ve varsa bunlarin
temsilcileri tarafindan yerine getirilir.

Yukarida yazili olanlarin bu édevleri kasit ve ihmalleriyle yerine getirmemeleri yiiziinden miikel-
leflerin veya vergi sorumlularinin varligindan tamamen veya kismen alinamayan vergi alacaklar:
kanuni édevleri yerine getirmeyenlerin varliklarindan alinir. Bu hitkiim Tiirkiye'de bulunmayan
miikelleflerin Tuirkiye'deki temsilcileri hakkinda da uygulanur.

Temsilciler veya tesekkiilii idare edenler bu suretle 6dedikleri vergiler icin asil miikelleflere riicu

edebilirler.
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Vergi Usul Kanunu #, vergi idaresi tarafindan yasa maddesine dayali yapilan uygu-

lamalar ve hukuki anlagmazliklarin yargiya tasinmasi sonucunda olusan ictihadlar.

Peki, olgu ve dil ile baglantsint nasil kuracagiz? Once kararlart okuyalim.

a) Danistay

aa) Onbirinci Daire

“9.2.1956 tarihinde sirketin kurulusundan itibaren 90 giin igerisinde sirketin

kanuni temsilciligini yapmis olanlar sirketin damga resmi borcundan dolay: so-

rumlu iseler de bu kimselerin miisterek sorumluluklart nazara alinmaksizin yalniz

davaci adina tanzim edilen 6deme emri ile borcun tamaminin davacidan istenme-

sinde ve bu yolda tanzim edilen 6deme emrinin onanmasinda gerek 5432, gerekse

41

Tiizel kisilerin tasfiye haline girmis veya tasfiye edilmis olmalari, kanuni temsilcilerin tasfiyeye giris
tarihinden 6nceki zamanlara ait sorumluluklarini da kaldirmaz.

2)3505 sayili yasa ile yapilan degisiklik (RG: 10.12.1988, 20015).

Kanuni temsilcilerin 6devi Madde 10- Tiizel kisilerle kiiiiklerin ve kisitlilarin, vakiflar ve cemaat-
ler gibi tiizel kisiligi olmayan tesekkiillerin miikellef veya vergi sorumlusu olmalart halinde bunlara
diisen ddevler kanuni temsilcileri, tiizel kisiligi olmayan tegekkiilleri idare edenler ve varsa bunlarin
temsilcileri tarafindan yerine getirilir.

Yukarida yazili olanlarin bu édevleri yerine getirmemeleri yiiziinden miikelleflerin veya vergi so-
rumlularinin varligindan tamamen veya kismen alinamayan vergi ve buna bagli alacaklar kanuni
ddevleri yerine getirmeyenlerin varliklarindan alinir. Bu hiikiim Tiirkiye'de bulunmayan miikellef-
lerin Tiirkiye'deki temsilcileri hakkinda da uygulanir.

Temsilciler veya tesekkiilii idare edenler bu suretle 6dedikleri vergiler icin asil miikelleflere riicu
edebilirler.

Tiizel kisilerin tasfiye haline girmis veya tasfiye edilmis olmalari, kanuni temsilcilerin tasfiyeye giris
tarihinden 6nceki zamanlara ait sorumluluklarini da kaldirmaz.

'The Fiscal Code of Germany (Abgabenordnung): a)Section 34 Obligations of legal representatives
and asset managers

(1) The legal representatives of natural and legal persons, and the managing directors of associati-
ons of persons and conglomerations of assets without legal capacity shall fulfil the tax obligations
of these entities. In particular, they shall ensure that taxes are paid from the funds they manage.
(2) To the extent that associations of persons without legal capacity do not have a managing direc-
tor, their members or partners shall fulfil the duties within the meaning of subsection (1) above.
Any member or partner may be held liable by the revenue authority. The first and second sentences
above shall apply to conglomerations of assets without legal capacity subject to the proviso that the
persons entitled to the assets fulfil the tax obligations.

(3) Where persons other than the owners of the assets or their legal representatives are responsible
for asset management, the asset managers shall, within their management competence, have the
obligations referred to in subsection (1) above.

b) Section 69 Liability of the representative

‘The persons referred to in sections 34 and 35 shall be liable where claims arising from the tax deb-
tor-creditor relationship (section 37) are not determined or satisfied or not determined or satisfied
in time due to a breach of the duties imposed on them, wilfully or through gross negligence, or
where, as a result, tax rebates or refunds are paid in the absence of legal grounds. This liability
shall also include any late-payment penalties payable as a result of the breach of duty. http://www.

gesetze-im-internet.de/englisch ao/englisch ao.html
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213 sayili kanunun 10 uncu maddesine gére isabet bulunmadig gibi davali vekili
tarafindan mezkur sirkete ait damga resmi borcunun tahsili icin 6183 sayilt kanun
geregince sirket hakkinda uygulanan haciz muamelesinin neticesi alinarak ihtilafli
damga resminin sirketten tahsil edilip edilemeyecegi kat'i olarak tespit edilmeden
miivekkilinden tahsili cihetine gidilmesinde isabet bulunmadigi iddia edildigine
gore bu husus arastirilmadan Itiraz Komisyonunca verilen kararda bu yonden bir
isabet goriilmediginden 6.4.1963 giin ve 283 sayili kararin bozulmasina.”*?

bb) Dérdiincii Daire

“Olayimizda, Anonim Sirket ana sozlesmesinin 24 iincii maddesinde, sirketi
temsil gorevinin yonetim kurulunca bir tiyeye (murahhas aza) verilebilecegi hiik-
miine dayanarak sirketi temsile yonetim kurulu tyesi S.UZun yetkili kilindig1 ve
ayrica vergi borcunu zamaninda 6demekle de adi gegen sahsin gorevlendirildigi
anlagilmistir.

Kanuni temsilci, bir kanun hitkmiinden veya temsil olunan kimsenin irade-
sinden dogmayan biitiin temsilleri kapsamina alir. Sirketi temsil ile yetkili kilinan
yonetim kurulu tiyesinin (murahhas aza) temsilcilik sifat kanundan degil s6zlesme-
den dogmaktadir. Vergi Usul Kanununun 10 uncu maddesinde 6ngoriilen temsil-
cilik ise yasadan dogan temsilciliktir. Tiirk Ticaret Kanununun 317 maddesi, Ano-
nim Sirketlerde Yasal temsilcilerin yénetim kurulu oldugunu belirlediginden, vergi
hukuku yoniinden sorumluluk murahhas azada degil, yasal temsilci durumunda
olan y6netim kurulundadir. Murahhas aza yonetim kurulu adina muayyen islemleri
yapmakla ytikiimliidiir. Bu ytikiimliliigiin dogal sonucu olarak bazi yetkileri vardir.
Bu yetkinin kullanilmasindan dogacak sorumluluk ise yénetim kurulunundur. Y5-
netim kurulu {iyelerinin sorumluluklar: tiyelik sifatlariyla beraber dogar, bu sifatin
kaybi ile de sona erer. Aksi halde biiyiik sermayelerin toplandig1 ve biiyiik sorum-
luluklarin olustugu Anonim Sirketlerde yonetim yetkisinin bir kisinin uhdesinde
toplanmastyla yonetim kurullar: iglevlerini yitirecekleri gibi, organlik sifatlarint da
uygulamada kaybetmis duruma diigerler. Bu durumda vergi hukuku yoniinden 6zel
hukuka gére ok daha biiyiik sorunlar ortaya ¢ikar. Bir tiyenin sirketin vergi borcu-
nu kendi patrimuanindan karsilamasi biiyiik olasilikla hemen hemen yok gibidir.
Opysa yonetim kurulunun yasal temsilci olarak kabul edilmesi halinde kamu alacag;
biiyiik dl¢tide glivence altina alinmig olacaktir ki yasa koyucunun Vergi Usul Kanu-
nunun 10 uncu maddesiyle getirmek istedigi amact da budur. Bu nedenlerle yasal
temsilci durumunda olan yénetim kurulu tiyelerinin kamu alacaginin 6denmeme-
sinde kasit veya ihmallerinin bulunup bulunmadig1 arastrilarak hasil olacak sonuca
gor karar verilmek {izere dava konusu Itiraz Komisyonunun kararinin bozulmasina

oybirligi ile karar verildi.”.

4 Danugtay 11D., 8.10.1965, E: 65/50, K:65/171 (Recep Turgay, Vergi Usul Kanunu ve Tatbikati,
Ikinci Bast, [smail Akgiin Matbaas, Istanbul 1969, 57, Karar Sira No: 72).

# Danistay 4D., E: 1977/2269, K:1978/505 (Yilmaz Ozbaley, Vergi Usul Kanunu Yorum ve Agikla-
malari, Ozbalct Vergi Hukuku Biirosu, Ankara 1988, 141-142).
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cc) Dokuzuncu Daire

“Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine gore, tiizel kisilerin miikellef veya vergi so-
rumlusu olmalari halinde, bunlara diisen 6devlerin kanuni temsilciler tarafindan
yerine getirilecegi agik olup, temsilcilerin 6devlerini yerine getirmeleri i¢in, tarh
doneminde kanuni temsilcilik gorevini ytirtitmekte olmalari gerekmektedir.

Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimlerine gore ise, bir sahsin anonim sirketi kanuni
temsil yetkisinden bahsedebilmek icin; s6z konusu kisinin yénetim kurulu tiyesi ol-
masi veya yonetim kurulunca midiir olarak gérevlendirilmis yonetim kurulu tyesi
olmasi veya yonetim kurulu tiyesi olmamakla birlikte yonetim kurulunca miidiir
olarak gorevlendirilmis olmasi zorunludur.

Dosyanin incelenmesinden, borglu...Radyo ve Televizyon Yayinciligt A$’nin
21.11.2000 tarihli olagan Genel Kurul Toplanusinda, sirket yonetim kurulunun
yeniden segildigi ve davacinin bu yeni y6netim kurulunda yer almadigi, ayrica;
ayni tarihte yeni secilen sirket yonetim kurulunca yapilan yénetim kurulu baskan
ve bagkan vekilinin belirlendigi ve bir ydnetim kurulu tiyesinin genel miidiir olarak
gorevlendirildigi, yonetim kurulunda yer almayan ve genel midiirlik gorevi de
bulunmayan davaciya ise, “danisman” unvani ile birinci derece imza yetkisi verildigi
ve devaminda birinci ve ikinci derece imza yetkilerinin kapsaminin belirlendigi,
durumun 9.1.2001 tarih ve 5210 sayili Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde tescil ve
ilan edildigi anlagilmaktadir.

Dava konusu olayda, s6z konusu vergi borcunun ait oldugu Mart/2001 déne-
minde davacinin adi gegen sirket ydnetim kurulunda yer almadig, yonetim kurulu
tarafindan bagka bir yonetim kurulu tiyesinin genel miidiir olarak gorevlendirildigi
agtk olup, yukarida anilan yasal diizenlemelere gore yonetim kurulu tiyesi olmayan
ve yonetim kurulunca verilmis miidiirlitk sifat da bulunmayan davacinin borglu
sirketin kanuni temsilcisi kabul edilmesine hukuki olanak bulunmadig: gibi adi
gecen sirketin is ve islemlerinin ytirtitiilmesi i¢in davaciya verilen “danigman” unva-
ninin da kanuni temsilci sifat kazandirmasi miimkiin degildir.

Bu durumda ad1 gegen sirketi temsil yetkisi bulunmayan davacinin 213 sayili
Vergi Usul Kanununun 10 maddesi uyarinca takibine yasal olanak bulunmadigin-
dan, dava konusu 6deme emrini iptal eden vergi mahkemesi kararinm bu hikiim
fikrasinda sonucu itibariyle isabetsizlik goriillmemistir.”*

“ Danistay 9D., 20.1.2010, E: 2008/6145, K: 2010/49 (Lebib Yalkin Yayimlari, VUK Mevzuat,
Cilt D, Danigtay Kararlari Sira No: 537).



280 Prof. Dr. Nur Centel'e Armagan / Nibal Saban

b) Danistay kararlarinin sdyle(me)dikleri

aa) Olgu

Verginin konusu bir “sey” olmasina ragmen, “sey’in “miikellefiyetinden bah-
sedilemeyecegi aciktir. Gergekten, her vergi de bunu 6demeye mecbur olan bir sahis
vardir, ve bu sahisla vergi konusu arasindaki muayyen bazi miinasebetler sayesinde
bir vergi borcu ortaya ¢ikar®. Bu iliski vergiyi doguran olaydir*. Buna bagl: tarhi-
yat islemi yapilir. Tarhiyat isleminin hukuka aykirt oldugu diistiniiliiyorsa, anlas-
mazlik yargtya taginabilir.

Wittgenstein, Tractatusda; Diinya, olgularin toplamidir, demisti?’.

Diinya = (olgu, + olgu, + ......... olgu ) = olgularin toplami*®
verginin konusu vergi idaresi vergi mahkemesi
vergiyi doguran olay  vergilendirme islemi yarg: kararr =Hukuk devleti
tiizel kisilik tiizel kisilik tiizel kisilik
kanuni temsilci ortak kanuni temsilci
bb) Dil

Wittgenstein, Felsefi Sorusturmalarda dil oyunlarindan séz etmisti®. Hukuk

kurallarindaki “belirlilik-belirsizlik” ve “agiklik-kapalilik” kavramsal ikiligi, belirsiz

# ENeumark, Maliyeye Dair Tetkikler, Ugﬁncﬁ tabi, Istanbul Universitesi Yayinlarindan, No.118,

Iktisat Fakiiltesi Negriyat1, No.9, [smail Akgiin Matbaast, Istanbul-1950, 46.

Neumark, 47; Bedi Necmettin Feyzioglu, Miikellefiyet Dogurucu Vakia (Vergiyi Doguran Ha-

dise), Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Degisi, C.VIL, Yil:1952, S. 1-4, 52-89; Selahaddin Tuncer/Salih

Sanver, Vergi Miikellefiyeti, Vergi Borcu-Vergi Mes'uliyeti, [ktisat ve Maliye, 15 Subat 1959, C.V,

S.11, 525-537. Okur, bu eserlerin tarihine dikkat etmelidir: 50-60 yil 6nce yazilmis olmalarina

ragmen, bugiin hala asilamamus ¢alismalardir.

“Wittgenstein sonraki diisiincelerinde de Tractatus'un diinyay: olgularin toplami sayarak baglayan

cizgisine bagl kalmustir.”, Newton Garver, “Gramer Olarak Felsefe”, COGITO, 126.

4 Utku, 41.

# “Tractatus’un teorik zeminini olusturan doga bilimlerinin yerine dil oyunlarinin kullanilmasidir”,
Feyarabend, 186; Ayrica, dil-oyunlarini agiklamaya calismadan yalnizca kabul etmemiz gerektigi
hususunda benzer bir dogalct ifade kullanir: “ Bizim hatamuz bir ilk fenomen olarak ne oldu-
guna bakmamuz gereken yerde bir agiklama aramakur. Yani goyle dememiz gereken yerde: Bir
dil-oyunu oynaniyor. Sorun bir dil-oyunu deneyimlerimiz yoluyla aciklama sorunu degil, bir dil
oyununa dikkat etme sorunudur... Bu yorum Wittgenstein’in dil- oyununu wverili bir sey olarak
kabul edisini gésterir. Var olmak zorunda degillerdir, higbir zorunluluklari yoktur ancak vardirlar.
[nsan yasamnin bir ozelligi olarak oradirlar. Wittgenstein'in FA, xi’nin sonuna dogru (320) tinli
“Kabul edilmesi gereken, verilen —dyleyse denebilir-yasam formlaridir” ifadesinde diisiindtgi sey,
siiphesiz dil oyunlarinin verili olusudur. Wittgenstein gozlemlemeye ve betimlemeye uygun ancak
agtklamaya ya da stiphecilige gelmeyen karmagik bir yasam formunu verili olarak kabul ettigi icin

dogalcidir.”, Garver, 123.

46

47
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kurallar i¢in dil oyunlarina bagvurur®®. Hukuk dili ve anlaminin anlagilmasi®', bazi
yontemleri (mukayese ve bagvuru yontemleri) gerektirir’®. Bu da gesitli yasam bi-
¢imlerinden biri olarak hukuk devletinde™, 6zel bir dil oyunu olarak, hukuk dilinin

154

o baglamdaki anlaminin anlagilmasi®* ve bu konudaki uzlagmaya dayalidir®.

Kararlari okudugumuzda; vergi idaresi ile vergi yargisinda; kanuni temsilci-
lerin kim oldugunda uzlasma yoktur. O halde uzlasamama, hukuk devletinde ve

belki de kavramlarindadir.
III. Sonug

Hukuk devletinde uzlasamamanin nedeni nedir?

Hukuk devletinin kendi nesnesine iliskin kavramlar1 olusturamamis olmas1®%
devletin egemen dilinin, diger dilleri kapatmast® ve belki de Wittgenstein'in dedigi
gibi, 6zgiirlestirici s6zctigii bulmaya caligmamakur®.

50 Wolcher, 92.

51 Wolcher, 104.

2 Wolcher, 91, 110, 119.

53 Wolcher, 109.

>4 Wolcher, 123.

% Wolcher, 122..

>¢ “Heteroglossia, Tiirkeye bircok bicimde cevrilebilir. Baska dilsellik, ¢ok dillilik veya ¢ok séylem-
lilik/sézlilitk gibi. Ama bunlarin hepsinde ortak olan dilin ¢oklu yéniinii anlatiyor olmasidir. Bu
kavrami tam olarak betimlemeden dnce sdylemek gerekir ki, Bakhtin i¢in yasayan higbir sozciik,
nesnesiyle tek bir bicimde baglanti kurmaz. Sézciik, tam da yasadigs canli etkilesim siirecinde bi-
reysellestirilebilir ve bicemsel bir sekil alir. Toplumsal olarak 6zgiil bir ortamda ve tikel bir tarihsel
ugrakta anlam ve bi¢im kazanan sézce, bir sdylesimden ve bu séylesimin bir yanit1 olarak dogar
ve kendi nesnesine iligkin kavrami séylesimsel yoldan olustur.” Eren Rizvanoglu, Wittgenstein ve
Bakhtinde Tekdillilik ve Cokdillilik Sorunu, http://www.flstdergisi.com/sayil/127.

“Bakhtin dili bir dilbilgisel ulamlar dizgesi olarak gérmez; onu ideolojik yasamin tiim alanlarinda
azami bir karsilikli anlagma saglayan bir dil olarak, biisbiitiin ideolojiyle dolu olarak, bir diin bir
diinya goriisii olarak, hatta somut bir diisiince olarak anlar. Oyleyse @initer bir dil, Bakhtin igin so-
mut dilsel ve ideolojik birlestirme, merkezilestirme dogrultusunda islerlik gésteren giigleri dile ge-
tirir. .. ... Tek bir egemen dilin diger diller tizerindeki zaferi, diger dillerin yerini kapamasi, dillerin
kolelestirilmesi, dillerin dogru soz ile aydinlatlma siireci, barbarlarin ve alt toplumsal tabakalarin
hakikatin Gniter dilin i¢ine alinmalart tam da béylesi bir ¢abay1 betimler.”, Rizvanoglu,126.

8 Utku, Giris, 13.
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