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Ozet

Yeniden yapilanma ¢alismalart sonucunda Tiirk dili ve edebiyati 6gretmenligini kazanan
ogrenciler lisan egitimlerinin ilk 3,5 yilini fen-edebiyat fakiiltelerinde siirdiirmektedirler. Acaba
bu uygulama bu fakiiltelerde 3,5 yillik egitimini tamamlayan &grencileri nasil etkilemistir?
Ogrenciler bu fakiiltelere gelirken hangi beklentilerle gelmisler ve nelerle karsilagmiglar? Bu
sorularin cevabimin verilmesi yapilan degisikliklerin amacina ulasyp ulasmadigr konusunda bize
onemli geri bildirimler saglayacaktir. Bu amaca ulagmak icin Tiirkiye 'deki Tiirk dili ve edebiyati
egitimi anabilim dali ogrencisi olup da 3,5 yiuimi fen-edebiyat fakiiltesinde tamamlayan
ogrencilere agik uglu bir soru sorulmus ve icerik analizleri yapilnistir. Tiirk dili ve edebiyati
ogrencilerinin egitim fakiiltesinde egitim goren Gazi ve Buca egitim fakiiltesi dgrencilerinin
problemleri baska bir arastirmada ele alinacaktir. 3.5 yillik egitimleri sirasinda gérdiikleri
derslerin genelde uzman yetistirmeye yodnelik olmasi, liseye yonelik derslerin azligindan
kendilerini alan bilgisi acisindan yetersiz hissetmeleri, derslerin ezbere yonelik islenmesi ve
edebi bir zevk vermekten uzak olmas sikayet¢i olduklar: durumlardan bazilaridir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adayi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, alan bilgisi

THE PROBLEMS THAT THE TURKISH LANGUAGE AND
LITERATURE TEACHER CANDITATES WHO ARE GRADUATES
OF THE FACULTIES OF SCIENCE AND ART FACE

Abstract

As a result of the reconstruction studies the students studying Turkish Language and
Literature Teaching spend their first 3,5 years of B.A. education in Faculties of Science and Art.
How has this application effected the students completing 3,5 years of education in these
faculties? When these students came to these faculties what were their expectations and what did
they face? The answers to these questions will give a clear feedback for the changes to have
reached the aim or not. To gain the aim an open ended question has been asked to the students of
the Department of Turkish Language and Literature who have studied 3,5 years in the Faculty of
Science and Art in Turkey and a content analysis has been done to the answers. The students of
Turkish Language and Literature in the Education Faculties of Gazi and Buca will be
investigated in another study. The courses which they have taken during their 3,5 years of
education is intended to train specialists, because there are insufficient courses directed to lycee
education they feel insuficient in their field, the courses are taught by memorization and the
courses do not give the pleasure of literature are ~ some of their complaints.

Keywords: Turkish Language and Literature teacher candidate, Faculty of Science and Art,
knowledge of field.
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1. Giris

Her toplum kendi gelecegini emin ellere teslim etmek, huzur ve refah iginde
yasayabilmek i¢in nitelikli bireylere ihtiyag duymaktadir. Toplumun ihtiyag
duydugu Dbireylerde bulunmasi gereken oOzellikler de egitim yoluyla
kazandirilmaktadir. Egitimin vazgegilemez Ogelerinden birisi ise hi¢ siliphesiz
ogretmendir. Dolayisiyla toplumlarin gelecegini teslim edecekleri nitelikli
bireylerin yetistirilmesinde 6gretmenlerin rolii olduk¢a fazladir. Ogretmenlerin
kendilerine diisen bu gorevleri yerine getirebilmeleri i¢in hizmet 6ncesi ve hizmet
basindaki egitimleri son derece onemlidir. Biz burada ¢alismamiz geregi hizmet
oncesi egitimlerinden bahsedecegiz.

Diinya egitim tarihinde oldugu gibi iilkemizde de Ogretmen yetistirme ile ilgili
zaman zaman degisik caligmalar yapilmig ve bu c¢alismalar dogrultusunda yeniden
yapilanmaya gidilmistir. Bu baglamda Yiiksekdgretim Kurulu Yiiriitme Kurulunun 4
Kasim 1997 tarihli karari ile egitim Egitim fakiiltelerindeki 6gretim programlarinda yeni
diizenlemeler yapilmigtir. Yeni yapilanma 1998-1999 akademik yilindan itibaren
uygulamaya konulmustur. Bu degisiklik dogrultusunda Tirk dili ve edebiyati
Ogretmenligi de diger ortadgretim oOgretmenlikleri gibi 5 yila ¢ikarilmis ve alan
egitiminin daha nitelikli olmasi1 amaciyla 6gretmen adaylarinin ilk 3.5 yillik egitimleri
iiniversitelerin fen-edebiyat fakiiltelerince yiiriitiilmeye baslanmistir. (1). Baska bir
ifadeyle 6gretmen adaylar1 hizmet 6ncesi donemdeki egitimlerinin bilylik bir kismini
fen-edebiyat fakiiltelerinde gergeklestirecekler. Yeniden yapilanma dogrultusunda
uygulamaya konulan bu programlara yonelik bir ¢ok yazi yazilmis; degisiklikle ilgili
olumlu degerlendirmeler oldugu gibi, olumsuz goriisler de dile getirilmistir (2,3, 4,5,6).

Bir dgretmenin sahip oldugu yeterliliklerin olusturulmasinda kuskusuz en belirleyici
rolii dgretmenin hizmet oncesi egitimi oynamaktadir. Gokge bunu, “Ogretmenin
yetistirildigi program ne derce yeterli ve etkili ise 6gretmen de o 6lciide yeterli ve etkili
olacaktir” seklinde dzetlemistir (7). Bu da, dogrudan 6grencinin daha nitelikli davraniglar
gostermesine, egitimin kalitesinin yiikselmesine ve Ogretmenlerin, cagmn gerektirdigi
temel becerileri kazanmis olarak meslege atilmalarina imkan saglayacaktir. Eroglu da
Gazi Universitesi’ne bagl Egitim Fakiiltelerinden mezun 6gretmenlerin dgretmenlik
davranislan ile ilgili yeterliklerine iligskin goriislerini inceledigi arastirmasinda “hizmet
Oncesi egitimin 6gretmenlerin tim meslek yagsamlarini etkiledigi” sonucuna varmigtir
(8). Hizmet 6ncesi egitimin énemine YOK de deginmis ve kendi biinyesinde kurdugu
Ogretmen Yetistirme Milli Komitesi’nin amaclarindan birinin de “hizmet &ncesi
Ogretmen egitimi kalitesini ylikseltmek™ olduguna da vurgu yapmustir (1).

Universite 6grenciye sadece mesleki bilgi ve egitim vermekle kalmaz ayni zamanda
onun kisisel ve sosyal hayatindaki degisikliklerde de onemli rol oynar. Ogrencilerin
iiniversitelerin ilk yillarinda -bir ¢cogu itibariyle- anneye babaya bagliligin stirmesine
ragmen ailelerinden ilk defa uzak kalmalari, farkli kisi ve ¢evreyle karsi karsiya olmalari,
ogrencilerde bir belirsizlik ve gerilim yaratabilir (9). Bu donemde onlarin kendilerine
sahip cikildigini gérmeleri, liniversitenin ilk giinlerinden itibaren kendilerini tiniversiteye ait
hissedebilecekleri etkinliklere katilmalari, onlar1 yeni yuvalarina ¢abuk 1sindiracak,
dolayisiyla da basarili olmalarina énemli 6lgiide katki saglayacaktir. Beklentilerin ve
ihtiyaglarin karsilanmadigir aksi durumda hem bagsari hem de &gretmenlik kimligi
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kazanma oldukga zorlasacaktir. Ogretmen adaylarinin beklentilerinin ve ne tiir problemlerle
karsilastiklarinin bilinmesi, FEF’lerindeki lisans programlarinin diizenlenmesine katki
saglamasi bakimindan 6nemli goriilmektedir.

2. Amag¢

Bu c¢aligmada yeniden yapilanma galismalari sonucunda uygulamaya konulan 3,5
yillik egitimde Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni adaylariin fen-edebiyat fakiiltelerinde
yasadiklar1 problemleri ortaya ¢ikarma amaglanmistir.

3. Yontem

Bu arastirmanmn evrenini 3.5 yillik egitimlerini fen-edebiyat fakiiltelerinde
tamamlamis Tiirkiye’deki 7 (Atatiirk U. KK Egt. Fak., Balikesir U. Necatibey Egt. Fak.,
COMU Egt. Fak., Dicle U. Z.G. Egt. Fak., Marmara U. Atatiirk Egt. Fak., Selcuk U.
Egt., Fak., Van YY. U. Egt.Fak, ) egitim fakiiltesinde okuyan Tiirk dili ve edebiyat1
egitimi anabilim dali &grencileri olusturmaktadir. Evrenin biiylik olmamas1 sebebiyle
biitiin 6grenciler ayni zamanda orneklem grubunu olusturmustur. Arastirmaya yedi
fakiilteden toplam 224 o6grenci katilmistir. 224 kisiden 34 kisinin anketi eksiklikler
dolayistyla dikkate alinmamugtir. Ogretmen adaylarina 3,5 yillik egitimleri sirasinda
karsilastiklar1 sorunlar ve beklentileri ile ilgili agik uclu soru sorulmustur. Elde edilen
veriler icerik analizi ile yogunlagma diizeyine gore gruplandirilmig ve tablolastirilarak
frekans ve yiizdeleri verilmistir. Elde edilen veriler ilgili literatiir de taranarak
yorumlanmis ve Oneriler getirilmistir.

4. Bulgular

Tablo 1. Lisansta goriilen derslerle ilgili goriisler

Diisiinceler f %
Miifredat dgretmen yetistirmekten daha cok, uzman yetistirmeye yonelik. 98 | 51.57
Gordiigiimiiz derslerin ¢cogu meslek hayatimiz boyunca
- . 49 | 25.78

karsilagsmayacagimiz derslerdi.
Tiirkiye Tiirkcesi derslerinde yeterince dil bilgisi egitimi alamadim. 42 | 22.10
Bazi 6nemli dersler (drama, diksiyon, hizli okuma gibi) meslek
hayatimizda bize yardimci olabilecek dersler olmasina ragmen, 30 | 15.78
yeterince gérmedik.
Ogretmenlik hayat1 boyunca bize lazim olacak bilgisayar dersini bile

py . 26 | 13.68
gdrmedik.
Ders isimleriyle ders icerikleri uyusmuyor. 25 | 13.15
Bos yere bir buguk sene fazladan okuduk ¢iinkii son bir buguk yillik
dersleri dort sene igerisinde zaten agirlikli dagilimla rahat bir sekilde 24 | 12.63
gorebilirdik.
Sec¢meli dersleri genelde zorunlu segmeli olarak gordiik. 16 8.42
Diinya edebiyatina daha fazla yer verilmesini isterdim. 9 4.73
Gilinlimiiz edebiyatina ¢ok yer verilmedi. 8 4.21
Miifredatta ¢ok konu vardi. 8 421
Cocuk edebiyatina yer verilmesini de isterdim. 4 2.10
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Tablo 1°den de anlasilacagi gibi 6gretmen adaylarinin yaridan biraz fazlasi lisanstaki
derslerin liselere uygun olmayip daha ¢ok uzman yetistirmeye yonelik oldugu
goriisindedirler. Buna paralel olarak da bazi derslerin meslek hayatlarinda hi¢ lazim
olmayacagimi diisiinmektedirler. Bunun hemen arkasinda liselerde okutacaklar1 bazi
dersleri lisansta ya hi¢ gormemisler ya da ¢ok az gormiislerdir. Bunlar Tirkiye
Tiirkgesi, drama, diksiyon, hizli okuma, bilgisayar, giinlimiiz edebiyat: ile diinya ve
¢ocuk edebiyatidir. Problem olarak gordiikleri bir diger husus da se¢meli derslerdeki
kisitlamalardir. Ankete katilan 6gretmen adaylarinin %12.63 bes y1li fazla gérmektedir.
Derslerle ilgili bir bagka yakinma da derslerin isimleri ile igerikleri arasindaki
uyusmazliktir.

Tablo 2. Ogrenme-6gretme etkinlikleri

Diisiinceler f %
Edebiyatci oldugumuz halde sadece ezbere yonelik dersler isledik,
o . . 76 | 40.00
yorumlama yetenegimiz pek gelismedi.
Dersler masa basinda anlatiliyor bu da bize sikici geliyor. 40 | 21.05
Dersler ¢ok daginik islenmekte dgrencinin kafasinda bir sablon
27 | 14.21
olugsmamaktadir
Teorik bilgi veriliyor, uygulama yapilmiyor. 24 | 12.63
Tiirk dili ve edebiyati 6gretmenligi boliimiinde gordiigiimiiz dersler
. . . . 21| 11.05
lisede iglenen edebiyat derslerinden uzak.
Derslerde edebiyat zevki kazandirmak yerine bilgiler sablon olarak 151 789
sunuluyor. ’
Dil hocalarimizin bazi kelime ve kavramlarda ortak bir goriis 10| 526
belirtmemeleri bizi olumsuz yonde etkiledi. '

Tablo 2’ye goz attigimizda derslerin ezbere islenildigini ve bunun da kendilerinin
yorumlama becerilerine katki saglamadigini belirtenlerin oran1 %40.00°dir. %21.05°1 ise
derslerin masa baginda anlatildigina dikkati ¢ekmistir. Tablo 3’teki dikkati ¢eken diger
hususlar da uygulamalarin az olmasi ve derslerin edebiyat zevki kazandirmamasidir.

Tablo 3. Olgme ve degerlendirme ile ilgili goriisler

Diisiinceler f %
Sinavlarda 6grenciler tamamen ezbere yoneltiliyor. 48 25.26
Not bir tehdit araci olarak goriiliiyor. 19 10.00

Tablo 3 incelendiginde, 6lgme degerlendirme konusunda dgretmen adaylarinin
dortte biri 6gretim elamanlarinin sinav sorularinin ezbere dayali oldugu yoniinde goriis
belirtmislerdir. Yiizde onunun yakinma sebebi ise notlarn bir tehdit araci olarak
goriilmesidir.
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Tablo 4. Sosyal faaliyetler
Diisiinceler fl| %
Fakiilte bazinda sosyal, kiiltiirel ve bilimsel faaliyetler neredeyse yok 13 | 9.47
gibi. ’
Siniflardaki sosyal faaliyetlerin azlig1 sebebiyle ¢ogu kimse arasinda
L o 151 7.89
yeterli bir samimiyet yok.

Tablo 4 incelendiginde ise, sosyal faaliyetlerin hem fakiilte hem de

eksikliginden s6z edilmistir.

Tablo 5. FEF 68rencileri ile birlikte ders isleme

sinif bazinda

Diisiinceler f %
Boliimde aldigimiz dersler bizi bir 6gretmenden ziyade bir bilim adami

- . . . 64 | 33.68
olarak yetistirmeye yonelik oldugu i¢in gereksiz ayrintiya girildi.
Biz fen-edebiyat fakiiltesi 6grencileriyle ayni sartlarda egitim almaya
basladik ve iivey evlat muamelesi gordiik. Ayrica egitim 32 | 16.84
fakiiltesinden de fazla sahip ¢ikan olmadi.
Boliim mezunlarinin ise bizimle ayni haklara sahip olmasina ise 17 | 894
sinirleniyorum. '
Fen Edebiyatla birlikte ders islendiginden sinif ¢ok kalabalikt1 ve

. 8 | 421

derslerde verim azdi.

Tablo 5’teki sorunlarin baginda Ogrencilerin amaglarinin farkli olmasina ragmen
gordiikleri derslerin ayni1 olmasidir. Bir diger rahatsizlik sebebi ise kendilerine farkli
davranildig1 hissidir. Ogretmen adaylarindan %8.94’ii FEF mezunu adaylar ile aym

haklara sahip olmaktan da hosnut degiller.

Tablo 6. Ogretim elemanlarinin yaklasimi

Diisiinceler f %
Bir ¢ok hocamiz kendi bransi disindaki derslere girmekte ve bu
s S L 51| 26.84

derslerde 6grencinin isteklerini kargilayamamaktadir.
Ogretim elemanlarinin derslerde miisamaha gostermemesi, bir gok 37 | 19.47
Ogrencinin sorun yasamasina sebep oluyor. ’
S6ze bizim 6grenciler ve siz diye basliyorlar bu da bizde ayrimeilik

.. S 28 | 14.73
yapildig1 hissini uyandirtyor.
Ogretim elemani-6grenci diyalogu yok denecek kadar az. 17| 8.94
Baz1 hocalarimiz sadece kendi aragtirma alanlarina giren konular
iizerinde yogunlastilar. Bunun sonucunda da ayrinttya ¢ok girdik ve

. e : 17 | 8.94

dersin amacindan uzaklastik, gordiigiimiiz derslerden yeterince
faydalanamadik.
Ders disinda bizi yonlendirmiyorlar 15| 7.89
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Tablo 6°da goriildiigii gibi 6gretmen adaylarinin %26.84’1i baz1 dgretim elamanlarnin
brangi digindaki derslere girmelerinden kaynaklanan verimsizlige dikkat ¢ekmislerdir.
Bir diger konu ise hosgorii, iletisim ve yonlendirmede goriilen eksikliklerdir. Ayrim
yapiliyor diyenlerin orani ise % 14.73.

Tablo 7. Tiirk dili ve edebiyati 6gretmenligine yonelik diisiinceler

Diisilinceler f %
fleride lazim olacak bir ¢ok dersi gormedigimiz i¢in kendimi o

7 78 | 41.05
alanlarda yetersiz hissediyorum.
Ucg buguk yillik egitim siiresi boyunca kendimi ne yazik ki bir 28 | 1473

Ogretmen aday1 olarak hissetmedim.

Turk dili ve edebiyati alaninda donanimli bir 6gretmen olmay1
umuyordum. Ug buguk yillik siire igerisinde beklentilerimi yeterince | 28 | 14.73
karsilayamadim.

Hocalarla diyalogumuzun ve samimiyetimizin iist seviyede olmasint
beklerken, soguk bir ortamla karsilastik. Meslege atilmadan 24 | 12.63
ogretmenlikten uzaklastik.

Tablo 7’ye geldigimizde Ogretmen adaylari egitim gordiikleri ortamdan dolay1
kendilerini 6gretmen gibi hissedemediklerinden yakinmaktadirlar. Sikayet¢i olduklar
diger bir konu ise dgretim elamanlarmin kendilerine yonelik tutumlari.

5. Tartisma ve Oneriler

Ogretmen adaylar1 mesleklerini icra ederken gerekli olan temel bilgileri iiniversite
egitimleri sirasinda alirlar. Yukaridaki bulgulardan hareketle Tiirk dili ve edebiyati
Ogretmeni adaylar1 3.5 yillik lisans egitiminde gordiikleri derslerin daha ¢ok uzman
yetistirmeye yoOnelik oldugu goriisiindedirler. Bu da bu konuda yapilan diger
caligmalarla ortiismektedir (10,11). Bunun sebebi de yeniden yapilanmada ilkdgretim
Ogretmenlikleri i¢in yapilan miifredat belirlemenin orta 6gretim 6gretmenlikleri igin
yapilmamis olmasidir. Ogretmen adaylarinin &zellikle liselerde vermekle yiikiimlii
olduklar1 dersleri lisans egitimlerinde gormemeleri ve adaylara segmeli derslerin
zorunlu olarak verilmesi onlarin kendilerini yetersiz hissetmeleri sonucunu dogurmus
oldugu soylenebilir. Egitim verecekleri alan agisindan kendilerini yetersiz gorme,
ogretmen Ogrenci etkilesimini olumsuz yonde etkileyecek; bu da basarisizliga, hayal
kirikligina ve yakinmalara sebep olacaktir (12,13 ). Bagka bir deyisle yeterli bilgiye
sahip olmayan Ogretmen, konusunu iyi Ogretemeyecek, smif yonetiminde basarisiz
olacak, 6grencilerin basar1 diizeylerini degerlendiremeyecek ve onlarin ileriki mesleki
gelisimlerine yardime1 olamayacaktir.

Dil ve edebiyat egitiminde temel hedef, bir sey belletmek ve Ogrenciye bilgi
yiikklemek degil, dili sevdirmek, dilin diizglin kullanilmasim ogretmek ve giizel
yazilardan hoslanma duygusunu asilamaktir (14). Bulgularda goriildiigii gibi kuramsal
bilginin 6ne ¢ikmasi, derslerin geleneksel egitim anlayisiyla islenmesi, 6grencinin
yaparak-yasayarak Ogrenmesine ortam hazirlanmamasi, edebiyat zevki kazandirma
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yerine bilgilerin sablon olarak sunulmasi, dersleri sikici hale getirdigi gibi d6grencilere
bir edebi zevk veremedigi de diisiiniilebilir. Oysa ¢agdas edebiyat egitiminde amag,
kisilere diisiinme, okuma, konusma ve yazma egitimi vermek, edebi ve genel anlamda
sanatsal bir begeni ¢izgisi yaratmak, estetik secicilik kazandirmaktir (15). Kisilerin nasil
ogrendilerse dyle ogretecekleri gergegi gdz Oniine alindiginda iiniversitedeki 6grenme-
ogretme etkiliklerinin liseye uygun olmamasi Ogretmen adaylarinin etkinliklerinin
ortadgretim diizeyine inmelerini oldukc¢a zorlagtiracaktir.

Olgme-degerlendirme de objektiflik sorununun &gretmen adaylarmin kendilerini
farkli gormelerinden kaynaklandig1 sdylenebilir. Ancak 6gretmen adaylarinin duygu ve
diisiincelerini tam, dogru ve estetik ifadelerle anlatabilmeleri, yaratici diigiinme
becerilerini gelistirmeleri adina sinavlardaki sorularin ezbere dayanmamasinin son
derece onemli oldugu soylenebilir.

Ogretmenligin sadece derse girip ¢ikmadan ibaret olmadigi herkesce bilinen bir
gercektir. Biitlin 6gretmenlerle birlikte Tiirk dili ve edebiyati dgretmenleri de gorev
yaptiklari liselerde egitici kol faaliyetlerinde ve diger sosyal-kiiltirel etkinliklerde
ogrencilere rehberlik edeceklerdir. Bu tiir faaliyetlerin hizmet dncesi déonemde az ya da
hi¢ olmamasi1 6gretmen adaylarinin mesleklerini icra ederken zorlanacaklarini akla
getirebilir. Tan’a gore dersleri de lise ve dengi okul programlarindaki faaliyetlere gore
ayarlamak gerekir (16). Universite bireye mesleki bilgi vermekle birlikte, bireyi hayata
hazirlamall, kisisel ve sosyal hayatin etkinligi ile ilgili bilgi ve beceriler ile donatmalidir
(17). Ogretmen adaylarmin sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerle ilgili bilgi ve becerileri
kazanmamalari, mesleklerini gerceklestirirken Ogrencilere bu konularda yeteri kadar
rehberlik yapamayacaklari sonucunu doguracaktir.

Tiirk dili ve edebiyeti 6gretmeni adaylarinin FEF &grencileri ile birlikte ders
gormeleri, amaglart farkli gruplarin aymi egitime tabi tutulmasi dolayisiyla
beklentilerinin karsilanmadig1 sonucunu dogurabilir. Ayrica yukarida da belirtildigi gibi
Ogretmen adaylarinin istedikleri se¢meli dersleri segememelerinin de buna katkisi
oldugu diisiiniilebilir. Buradaki bir 6nemli husus da 6grencilerin az bir kisminin FEF
ogrencilerini rakip gérmeleridir. Bu tiir etmenler 6gretmen adaylarinin motivasyonunu
diisiirecek, dolayisiyla da hem tutumu hem de basariy1 olumsuz etkileyecektir. Ogretim
ortamlar1, bireylerin diisiiniisleri, kisilikleri, goriiniimleri ve tecriibeleri bakimindan
birbirinden farklilik gdsterecegi bilinciyle hareket edilerek ayarlanmalidir (18).

Egitimin istenen diizeyde olabilmesinde 6gretmen-0grenci iliskilerinin ayr1 bir yeri
ve Onemi vardir. Bu iliskilerin iyi olabilmesi bir Ol¢lide karsilikli ihtiyaclarin
karsilanmasi ile orantilidir. Ergiin ve arkadaglar1 tarafindan yapilan arastirmada tizerinde
durduklar1 ideal 6gretim elemanin o6zelliklerinden bazilar1 sunlardir: Ogrenciler
“Kendini degerli sayan, soziinii dinleyen, nazik ve samimi davranan, kibirli
davranmayan, kendisine giivenilir, kendi basina sorunlari ¢dzemedigi durumlarda bu
sorunlarla ilgilenen, ¢6ziim gelistiren, kendine samimi olarak yardim eden hoca
aramaktadir.” (19). Bir diger 6zellik de “bilimsel yeterliklerinin yiiksek olmasi, ders
konusuna hakim olmasi,”dir (19). Yigit ve Akdeniz de “iletisim ve alan bilgisi
sahalarindaki ozellikler oOgretmenlikte temel yap1 taslaridir” demektedir (10).
Yukaridaki ¢aligmalardan ve bulgulardan da anlasilacagi ilizere adaylarin ihtiyaclarinin
karsilanmas1 noktasinda ve Ogretmen adayi-hoca iletisiminde sikinti yasandigi
sOylenebilir. Oysa etkili bir iletigim; karsilikli giivenle, olumlu duygularla, tutumlara ve
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bireysel kisiliklere, olumlu 6zelliklere yonelik bir diizenlemeyle, hosgoriiyle, birbirlerini
anlamak i¢in ¢aba harcamayla, degerlendirirken yansiz tutumlarla, gerilim ve olumsuz
yaklasimlarin yok edilmesiyle gergeklesir. Ogrencilerle iletisimin iyi olmasmin dgrenci
basarisini olumlu yonde etkiledigi yapilan aragtirmalarla da tespit edilmistir (20,21).
Ogretim elemanlarmin dgretmen adaylar ile kuracaklari dogru ve yerinde iletisim
arttikca basar1 da ayn1 oranda artacaktir.

Bilindigi gibi bircok meslekte oldugu gibi Ogretmenlik mesleginde de tutum
gelistirme dogustan olmayip sonradan kazanilmaktadir. Can da bunu soyle ifade
etmistir: “Ogretmenlerin gerek ogrencilik yillarindaki yasantilari, gerekse meslek
yasamlar1 boyunca edindikleri deneyimlerle, kendi meslek anlayislarini olusturmakta
olduklar1 kolayca sdylenebilir.” (22). Tablo 7°deki sonuglara bakinca Ogretmen
adaylarinin bekledikleri ile verilen arasinda bir sikint1 yasadiklari ve kendilerini yetersiz
hissettikleri goriilmektedir. Oysa On Birinci Milli Egitim Surasinda 6gretmen yetistiren
kurumda mutlaka 6gretmenlik havasinin esmesi ve 0gretmenlik gevresinin bulunmasi
gerektigi ifade edilmistir (23). Bu sonu¢ Emre F, B vd. tarafindan yapilan arastirmanin
sonuglart ile Ortiigmektedir (11). Bu sonuca gore, Fen Edebiyat Fakiiltelerinin
ogretmenlik bilinci ve sevgisi kazandirmada yetersiz kaldiklar1 sdylenebilir. Oysa
Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik bilgi ve becerileri daha programin
ilk yillarindan itibaren kazanmalar1 gerekmektedir.

Onerileri sdyle siralayabiliriz:

Universitelerin Tiirk dili ve edebiyat:i 6gretmenligi anabilim dalinda okuyan
ogrencilerin lisansta gorecekleri dersler yeniden ele alinmali ve bu ¢ergevede;

e Yeni lise miifredatt géz Oniine alnarak ilkdgretim boliimlerinde oldugu gibi orta
Ogretim dgretmelerini yetistirecek lisans programlarina da bir standart getirilmelidir.

e Su anda yiiriitiilen programda olmayip Tiirk dili ve edebiyati dgretmenlerinin
mutlaka gormesi gereken diksiyon, yaratici drama, bilgisayar vb. dersler mutlaka
programa konulmalidir.

e Secmeli dersler Tiirk dili ve edebiyati dgretmenliginin ve Ogrencilerin ilgi ve
ihtiyaglari dogrultusunda baslik ve igerik tutarliligi da saglanarak yeniden ele
almmalidir.

Derslerin islenisinde 6grenci merkezli egitim anlayis1 6n plana ¢ikarilmali.

Edebiyatin bir giizel sanatlar dersi olmasindan hareketle derslerde d6grencilerin edebi
zevklerini gelistirici etkinliklere yer verilmeli.

Olgme-degerlendirme caligmalarinda klasik yontemlerin yaninda 6grencilerin ilgileri
de dikkate alinarak proje ¢aligmalarina yer verilmeli.

Sosyal ve kiiltlirel etkinliklere, derslerin bir devami goziiyle bakip miimkiin
oldugunca fazla yer verilmeli.

Sizin 6grenciler ve bizimkiler gibi 6gretmen adaylarini olumsuz etkileyebilecek
tutum ve davraniglardan 6zenle kaginilmali.

Ogretmenlik meslegine yonelik olumlu tutumlarin gelistirilmesine birinci smiftan
itibaren 6nem verilmeli.
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