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Avrupada Isgal Hareketlerinin Kapsami ve Tiirkiye Ornegi:
Don Kisot Sosyal Merkezi

Giilmelek DOGANAY*

Oz

Calismanin amaci, Don Kisot Sosyal Merkezi 6rnegi iizerinden kiiresel anlamda déniigiim gegiren
yeni toplumsal hareketlerden squatters/isgal evi hareketinin Tiirkiye'ye 6zgii 6zelliklerini ortaya
koyabilmektir. Caliyma post-modern ¢agda doniisiim yasayan toplumsal hareketlerin yeni halini, s6z
konusu hareketlerde yer alan aktorlerin sdylemleri ve eylemleri tizerinden anlamay: hedeflemektedir.
Bu baglamda, Tiirkiye ornegi tizerinden hareket ederek, Gezi Parki protestolari sonrasinda daha
goriiniir hale gelen ve diinyadaki “Occupy! (Isgal Et!)” hareketinin de bir uzantisi olabilecegini
varsaydigimiz Istanbul’'un Kadikdy semtinde yer alan Yeldegirmeni mahallesindeki Don Kisot Sosyal
Merkezi sakinlerinin yagsam tarzlari, mahalle bazinda uygulamaya gegirdikleri yerel siyaset anlayislar1
ve kiiresel squatters/isgal evi hareketi ile kurdugu iliski incelenmektedir.

2010da baglayan ve internet aglar1 araciligryla tiim diinyaya yayilan meydanlarin, sokaklarin ya da
kamusal alanlarin mevcut hitkiimetlere kars: isgal edilmesi hareketinin etkileri devam etmektedir.
Tiirkiyede de Gezi Parki Protestolar: ¢evresinde s6z konusu toplumsal hareketler ortaya ¢ikmuistir.
Kis aylarmin yaklagmasiyla birlikte, meydanlarda ve parklarda forumlar diizenleyen mahalle
dayanismalarinin aktivistleri kapali alanlara ihtiya¢ duymuslardir. S6z konusu ihtiya¢ dolayisiyla Don
Kisot Sosyal Merkezi Yeldegirmeni mahallesinde Tiirkiye'nin ilk squati/isgal evi olarak kurulmustur.

Farklilik gruplarinin birbirlerine yakinlagmalarini ve birlikte hareket etmelerini saglayan motivasyonun
ne oldugunu anlamaya calisan bu ¢alisma, farkliliklarin karsilagtigi ve kesistigi kamusal alanlarin
yeniden insa edilmesi (bireysel) eyleminin kolektif bir davranisi nasil yarattig1 tizerinde durmaktatir.
Mevcut siyasal, toplumsal ve ekonomik kurumlara kars: alternatif kanallar agan ve yeni bir siyasal,
toplumsal ve ekonomik diizen olugturmayr hedefleyen bu yeni toplumsal hareketin aktorlerinin
kendilerini ait hissettikleri yeni alternatif mekéanlar yaratmasi siireci incelenmektedir. Calisma, yeni bir
toplumsal hareket olan Tiirkiyedeki squatters/isgal evi hareketinin kiiresel squatters/isgal evi hareketi
ve diger yeni toplumsal hareketlerden ve siyasal algidan nasil etkilendigi sorusuna cevap aramaktadir.
Neden kamusal meydanlar, parklar, sokaklar ve (aragtirmanin asil nesnesini olusturacak olan) binalar
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isgal edilmektedir? Bu sorudan hareketle, kentsel-kamusal mekénlarin yerel diizeyde isgal edilmesi ve
yerlesilmesi hareketinin kiiltiirel, siyasal ve kiiresel etkileri sorunsallastirilmaktadir.

Bu baglamda, ¢alisma saha arastirmasina dayanmaktadir. Yari yapilandirilmis miilakat ve gozlem,
¢alisma kapsaminda kullanilan yontemlerdir. Saha aragtirmasindan elde edilen veriler, yeni toplumsal
hareketler kuramlari ile sentezlenmistir. Calisma, Avrupada ortaya ¢ikan Yeni Toplumsal Hareketler
Kuramrndan faydalanmaktadr.

Anahtar kelimeler: Yeni Toplumsal Hareketler, Kimlik, Politika, Isgal Et!, Isgal Evi.

The Scope of the Occupy Movements in Europe and the Case of Turkey:
Don Quixote Squat

Abstract

The aim of the study is to reveal the features special to Turkey of squat as a new social movements
transformed globally. The study intends to understand new form of the social movements transformed
in the post-modern age, by examining the discourses and the actions of the actors who take part in
these movements. In this context, Don Quixote Squat’s habitants’ life style, sense of local politics and
relations with the global squatters movement are analysed. It supposes that Don Quixote Squat, which
locates which is located in Yeldegirmeni, Kadikéy and has became visible following the Gezi Parki
protests, might be an extension of the global Occupy Movement.

The effects of the Occupy Movements of squares, streets or public spheres against the current
governments, started in 2010 and spread out the world by internet networks, have still continued. This
social movement also came up in the context of Gezi Parki Protests in Turkey. With the arrival of
winter, the squatters who were organizing forums in the squares and parks needed enclosed spaces.
Due to this requirement, Don Quixote Squat appeared in Yeldegirmeni as a first squat of Turkey.

This study, working out the motivation that gets closer the group of differences and pushes them to act
together, emphasizes how the (individual) action based on reconstruction of public spheres where the
differences encounter and intersect can create collective action.The actors of this new social movement,
who are opening alternative ways against present political, social and economic institutions and
creating a new political, social and economic order, aim to built new alternative social spaces to where
they feel belong. In this study, this new process is examined. The study tries to find an answer for the
questions of how the squatters movement as a new social movement practiced in Turkey is influenced
by the global squatters movement and other new social movements and political perception. Why
public squares, parks, streets and the buildings (object of the research) are occupied? On the basis of
these questions, the cultural, political and global effects of locally occupying and squating movement of
the urban-public spaces is problematized.

In this context, the study bases on the field research. Semi-constructed interviews and observations
are the methods which were used for the field research. The data obtained from the field research was
synthesized with the new social movements theory. The study benefits from the New Social Movements
Theory emerging in Europe.

Keywords: New Social Movements, Identity, Politics, Occupy!, Squat.
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Giris

“Reddet! Isyan Et! Isgal Et! Yeniden Inga Et!” slogant ile gériiniir olan squatters/isgal evi hareketi,
neo-liberal ekonomi politikalarin: elestirmekte ve bu elestirisini uzun zamandir kullanilmayan
0zel miilke ait binalar1 yasal olmayan yollarla isgal ederek yapmaktadir. S6z konusu binalar,
devlet ve piyasa mekanizmalarinin diginda kalan kamusal ve alternatif mekanlar olarak yeniden
yaratilmaktadir. Mevcut siyasal, toplumsal ve ekonomik kurumlara kars: alternatif kanallar acan
ve kendi i¢inde yeni bir siyasal, toplumsal ve ekonomik diizen olusturmay1 hedefleyen squatlar/
isgal evileri bir toplumsal harekettir. Avrupada ilk 6rneklerine 1960’larda rastlanan squatlar/isgal
evileri, tarihsel siire¢ igerisinde amaglarina ve kimliklerine gore ¢esitlenmistir. 2010’lu yillarda
kiiresel “Occupy! (Isgal Et!)” hareketi ile birlikte, squatters/iggal evi hareketi yeniden gériiniirlitk
kazanmus, hatta yeni squat/isgal evi drnekleri ortaya ¢ikmustir. Tiirkiyedeki squatters/isgal evi
hareketi de Avrupadaki squatters/isgal evi hareketinin bu son halkasina eklemlenmigtir. Bagka
bir ifadeyle, Tiirkiyedeki squatters/isgal evi hareketinin Avrupadaki kiiresel squatters/isgal evi
hareketinin bir uzantisi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Arap Bahari sonrasinda meydanlarin isgal edilmesi eyleminin kiiresellesmesi ile birlikte Batida
“Occupy! (Isgal Et!)” hareketi, Tiirkiyede de Gezi Parki direnisi yasanmistir. Kis aylarinin
yaklagmasi, Gezi Parki Taksim Dayanigmasindan ayrilan Yeldegirmeni Mahalle Dayanigmasi
aktivistlerinin parklarda yaptiklar: forumlarin kapali bir mekanda gergeklestirilmesi ihtiyacini
dogurmustur. Bunun iizerine, Tiirkiyede Gezi Parki isgali 6ncesinde var olan ama bir binay1
isgal etme cesareti gosterilemediginden eyleme gecirilemeyen squat/isgal evi fikri, soz konusu
dayanisma aktivistleri tarafindan uygulamaya gecirilmis ve Tiirkiye'nin ilk squati/isgal evi
olarak Don Kisot Sosyal Merkezi kurulmustur. Bu ¢alismada da, Don Kisot Sosyal Merkezi ile
gortiniirliik kazanan Tiirkiyedeki squatters/isgal evi hareketi ele alinacaktur.

Caligmanin amaci, Turkiyedeki squatters/isgal evi hareketinin kiiresel squatters/isgal evi hareketi
ile kurdugu aglar1 ve bu kiiresel aglarin yaninda yerele 6zgii 6zelliklerini ortaya koyabilmektir.
Enddistri sonras: topluma 6zgii ekonomik, toplumsal ve siyasal sistemleri elestiren biitiin yeni
toplumsal hareketler gibi squatters/isgal evi hareketi de yerele 6zgli degerlerle kiiresele 6zgii
degerleri birlestirmis, hem yerel hem de kiiresel bir harekettir. Bu anlamiyla ulus 6tesi aglarla
birbirine baglanan squatlar/isgal evleri internet aglarinin sundugu o6zerk iletisim alanlari
sayesinde kendilerine alternatif alanlar saglayabilmekte ve ag toplumunun bir pargasi olma
ozelligi sergileyebilmektedir.

Tiirkiyede squatters/isgal evi hareketi ile ilgili literatlir heniiz gelismemistir. Bu anlamda
¢aligmanin 6zgiin oldugunu séylemek miimkiindiir. Squat, Squatting Europe Kollective (Avrupa
Isgal Etme Kolektifi)in “Avrupadaki Isgal Hareketi” isimli kitabinin Tiirkge gevirisinde isgal
evi olarak kullanilmaktadir. Ayni sekilde Funda Coban “Sokak Siyaseti: Siyasalin Giindelik
Kurulusu Baglaminda Bir Inceleme” baslikli ¢alismasinda isgal evinin squatin karsilig1 oldugunu
belirtmektedir. Buna ragmen isgal evi, hareketi tanimlamak i¢in yeterli degildir. Avrupada gogmen
isci ailelerin konut ihtiyacini gidermek amaciyla olusturulan squatlar/isgal evleri, giintimiizde
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farklilik gruplarimin bir araya geldikleri ortak ve 6zerk alanlar olarak belirmektedirler. Bununla
birlikte Tiirkiyedeki squatters/isgal evi hareketi aktivistleri, diinyadaki diger squatlar/isgal
evleri ile ayn1 dili konusabilmek adina Tiirkge karsilig1 yerine “squat” ya da “sosyal merkez”
kavramlarini kullanmay: tercih etmektedirler. Bu ¢aliymada da squat ve isgal evi ayni anda
kullanilacaktir. Caliyma boyunca, genel olarak hareketten bahsedildigi yerlerde squat/isgal evi ya
da squatters/isgal evi hareketi, son zamanlarda en yaygin squat/isgal evi tiirii olan “social center
(sosyal merkez)”lardan ve Don Kisot Sosyal Merkezinden bahsedildigi yerlerde sosyal merkez
kavramlar: kullanilacaktir. Squat, isgal evi; squatter, isgalci ya da isgal evi aktivisti anlamina
gelmektedir, ancak yabanci literatiirde squatters movement olarak da ifade edilen hareket i¢in
bazi yerlerde squatters/isgal evi hareketi kavrami kullanilacaktir.

Caligmada, toplumsal bir olgu olarak ele alinan squatters/isgal evi hareketi, sosyolojik bakis
agistyla agiklanmaya galisilacaktir. Tiirkiyedeki squatters/isgal evi hareketine dair veriler, 2015
Nisan ayinda Don Kisot Sosyal Merkezine ait gozlemler ve iig aktivist ile yapilan gériigmelerden
elde edilmistir. Squatlarda/isgal evlerinde her yas grubundan Kkisilere rastlamak miimkiindiir.
Gortisme yapilan aktivistlerin yagi ve meslekleri sirasiyla 29, 40 ve 49; ressam, heykeltiras ve
hobi olarak belgesel film ¢eken bir yazilim miihendisidir. Genel itibari ile Don Kisot Sosyal
Merkezi aktivistlerinin sanat¢i oldugu gozlemlenmistir. Ote yandan, Don Kisot Sosyal Merkezi
ve Squatters Istanbul Kolektifi'nin sosyal medya hesaplari ile squat.net uzantili 6zerk web siteleri
de incelenmistir.

Galisma iki ana béliimden olugmaktadir. Ilk bolimde squatters/isgal evi hareketinin genel
ozelliklerinden ve Avrupadaki tarihsel siirecinden bahsedilecektir. fkinci boliimde ise, “Occupy!
(Isgal Et!)” hareketi ile squatters/isgal evi hareketi arasindaki iliski ¢ercevesinde Don Kisot
Sosyal Merkezi'nin ortaya ¢ikisindan ve Tiirkiyedeki s6z konusu kars kiiltiirel hareketin kiiresel
ozelliklerine deginilecektir.

I. Yeni Bir Toplumsal Hareket: Squat/isgal Evi

Tam anlamiyla kuramsallagtirilamayan squatters/isgal evi hareketinin isgal etme eylemi, serbest
alanlarin yaratilmasi amacini gergeklestirmek i¢in kullanilan bir arag, bagka bir ifadeyle, toplumsal
hareketlerin kullandig1 basli basina bir eylem repertuaridir. Squatlar/isgal evleri arasinda goriiniir
olmayanlar1 olmasmna ragmen, genellikle gortniirlerdir, ¢linkii amagclarinin genis kitlelerce
duyulmasini isterler (Aguilera, 2010: 5). “Kendin iiret, kendin yonet” anlayisinin hakim oldugu
squatlarda/isgal evlerinde yaraticilik 6nemlidir. Katilimcilar, birlikte olmaktan 6tiirii zevk almay1
onemsemektedirler. Yeni orta sinif temelli, sosyal aglar1 kuvvetli, yasal olmayan, gelir gecer,
aktif olma konusunda esnek bir harekettir (Pruijt, 2013: 19). Eski bir hareket olmasiyla birlikte
glintimiizdeki squatin/isgal evinin yeni bir toplumsal hareket oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Bu béliimde, toplumsal bir hareket olarak kabul edilen squatlarin/isgal evlerinin ortaya ¢iktig1
ekonomik ve toplumsal degisimlere ve s6z konusu degisime getirmis olduklar: elestirilere
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deginildikten sonra tarihsel siire¢ igerisinde Avrupada squatlarin/isgal evlerinin nasil bir
doniisiime ugradigindan bahsedilecektir.

l.1. Neo-liberal Ekonomi Politikalarinin Elestirisi

Toplumsal hareketleri tarihsel bir perspektifle anlamaya ¢aligan Charles Tilly (2008), hareketlerin
ortaya ¢iktig1 18. ylizyildan beri devamlilik igerisinde gelistigini belirtmektedir. Tilly, kiiresellesen
bu yeni hareketin mevcut siyasal hitkiimete kars: hak istenciyle olustuguna deginmektedir. Ona
gore toplumsal hareketler, hak talep eden, bunun i¢in dernekler kuran, mitingler, kampanyalar
diizenleyen, bir amag etrafinda birlesen, politik ve kendine 6zgti hareketlerdir (Tilly, 2008: 13-
34). Toplumsal hareketler teorisyenleri, toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasinin nedenlerini
donemin mevcut siyasal, ekonomik ve toplumsal diizeninde meydana gelen degisikliklerde
aramaktadirlar. Squatlar/isgal evleri de neo-liberal ekonomi politikalarini ve bu politikalarin
yarattig1 toplumsal sorunlari elestirmekte ve bu elestirilerini uzun zamandir bos kalan
metropollerdeki prestijli binalari isgal etme eylemi tizerinden gerceklestirmeyi hedeflemektedir
(Martinez vd., 2013: 12).

Neo-liberal ekonomi, issizlik oraninin yiikselmesi, finansal belirsizlik, giivencesiz istihdam,
ev fiyatlarinin ve kiralarinin artigi, insaat patlamasinin yaganmasi ve bos ev sayisinin artmast,
banka kredileri ve 6denemeyen bor¢lardan 6tiirii yasanan ekonomik krizler, fiyatlarin artmasina
ragmen maag ve {licretlerin ayni oranda artmamasi ve alim giiciiniin diigmesi gibi sorunlara
neden olmugstur. Béylece konuta erisimi olanlar ve konuta erisimden diglananlar arasinda biiytik
bir ayrisma ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda squatlar/isgal evleri 6zel miilk kavramina elestirel bir
bakis getirmekte ve yukarida bahsi gecen esitsizlige karst konum almaktadir. Onlara gore, 6zel
miilkiyet kaldirilmali ve yerine piyasa ve devlet kontrolii disinda 6zerk konutlar yaratilmalidir
(Martinez ve Cattaneo, 2015: 54-63). Kentsel alanlarin mutenalastirilmasi, toplumsal disariya
itme, yerinden etme, sosyal konut stokunun azalmasini elestirerek, “Cevre adaleti, toplumsal
ve kiiltiirel cesitlilige saygi, 6zerk vatandag katilimi, toplumsal haklarin 6zel miilkiyet hakkinin
tizerinde olmasi” gibi ilkeler cercevesinde 6z yonetim ile saglanabilen “yeni, yasanabilir, farkli,
canly, erisilebilir ve adil bir kent” savunusu yapmaktadir (Martinez vd., 2015: 271-273; Cattaneo
ve Martinez, 2015: 10; Pattaroni, 2015: 86). Bu anlamda, squatlar/isgal evleri ayni zamanda kentsel
aktorler olarak goriilmelidir, ¢linkii sehir merkezlerinde veya sehir disinda/ig¢i sinifi yagam
alanlarinda konumlanmaktadir (Piazza, 2013: 90). Dayanisma, bir arada yasam, yaraticilik ve 6z
yonetim gibi ilkeleri benimseyen squatlar/isgal evleri kentsel mekanlarin kullanim degerlerinin,
degisim degerleri oniine gecmesini ve piyasa kurallar1 diginda yonetilen bir kente sahip olmay1
savunmaktadirlar (Pattaroni, 2015: 86).

Evsizlere iicretsiz konut sunma ve béylece konut sorununa bir ¢6ziim bulma amaciyla ortaya
¢ikan ve daha sonra karsi kiiltiirel ya da siyasal egilimlerine gore farklilasan, cesitlenen squatlar/
isgal evleri, atil durumda ve miilkiyet sorunu olan, ancak héla kullanilabilir ofisler, tiyatrolar,
kiliseler, okullar, fabrikalar, evler ve diger bos alanlarda olusturulmaktadir. Squatters/isgal evi
hareketi elestirdigi finansal siiregleri engelleyebilecek kadar giiglii olamasa da, atil durumda
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birakilan binalari isgal ederek en azindan kapitalist sistemin yarattig1 toplumsal sorunlarin
goriiniir kilinmasini saglayabilmistir (Martinez ve Cattaneo, 2015: 51). Cogu squat/isgal evi sokak
sanatinin, bulundugu semt ya da mahallede icra edilmesine olanak saglamaktadir. Squatlar/isgal
evleri, mimari mirasi restore edilmis ve grafitilerle kaplanmis binalardan olusmaktadir (Mudu,
2013: 70)

Squat kiiresellesme, prekarya (giivencesiz bir hayat ve is), issizlik, kentsel spekiilasyon, konut
fiyatlarinin artmasi, wrkgilik, neo-fasizm, devlet baskisi, militarizm, savas, okul/tiniversitelerin
ozellestirilmesi, azinliklara uygulanan haksizliklar, uyusturucu maddesi olan esrarin
yasallagtirilmasi ve benzeri sorunlara karsi olan gruplarin tartisabildigi, ortak karar alabildigi,
eylemlerini planlayabildikleri bir alan yaratmaktadir (Martinez vd., 2013: 11; Mudu, 2013: 73).

Yeni toplumsal hareket olarak giiniimiiz squatters/isgal evi hareketi, stnifinin farkinda olan ancak
smif bilincine sahip olmayan yeni orta sinifa dayanmaktadir. Pichardo (1997), yeni orta sinifi
uzmanlik ve profesyonelligi ile eski is¢i sinifinin aksine ¢alisma siirecini kontrol edebilen sosyo-
ekonomik tabaka olarak tanimlamaktadir. Sinif bilincinin olmamas: da taleplerinin sinifsal bir
temelden ziyade, cevre, baris, sivil haklar gibi daha evrensel ya da belirli bir farklilik grubunun
taninma, haklarina kavusma gibi nedenlere dayandigini gostermektedir (Offe, 1999: 68). Her ne
kadar aktivistler sinifsal bir miicadele i¢inde olduklarini belirtseler de giiniimiiz squatters/isgal
evi hareketi tam anlamiyla sinif catigmasina dayanmamaktadir.

S6z konusu yeni toplumsal hareketler hayat tarzi, kimlik, etik, esitlik, taninma kavramlari
tizerinde durmakta ve formel siyasal kanallarin disinda hareket etmektedirler (Offe, 1999: 67).
Yeni toplumsal hareketlerin aktorleri de maddi kazanimdan ¢ok, kiiltiirel ve sembolik ¢ikarlar
i¢in miicadele vermektedirler (Melucci, 1999). Bu anlamiyla squatters/isgal evi hareketi sadece
siyasal amagclara odaklanmamakta, ayni zamanda kiiltiirel hedefler ve kiiltiirel kimlik ile alakali
olarak da ortaya ¢ikabilmektedir. Oyleyse squatlar/isgal evleri hem bir miicadele hem de yasam
alanlar1 yaratmaktadir (Pattaroni, 2015: 96).

2. Diinya Savas1 sonrasinda yeni hegemonyaya kars: ortaya ¢ikan yeni toplumsal hareketlerden
squatters/isgal evi hareketi, 6zel miilkiyet ve devlet ile catisarak, iktidar iligkilerini kokli bir
doniigiime ugratmay: amaglamakta ve boylece demokrasinin radikallesmesini saglamaktadir
(Laclau ve Moulffe, 2012). Bu anlamda squatters/isgal evi hareketi farkli seslerin duyulabilecegi
farkli bir demokrasi 6rnegi sunmaktadir. Oyleyse squatlar ayni zamanda “cokluk” mekanlaridir.
Hardt ve Negri (2011), “cokluk™u kiiresellesmeye ragmen aynilasmayan, aksine farkliliklarini
koruyarak iletisim kurup ortak hareket eden insanlarin kurduklar: ag olarak tanimlamaktadirlar.
Giinlimiiz squatters/isgal evi hareketi kadin haklari, LGBTQ, ¢evreci, niikleer karsiti gibi
hareketleri tek bir ¢at1 altinda bulusturabilen, renkli, “cokluk”lu bir yapiya sahiptir. Farkliliklara
saygiya vurgu yapan soz konusu hareketler, yatay iletisim yapisina sahiplerdir ve hareketler
biinyesinde en ¢ok vurgulanan demokratik degerler de katilimci-miizakereci demokrasi ve sivil
toplum olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Della Porta, 2009: 73-99).

Yeni toplumsal hareketlerde oldugu gibi squatters/isgal evi hareketi, tekil taleplerin birlesmesi ile
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olusan kolektif talepleri, merkezsiz, lidersiz, hiyerarsik bir 6rgiitlenmesi olmadan siyasal alana
sunmaktadir (Offe, 1985). Toplumsal hareketlere oldugu gibi squatlara/isgal evlerine katilim
da bireyin istegi ile gerceklesir, kurumsal bir prosediir yoktur. Herkese acik olan toplumsal
hareketler esnek bir yapiya sahiptir ve kararlar miizakere ile alinir (Cayir, 1999: 19). Squat/isgal
evi, hiyerarsik olmayan ve katilima dayali bir 6rgiit yapisi sunmaktadir (Martinez vd., 2013: 11;
Mudu, 2013: 68). Uzun tartigmalarin ardindan squatlarda/isgal evlerinde kararlar oybirligi ile
alinmaktadir (Pattaroni, 2015: 91).

Squatlar/isgal evleri herhangi bir siyasal parti ile agiktan bir baginin olmadigini gostermek igin
hi¢bir siyasal olusumun bayragini ya da semboliinii kullanmamaktadir (Marinez ve Bernardos,
t.y.: 9). Yeni toplumsal hareketlerin aktorleri kendilerini ne oturmus siyasal ne de sosyo-ekonomik
kodlara gore tanimlamaktadirlar ve siyasal hareket alanlar1 da sivil toplumdur (Offe, 1999: 66).
Bununla birlikte, aktivistler isgal eyleminin hatta yaraticiliklarini kullanarak yaptiklar: iglerin
bizatihi kendisinin zaten siyasal oldugu bilincindedirler. Squatterlar/isgalciler, mevcut sisteme
meydan okuyan, kendilerine mekéan yaratan ve bunu goriiniir kilan siyasal 6zneler olarak karsimiza
¢ikmaktadirlar. Squatlar/isgal evleri, ortak diinyanin deneyimlenmesi sonucunda 6zgiirlesmeyi
ve esitligi icerisinde barindiran siyaset anlayisinin insa edildigi bir alan sunmaktadir (Pattaroni,
2015: 94-95). Giindelik hayatin siyaset alanina dahil edilmesi anlaminda politize olmasi ile
baglantili olarak ortaya ¢ikan yeni toplumsal hareketler, iktidar miicadelesinden ziyade, kendini
savunma niteligindedir (Cetinkaya, 2008: 36).

Giiniimiiz toplumsal hareketleri artik kullandiklar1 eylem repertuarlari ile anilmaktadir (Isgal Et!,
Squat! gibi). Squatin/isgal evinin kendisinin bir eylem repertuari olmasinin yaninda, squatters/
isgal evi hareketi farkli eylem repertuarlar: da kullanmaktadir. 21. yiizyilda kiiresel bir boyut
kazanan toplumsal hareketler, yeni program, kimlik ve durus savlari ile yeni eylem repertuarlari
gelistirmiglerdir. Eylem repertuarlar1 6zel amaglh dernekler, birlikler, mitingler, dilek¢e gonderme,
gosteriler, sokak yiriiytisleri, kamp kurma, isgal etme, oturma eylemi, grev, insan zinciri,
hareketsiz durma, duvar resimleri, dans etme, kampanyalar, yerytizii sofralari, alternatif iftar
sofralari, squatlar/isgal evleri olusturma, forumlar diizenleme gibi etkinliklerle genislemektedir.
Soz konusu eylemler, siddet igermemektedir (Tilly, 2008: 223-243). Kolektif eylem repertuarlari
genellikle sanatsal, senlikli, eglenceli, hicivli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir (Pattaroni, 2015: 89).

Karg: kiiltiirel bir hareket olarak squatlarda/isgal evlerinde siyasal tartigmalar, belgesel film
gosterimleri, go¢menlerle dayanisma eylemleri, konser, film, sergi etkinlikleri yapilmakta;
kiitiiphaneler, eglence mekanlari, restoranlar, dans salonlari, prova ve kayit odalart ile tiyatrolar,
spor salonlar1 olusturulmakta; kayitlar, CD’ler, kitaplar, dergiler, ¢izgi filmler, fanzinler
tiretilmekte ve dagitilmakta; miizik, fotograf, dans, yoga gibi egitimler verilmekte; kadin evi,
alternatif okul, ruhani merkez, giindiiz bakimevi, ara¢ gere¢ kiralama hizmetlerinin verildigi
mekanlar olusturulmaktadir (Mudu, 2013: 71; Pruijt, 2015: 150). Sosyal merkezler olarak squatlar/
isgal evleri, kapitalist ekonomi disinda kalan ve s6z konusu ekonomik sistemin igerisinde pek
barindirmadig sosyallik mekanlar1 sunmaktadir (Piazza, 2013: 90). Bu anlamda, squatlar/isgal
evleri alternatif kiiltiir ve ekonomilerin miimkiin oldugunu gostermektedir (Pattaroni, 2015: 93).
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Squatlar/isgal evleri her seyden once illegaldir. Bu illegallik katilimcilarina hukukun 6tesinde
bir hareket alani yaratmaktadir ve bu durum sosyal ve siyasal hayatin her yerine iglemis olan
biirokratik orgilitlenmeye karsi alternatif bir segenek sunmaktadir (Mudu, 2013: 68). Hiikiimetler
tarafindan yonetilemeyen yerlerde yani yasanin disinda kalan mekéanlarda, 6zerk, marjinal, radikal
anlamda mubhalif alt sistemler ortaya ¢ikmaktadir (Aguilera, 2010: 3). Ote yandan, squatlar/isgal
evleri kamusal ve 6zel alan arasindaki sinirin kalkmasini saglamakta ve giindelik hayatta hi¢bir
dislama mekanizmasinin olmadig birlikte yasama pratigi sunmaktadir (Pattaroni, 2015: 90). Bu
anlamda squatlarda/isgal evlerinde kapi ya yoktur ya da olmasina ragmen kilitlenmemektedir.

Squat/isgal evi Tiirkiyede ¢ok yeni karsilagilan bir toplumsal olgudur. Hatta Tiirkiyedeki squatters/
isgal evi hareketinin olusumu, Avrupadaki hareketin giiciinii eskiye gore yitirmeye baslamig
oldugu bir doneme denk gelmektedir. Tirkiyedeki squatters/isgal evi hareketi, Avrupa’ya gidip
oradaki squatlari/isgal evlerini deneyimleyen ya da oradaki aktivistlerle iletisim halinde olan
gruplar tarafindan olusturulmustur. Kendilerini, kiiresel aglara sahip olan squatters/isgal evi
hareketinin bir pargasi olarak gérmektedirler. Hatta hareketin evrensel logosunu kullanarak
Avrupadaki hareketin bir uzantisi olduklarini gostermektedirler. Tiirkiyede squatters/isgal evi
hareketinin kendisine 6zgii bir tarihe sahip oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Bu anlamda,
Tiirkiyedeki squatters/isgal evi hareketi Avrupadaki hareketin bir devamliligi igerisinde ele
alinmalidir.

1.2. Tarihsel Siireg icerisinde Avrupa’daki Squatters Hareketi

Giiniimiizdeki squatlarin/isgal evlerinin ilk tiirleri 1960’larda ortaya ¢ikmustir. Tarihsel siire¢
dort dalga seklinde ele alinabilmektedir:

1960-1980 aras1 donem: Isci veya evsiz ailelerin konut ihtiyacina yonelik olarak, squat/isgal evi

aktivistlerinin yardim maksatli bina isgalleri.

1980-1990 aras1 dénem: Marksist olmayanlar (Punk gruplar: gibi) ya da anarsistler tarafindan,

konut ihtiyacina yonelik olmayan sosyal merkezlerin olusturulmasi.
1990-2010 aras1 dénem: Hiikiimetlerin squatlari/isgal evlerini kontrolii.

2010’lu yillar: Occupy! (Isgal Et!) hareketi ile Squatters/isgal evi hareketinin yakinlasmas: ile
olusturulan sosyal merkezler.

19. ylizyilin sonundan itibaren sosyalist hareketin ivme kazanmas ile birlikte en eski squatlar/
isgal evleri is¢i dernekleri ve kooperatifleri ¢ergevesinde olusturulmustur (Mudu, 2013: 63). Bu
donem, ayrica ¢ocuklu ihtiyag sahibi ailelerin yerlestirilmesi i¢in bos binalarin isgali hareketinin
hiz kazandig1 ve evsizlere yardim etme amagh derneklerin olusturuldugu bir donemdir. 1968
Mayis hareketinin ardindan squatters/isgal evi hareketi bicim degistirmis ve artik insanlar ihtiya¢
temelli bir isgalden ziyade farkli bir sekilde yasayabilmenin yollarini bulmak i¢in isgal etmeye
baslamiglardir (Pattaroni, 2015: 81). Bu siirecte kapitalizm ve 6zel miilkiyet, elestirilerinin merkezi
haline gelmistir. Mesela Antonio Negri gibi bircok entelektiielin destegini almis olan Autonomia
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Operaia (Isgilerin Ozerkligi/Marksist) squati/isgal evi 1960’larin kapitalist toplumunun sundugu
yasam standartlarinin yarattig1 erozyona karsi bir cevap olarak Italyada kurulmustur. Birgok
Italyan sehrinde giiclii olan Autonomianin en bilindik slogani sudur: “Fabrikalar ve kent
alanlarinda bir kars: gii¢/iktidar olarak is¢i 6zerkligini yarat ve insa et (Mudu, 2013: 64-65)”

Hollandada 1971 vyilinda Yargitay, squat/isgal evi sakinlerinin de konut hakkindan
yararlanabilecegine, diger bir ifadeyle rizalar1 olmadan evlerine girilemeyecegine karar vermis ve
boylece ev sahiplerinin isgalcileri evden ¢ikarma girisimleri yasadis1 olarak kabul edilmistir. Bu
durum squatlarin/isgal evlerinin daha kolay bir sekilde olusturulmasi olanag1 sunmustur. Ancak,
isgal karsit1 sirketlerin bir bagaris1 olarak, 2010 yilinda 6zel ya da kamusal tiim binalarin isgali
yasa dig1 ilan edilmistir (Pruijt, 2015: 146, 155).

Ayni donemde ylizlerce squat/isgal evi olusturma inisiyatifleri ortaya ¢ikmis ve kamuoyunun
dikkatini ¢ekmeyi basarmistir (Mudu, 2013: 65). Marksist bir orgiitlenme olarak meydana
gelen squatlar/isgal evleri ilerleyen donemlerde Marksist olmayan gruplar tarafindan da
desteklenmistir ve boylece ikinci dalga sosyal merkezler ortaya ¢ikmaya baglamistir (Consorzio
Aaster vd., 1996). 1985’ten giiniimiize kadar ikinci dalga sosyal merkezler kolektif uygulamalar ve
ortak sembolik tanimlar kullanmakta ve aralarinda sosyal aglar insa etmektedirler (Mudu, 2013:
66-67). Pierpaolo Mudu (2013: 66), sosyal merkezlerin bu dénemden itibaren genelde Marksist
ya da anarsist olarak ortaya ¢iktiklarini belirtmektedir.

1990’11 yillar, squatlarin/isgal evlerinin yasallastirilmasi amaciyla belediyeler ile sosyal merkezler
arasindaki goriismelerin basglamasina sahitlik etmistir (Mudu, 2013: 70). Bir squatin/isgal evinin
yasallagmasi, evden ¢ikarilma tehdidine kargi, kamusal giiglerden destek alma girisimiyle ortaya
¢ikmaktadir. Tahliye nedeniyle maliyetlerin ve zararlarin artmasi kamu giiclerinin squatlar/isgal
evleriile anlagmalar yapmasina ve onlarin yasallastirilmasina neden olmustur (Martinez vd., 2015:
285). Belediyeler, oy potansiyellerini artirmak ve squatterlarla/isgalcilerle (isgal evi aktivistleri)
iyi iligkiler kurabilmek icin ev sahipleri ile squatterlar/isgalciler arasinda aracilik yapmaktadir
(Aguilera, 2010: 8-9), ancak kamusal miilklerin isgal edilmesi pek hos kargilanmamaktadir. Isgale
kars1 kamusal giiglerin gérmezden gelme toleransi ya da yasallastirma c¢abasi squatlarin/isgal
evlerinin 1990’1 yillarin ortalarinda hem radikallesmesi hem de sayica artmast ile sonuglanmustir
(Pattaroni, 2015: 88). Yasallasma ile birlikte squatlar/isgal evleri kendilerine istikrarli bir ¢evre
edinebilmistir: Isgalciler binada daha uzun siire kalabilmekte ve tahliye sonrasinda grubun
¢oziilmesi de engellenebilmektedir (Martinez vd., 2015: 287).

Ote yandan, squatlarin/iggal evlerinin yasallagmasi, iktidar tarafindan kontrol edilebilmelerini
ve Ozerkliklerini bir nebze yitirmelerini kolaylastirmistir (Pruijt, 2013: 34; Martinez vd., 2015:
289). Belediyeler, yasallagtirma stratejisi ile squatlari/isgal evlerini yonetilebilir hale getirmeyi
amaglamaktadirlar (Aguilera, 2010: 9). Ornegin, elektrik ve su faturalar1 yasallasmakta ve isgalciler
binada yapilan herhangi bir tadilattan da sorumlu olmaktadirlar. Oyleyse yasallagtirma siyasi
iktidarin hukukun disinda kalanlar1 yeniden kontrol edilebilir alana kaydirmasini saglamaktadir.
Yasallagtirilan squat/isgal evi sayisinin artmasi isgal eyleminin daha da zorlasmasina neden
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olmustur (Martinez vd., 2015: 270).

Siyasi iktidarin diger bir kontrol mekanizmas: da sokaklardaki polislerdir. Polislerin tavri ya
toleransli ya da sert olmaktadir, bagka bir ifadeyle ya sadece squatlari/isgal evlerini ve aktivistleri
gozetlemekte ya da siddet kullanarak evlerin bosaltilmasini saglamaktadir (Aguilera, 2010: 18).
2000’li yillara gelindiginde squatlara/isgal evlerine yonelik baskici politikalar geri donmiis ve
tahliye stiregleri, direnisler, catismalar yasanmaya baslanmigtir. Squatlar/isgal evleri bu siiregte sug
olarak kabul edilmektedir. Bu baski ortaminin sonucu olarak 2013% gelindiginde squatlarin/isgal
evlerinin sayisinin Avrupada azaldigy goriilmektedir. Bu donemde, dayanisma, ortak kullanim,
misafirperverlik, ortak yasam, katilim, 6z yonetim, yaraticilik ve kendiligindenlik ilkeleri 6n plana
¢ikmaktadir. Tahliyelerin artmast ile birlikte, karavanlar ortak yasam alani olarak tercih edilmis
ve aktivistler mekana daha az bagimli gocebe ortak yasam alanlarina yonelmislerdir (Pattaroni,
2015: 89-102). Tiirkiyedeki squatlarin/isgal evlerinin olusumu bu déneme denk gelmektedir.

2. KarsiKiiltiirel ve Ulus Otesi Bir Hareket: Don Kisot Sosyal Merkezi ve Squatters
istanbul

2010’lu yillara gelindiginde Avrupada mevcut squatlara/isgal evlerine, “Occupy! (Isgal Et!)”
hareketi ile squatters/isgal evi hareketi arasindaki stratejik birliktelikten dogan yeni tiir squatlar/
isgal evleri eklenmistir. Don Kisot Sosyal Merkezi de bu siirecte ortaya ¢ikmustir ve Avrupadaki
hareketle tarihsel siireklilik icerisinde oldugunu varsayacak olursak, bu yeni tiir squatlara/isgal
evlerine bir érnek olusturmaktadir. flerleyen zamanlarda Taksim Dayanismasiyla [bir nevi
“Occupy! (Isgal Et!)” hareketi ile] olan iliskisini kopardigini belirten Don Kisot Sosyal Merkezi
Avrupadaki kars: kiiltiirel squatlar/isgal evleri ile benzerlik gostermeye baglamigtir.

Bu boliimde, “Occupy! (Isgal Et!)” hareketi ile squatters/isgal evi hareketi arasindaki iligki ve
bu iligkinin sonucunda (sebep sonug iligkisinden ziyade, uygun ortam saglama s6z konusudur)
ortaya ¢ikan Don Kisot Sosyal Merkezinin karsi kiiltiirel ve ulus Otesi squatters/isgal evi
hareketiyle kurdugu kiiresel aglardan bahsedilecektir.

2.1. Occupy! ve Squatters Hareketlerinin Yakinlasmasi

Meydanlarin isgali hareketi, tim diinyada squatters hareketinin yeni bir tiiriiniin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Don Kisot Sosyal Merkezi de bu siirecte ortaya ¢ikan squatlar/isgal evlerindendir.
Tahrir Meydanrnin 2011'de isgal edilmesine paralel olarak, meydanlarin isgali hareketi Batrda da
goriiniir olmaya baglamug ve diger iilke sehirlerine hizlica yayilmugtir. Mayis 2011'de Ispanyada
Puerto del Sol (Madrid) isgal edilmis, kamplar kurulmustur. Italya, Fransa, Portekiz, izlanda,
Yunanistanda Syntagma Meydani, Ingiltere Londrada Saint Paul Kilisesi gevresi, Amerika
Birlesik Devletleri New York'ta Zucotti Park isgalleri gerceklestirilmistir. Tim bu isgal hareketleri
birbirlerinden etkilenmis ve cesaret almiglardir. “Occupy! (Isgal Et!)” hareketinin aktivistlerinden
bir grup, meydanlardaki kamplar dagitilinca, sosyal merkezler olusturmus, bazilar mevcut sosyal
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merkezlere katilmig, bir kismi da iggal hareketi sonrasi olusturulan halk meclislerine katilmaya
devam etmislerdir. Kendi squatlarini/isgal evlerini kuran “Occupy! (Isgal Et!)” aktivistlerinin bir
kismi sosyal merkez yani kiiltiirel, siyasal ve sosyal faaliyetler icin kullanilan ortak bir mekan,
diger bir kism1 da evsizlere konut olarak squatlar/isgal evleri olusturmuslardir (Martinez ve
Bernardos, t.y.: 3-17).

“Occupy! (Isgal Et!)” hareketi ile squatters/isgal evi hareketlerinin birbirinden ayr1 hareketler
olarak degerlendirilmesi gerekse de iki hareket arasinda bir yakinlik oldugu da kabul edilmelidir
(Marinez ve Bernardos, t.y.: 2). Iki hareket de neo-liberal politikalarin sosyal ve siyasal etkilerini
elestirmektedir. Squatters/isgal evi hareketi daha eski bir harekettir. “Reddet! Isyan Et! Isgal
Et! Yeniden Inga Et!” ve “Baska bir diinya miimkiin!” ilkelerini benimseyen Don Kisot Sosyal
Merkezi de Gezi Parkr'nin isgal edilmesinden cesaretle Yeldegirmeni mahallesinde farkli siyasal
goriislere sahip aktivistler tarafindan kurulmustur. Kiiresel “Occupy! (Isgal Et!)” Hareketinin bir
uzantisi olarak 2013 yilinda ortaya ¢ikan Gezi Parki'ndaki isgal kampinin dagitilmasindan sonra,
aktivistler mahalle dayanismalari etrafinda forumlarini yapmaya devam etmislerdir. Yeldegirmeni
Mahalle Dayanigmasi da bunlardan biridir. Don Kisot Sosyal Merkezi s6z konusu Yeldegirmeni
Mabhalle Dayanigsmast tiyeleri tarafindan kurulmustur. 20 yildir atil durumda olan bina Gezi Parki
protestolarinin vermis oldugu giigle aktivistler tarafindan isgal edilmistir. Evin tadilati i¢cin gerekli
olan malzemeler, Baba Zulanin diizenledigi dayanisma konserinden elde edilen gelirle alinmustir.
Amsterdam School of Art 6grencilerinin diizenledigi ilk workshopu polisin basmast tizerine, Don
Kisot Sosyal Merkezi goriiniirlitk kazanmaya baslamistr.

Dolayisiyla Tiirkiyede iki hareket arasinda yakinlasma ve organik bir iliskinin varlig1 s6z
konusudur. ki hareket arasindaki yakinlasma birinin digerine evrilmesi anlamina gelmemekte,
bazi durumlarda birlikte hareket edebildiklerini ifade etmektedir. Tiirkiyede squat/isgal evi
hareketi fikri, kiiresel iletisim aglar1 araciligiyla Gezi Parki protestolarindan 6nce zaten olusmustu.
Ancak soz konusu protestolar, squat/isgal evi olusturma fikrinin pratik edilmesi i¢in uygun
ortami saglamistir. Oyleyse iki hareket arasinda stratejik bir birliktelik s6z konusudur. Don Kisot
Sosyal Merkezi aktivistleri, ileriki bir donemde Gezi Parkrnin devamu niteliginde olan Taksim
Dayanigmasi ile olan bagini koparmislardir. 31 Temmuz 2014te bir grup aktivist kapisindaki
kilidi, bir daha kapanmamak tizere kirarak Don Kisot Sosyal Merkezi'ni yeniden isgal etmislerdir:

“Diinyada 1970’lerde baslayan squat kiiltiiriinii Tiirkiyede deneyimlemek icin Kadikoy
Rasimpasa mahallesinde (Yeldegirmeninde) yaklasik 20 yildir bir ¢op yigim olarak
birakilan bir binaya girilerek Don Kisot Sosyal Merkezi olarak isgal edildi. Gezi parkinda
hi¢ kimseyi temsil etmeyen ve Taksim dayanmsmast adi altinda temsiliyet dayatan anlayis
yaklasik bir yildir Don Kisot Sosyal Merkezine Yeldegirmeni dayamsmast adi altinda,
sozde mahalle duyarlihg: kisvesi altinda kapisina kilit takilmus ve bir nevi ozellestirilmistir.
Bu durumu protesto etmek icin kilit kirilarak tekrar isgal edilmistir”

Don Kisot Sosyal Merkezi ismini konumlandig1 mahalleden almaktadir. Kara Bulut (49, yazilim
mithendisi, belgesel film yonetmeni), miilkiyet 6zelligine gore sectikleri bu evin sadece tesadiif

1 Don Kisot Sosyal Merkezi Facebook Sayfasi https://www.facebook.com/donkisotsosyalmerkezi/?fref=ts
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olarak Yeldegirmeni mahallesinde bulundugunu belirtmektedir. Ancak tamamen tesadiif
oldugunu soylemek de miimkiin degildir. Yeldegirmeni mahallesi, Kadikéyde, Kadikéy ile
Haydarpasa arasinda yer almaktadir. Yeldegirmeni mahallesi farkli zamanlarda farkli etnik ve
dini gruplarin ikamet ettigi bir yerlesim alanidir. Rum Kilisesi, Sinagogu, Camisi ve ge¢miste
gayrimiislim cemaatin ¢ocuklarina egitim veren tarihi okullar1 bulunmaktadir. 1955’ten sonra
gayrimiislim niifus semti terk etmeye baslamis ve onlardan bosalan binalara Karadenizden,
1990’larda da Dogudan Istanbul’a go¢ edenler yerlesmislerdir (Talat, 40, heykeltiras).

Haydarpasa Gari ile birlikte, Yeldegirmeni mahallesinin kentsel doniisiim planlari icerisinde yer
almas1 ve Marmaray’in ilk duraginin mahalleden ge¢mesi, yani mahallenin transit gecis yolu
olarak kullaniliyor olusu, orada bulunan binalarin degisim degerinin artmasina neden olmaktadir.
Bununla birlikte, Kadikéy Belediyesi, mahalle canlandirma projesi kapsaminda Yeldegirmeni
mahallesinin ekonomik, fiziki, sosyal ve ¢cevresel stirdiiriilebilirlik ilkesi ¢ergevesinde dontisiime
tabi tutmayi planlamaktadir. Diger taraftan, mevcut hiikiimetin kentsel mallar: ticarilestirmesini
elestiren Don Kisot Sosyal Merkezi aktivistleri Istanbul'daki kentsel doniisiim projeleri, TOKI
tarafindan yapilan konutlar, gelistirilen cilgin projeler, 3. koprii insasy, artan Aligveris merkezlerine
kars1 tepkilerini ortaya koymaktadirlar.

Don Kisot Sosyal Merkezi, farkli goriislerden ve toplumsal hareket destekgileri arasindan yeni
orta smif ve sanatla ugrasan bir kitleden olugmaktadir. Kolektif miilkiyetten, miilkiyetsizlige
gecmeyi ideallestiren Don Kisot Sosyal Merkezi aktivistleri, alternatif bir yagsam bi¢imi olarak
anarsizmi gormektedirler. Kara Bulut (49, yazilim mithendisi, belgesel film yénetmeni) anarsizm
ile Tiirkiyedeki squatters/isgal evi hareketi arasindaki iliskiyi su sozlerle ifade etmektedir:

“Islam nasil camilerle, komiinizm de partilerle orgiitleniyorsa, anarsist hareket de isgal
edilmis mekanlar tizerinden orgiitlenmektedir” (Kara Bulut, 49, yazilim miihendisi,
belgesel film yonetmeni)

Don Kisot Sosyal Merkezi aktivistleri benzer ya da birbirine yakin ideolojilere sahip olduklarini
(genel itibariyle anarsist) ama herhangi bir siyasal parti hegemonyasini reddettiklerini,
birbirlerinin hangi partiye oy verdikleriyle ilgilenmediklerini belirtmektedirler. Hatta Don
Kisot Sosyal Merkezinde hakimiyet kurmaya ve evi parti se¢im biirosuna doniistiirmeye caligan
siyasal partileri evden uzaklastirmislardir. Bu anlamda apolitik olduklarini, ortak bir yagam
paylastiklar1 evin de apolitik oldugunu ifade etmektedirler (Soyut Ben, 29, sanatg1). S6z konusu
sosyal merkezde, dogrudan demokrasinin gerceklestirilebildigi mahalle meclisleri, komisyonlari,
forumlar1 kurulmakta; toplumsal sorunlara ¢6ztim bulma ya da farkindalik yaratma maksadiyla
atdlye caligmalar1 diizenlenmekte; ve iktidarin séylemine “karst” bir sdylem gelistirilmektedir.
Tim bu araglarin kullanimi farkli bir siyaset deneyimi sunmaktadir. Bununla birlikte, Don
Kisot Sosyal Merkezinde felsefe atolyeleri, yoga dersleri, hareket atdlyesi, fantastik edebiyat
atélyesi, alternatif eczacilik atolyesi, fanzin sergileri (heyt be!), paneller, sdylesiler, belgesel film
gosterimleri ve festivaller gibi kiiltiirel etkinlikler de diizenlenmektedir.

Kuruldugu binanm miilkiyet sorununun ortadan kalkmasi ve bina sahibinin yeni bir bina inga
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etme karari almasiyla birlikte, Don Kisot Sosyal Merkezi 3 Kasim 2015 tarihinde zabitalar
tarafindan tahliye edilmistir. Suan Tiirkiyedeki squatters/isgal evi hareketi kapsaminda yeni isgal
edilecek binalar aranmaktadir. Bu konudaki fikirler sosyal medya tizerinden paylagilmaktadir.
S6z konusu oneriler icerisinde karavanlardan olusan ortak yasam alanlari da bulunmaktadur.
Taksim ve Kadikoy gibi merkezi yerlerde ev, bahge, fabrika gibi isgaller gerceklestirmeyi
planlamaktadirlar.

Don Kisot Sosyal Merkezinin ilk squat/isgal evi olmasi onun Tiirkiyedeki tek squat/isgal evi
oldugu anlamina gelmemektedir, ancak onun var oldugu siireg igerisinde kurulan higbir squat/
isgal evi su an aktif degildir. S6z konusu squatlar/isgal evleri, Don Kisot Sosyal Merkezi kadar
uzun sireli varliklarini siirdiirememiglerdir. Caferaga Mahalle Dayanigmasi tarafindan 2014
Ocak ayinda kurulan ve Aralik 2014’te tahliye edilen Caferaga Isgal evi, Kadikdy Caferaga
mahallesinde kurulmustur. Miilkiyeti devlete ait olan ve uzun yillar atil birakilmis tarihi bir
bina isgal edilmistir. Halklarin Demokratik Partisi (HDP) ile iliski halindedir. Ankarada Atopya,
Kadikoy Sogiitliicesmede Bay Samsa squatlari/iggal evleri, Besiktag'ta Berkin Elvan Ogrenci Evi
(HDP destekli) kurulmus, yine Besiktas'ta eski Rum Okulu binasi, binanin gercek sahiplerine
teslim edilmesi amaciyla Ozgiir Ortak Alan Inisiyatifi tarafindan isgal edilmistir ve Inisiyatif
tiyeleri kisa siire sonra binay1 kendi istekleriyle bosaltmiglardir. Ozgiir Ortak Alan Inisiyatifinin
binay1 terk etmesindeki neden Rum Okulu'nun miilkiyetinin Rum Vakfrna geri verilmesidir.
1§galcilere gore, binalarin da ruhlari, yasanmigliklari, hatiralar: vardir ve bunlar insanlarla olan
iligkileri kesilerek bog birakilmamalidirlar. Karadeniz Teknik Universitesinde de Ingiliz Dili ve
Edebiyat: Béliimii kargisinda bog duran tek kath bina Ogrenci Dayanigmasi tarafindan “YOK'it
Universiteden Temizliyoruz” sloganiyla 6 Kasim 2013’te isgal edilmistir ve Ogrenci Barinagrna
déntstiiriilmiistiir. KTU Ogrenci Evi {iniversitede yapilan ilk, Tiirkiye'nin de ikinci squati/isgal
evidir. Don Kisot Sosyal Merkezinden etkilenilerek isgal edilen KTU Ogrenci Evi su an aktif
degildir.

Don Kisot Sosyal Merkezinin tahliyesinden sonra Squatters Istanbul (SQI) adinda bir kolektif
olusturulmustur. Kolektif, squatters hareketini Tiirkiyede yayginlastirmayi, harekete ozgii
evrensel tanim ve kavramlarin 6grenilmesini hedeflemektedir. Squatters istanbul ve Acibadem
Mahalle Dayanismasi 6 Subat 2016da Kadikdy Acibademde Lojman Isgalevini kurmuslardir. S6z
konusu squat/isgal evi Mart ayinda polis baskinina ugramustir.

2.2. Yerel ile Kiiresel Arasinda Bir Karsi Kiiltiir: Squatters istanbul

Her bir squat/isgal evi ortaya ¢ikis nedeni, siyasal egilimi ve orgiitsel yapist bakimindan
farkliliklar igermektedir. Bu nedenle genel bir tanim yapmak miimkiin degildir. Squatters/isgal
evi hareketinin neden ortaya ¢iktigina iligkin cesitli argiimanlar one stiriilmektedir. Bu tartigmaya
gore, squatters/isgal evi hareketinin amaci, ekonomik kaynaklarin esit ve etkin bir sekilde yeniden
dagitilmasi, konut sorunun ¢oziilmesi, mevcut islevselci sehir planlamasinin aksine daha kiigiik
yasam alanlarinin olusturulmasi, daha iyi bir toplumun insa edilmesi, kendi kendine yetme
durumunun saglanmasidir (Pruijt, 2013: 18). Burada squatlar/isgal evleri daha ¢ok evsizler,
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gocmenler ve bazi etnik gruplarin konut ihtiyaglarina cevap vermekte, alternatif bir barinma
imkani1 sunmaktadir ve siyasal bir hareketin parcasi ya da bagka bir ifadeyle siyasal bir isgal
hareketi degillerdir (Cattaneo ve Martinez, 2015: 11). Yine de kapitalizme meydan okuduklar1
oranda siyasal olduklar1 soylenebilmektedir. Bu anlamiyla squatlar/isgal evleri “kaynak alan”
olarak degerlendirilmektedir. S6z konusu tartigma daha ¢ok amag odakl iken, squatters/isgal
evi hareketini ama¢ odakli gormeyen arastirmacilar da vardir. Onlara gore, squat/isgal evi bir
hareket, kars: kiiltiir ve siyasal anlamda sesini duyurmadir (Aguilera, t.y.: 1-2).

Hans Pruijt (2013) Hollanda, Birlesik Krallik, Almanya ve Italyadaki squatlar/isgal evleri ile ilgili
yapmis oldugu ampirik ¢aligmasinda squatlari/isgal evlerini kullanim islevlerine gore ayirmis ve
bes temel squat/isgal evi tiirli ortaya koymugtur: Yoksunluk temelli squat/isgal evi (deprivation-
based squatting), alternatif konut stratejisi olarak squat/isgal evi (squatting as an alternative
housing strategy), girisimci squat/isgal evi (entrepreneurial squatting), korumaci squat/isgal evi
(conservational squatting) ve siyasi squat/isgal evi (political squatting). S6z konusu squatlar/iggal
evleri tarihsel siireg icerisinde degerlendirilmistir.

Ona gore, yoksunluk temelli squat/isgal evi, squatlarin/isgal evlerinin en eski tiirtinii olusturmaktadir.
Konut sorunu yasayan yoksul is¢i sinifina yonelik olugturulmuslardir. Birlesik Krallik’ta, 1960’larin
sonlarina dogru, evsiz aileler igin konut saglamak amaciyla aktivistler bir hareket baslatirlar
ve bos binalar evsiz ailelere dagitilmak {izere isgal edilir. Hatta bu dagitimin diizenli bir sekilde
gerceklestirilebilmesi igin “A Family Squatting Advisory Service (Aileler Igin Isgal Evi Danisma
Hizmeti)” kurulmustur. 1970’lerde s6z konusu konutlardan go¢menler de faydalanmuglardir.
Giinlimiizde de bu tiir squatlar/isgal evleri bulunmaktadir. Orta siniftan aktivistler squatlari/isgal
evlerini olusturmakta ve yardima ihtiyaci olan alt siniftan ailelerin konaklamasina sunmaktadirlar.
iki grup arasinda sinifsal bir ayrim séz konusudur (Pruijt, 2013: 22-23).

Alternatif konut stratejisi olarak squat/isgal evi ise, ilkine gore daha yeni bir uygulamadir ve
burada aktivistler ile squati/isgal evini kullananlar arasinda sinifsal ayrim s6z konusu degildir.
Ogrenciler veya siirekli hareket halinde olanlar (6rnegin sanatcilar) i¢in olusturulmugtur. Daha
¢ok yliksek kiralar 6demek istemeyen bekar, cocuksuz, geng ve iyi egitimli kimseler kalmaktadir.
Burada ortak yasam 6nemlidir. Yagam tarzlarina gore, farkli squatlar/isgal evleri vardir (Punkgilar,
feministler vs. ayr1 squatlarda kalmaktadirlar). Bu squat/isgal evi tiiriinde, diger squatlarla/isgal
evleriyle dayanisma s6z konusudur, mahalle kavrami 6nemlidir, diizenli ev toplantilar: yapilir, alt
olusumlari vardir, sosyal aglar kurmuslardir, goniilliiliik esasina dayali is bolimi yapilmaktadur,
kampanyalar diizenlerler, sehir, bolge ve ulusal diizeyde orgiitlenip kolektif tavir sergilerler
(toplant1 ve protestolar), kiracilarla koalisyon yaparlar, diger toplumsal hareketlerle (mesela
gevreci, niikleer karsiti, anti-militarist hareketler gibi) is birligi yapabilirler, dogrudan eylem
taktikleri gelistirirler ve 6zellikle kent protestolarinda bas role sahiptirler (Pruijt, 2013: 25-30).

Girisimci squat/isgal evi, sosyal merkezler, serbest alanlar ve yetistirme mekanlar olarak ortaya
¢ikmaktadir. Daha ¢ok kendi biitgesini olusturabilen squatlar/isgal evleridir. Biit¢e olusturma
ihtiyaci, eylemlerini ve faaliyetlerini finanse edebilmekten kaynaklanmaktadir. Bu baglamda,
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sanatgilar i¢in atolyeler, restoranlar, basim evleri, tiyatrolar, sinema salonlari, alternatif okullar,
parti alanlari, 6diing esya hizmeti, cocuk bakim merkezleri, sanat galerileri, kitapcilar, dini
merkezler, ucuzluk diikkanlari, yiyecek ditkkanlari, saunalar, bisiklet tamiri veya araba/bot
restorasyonu atolyeleri, ¢evreci veya tli¢lincii diinya odakli projeler, sosyal sorumluluk projeleri
veya gog¢menler i¢in dil kursu hizmeti gibi ¢alismalar yapilmaktadir. Bu tiirden squatlar/iggal
evleri genellikle sanatcilar tarafindan kullanilmaktadir. Farkli egitim diizeylerinden insanlarla
karsilagmak miimkiindir. Belli bir siniftan kisiler yoktur. Gayri resmi bir orgiitlenme s6z
konusudur. Yasal degildir ve katilimcilari siirekli degismektedir. Genellikle gengler kullanmaktadir
ancak farkli yas gruplarindan insanlarla karsilagmak da miimkiindiir. Issizlik girdabindaki gengler
eylemlerine anlam katmak igin bu tiirden squatlarda/isgal evlerinde bulusmaktadirlar. Esnek
bir kurumsallagma vardir. Sosyal aglarini kullanarak ziyaretgiler istedikleri zaman bu squatlar1/
isgal evlerini ziyaret edebilirler, kendi konserlerini verip sanatlarini icra edebilirler. Sosyal
merkezler olarak karsimiza ¢ikan bu tiir squatlar/isgal evleri kapitalist kiiresellesmeye karsit olan
orgiitlenmeleri desteklemektedir (Pruijt, 2013: 32-36; Mudu, 2013: 62). Sosyal merkezler siyasal,
kiiltiirel, otonomist ya da anarsist egilimlidirler (Pruijt, 2013: 36).

Korumacisquat/isgal evi, kentsel alanlarin korunmasini talep etmektedir. Daha ok meydanlardaki
dayanigmalar ya da mahalle dayanigmalari olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel doniisiime kars: bir
harekettir. Diisiik gelirli ailelerin yasadig1 alanlarin mutenalagtirilmasini, kentsel dokuya zarar
verdigi diisiiniilen Aligveris Merkezleri, yol, koprii gibi ingaatlar: 6nlemeyi hedeflemektedirler.
Aktivistler orta smiftan Ogrenciler ve meslek sahipleridirler. Bununla birlikte, isgal ettikleri
binanin tarihi 6zelliklerini 6n plana ¢ikarmay1 hedeflemektedirler. Ozetle, bu tiirden bir squat/
isgal evi, binalar1 kurtarmak i¢in olusturulmaktadir (Pruijt, 2013: 37-38).

Siyasi squat/isgal evi, sistem karsit1 politikalar gelistirenler veya kendilerini devrimci/ otonomcu
olarak kimliklendirenler tarafindan olusturulmaktadir. Bu squatlar/isgal evleri devlet ile ¢atisma
halindedirler. Genel olarak tiim squatlarin/isgal evlerinin siyasal oldugu kabul gérmektedir, ancak
Pruijt siyasi squat/isgal evi tanimini ayr1 kullanmayi tercih etmektedir. Ciinki siyasi squatlar/
isgal evleri direkt olarak sistem karsit1 bir saik ile olusturulmaktadir. Tamamen siyasal gruplarin
isgali ile olugsmuslardir (Pruijt, 2013: 43-45).

Squatlari/isgal evlerini karg: kiiltiirel bir hareket olarak goren Gianni Piazza (2013), Italyadaki
sosyal merkezleri (squatlar/isgal evleri) siyasal egilimlerine gore siniflandirmaktadir: Anarsist,
Cokluk kavramini temel alan (Antonio Negrinin teorisinden yola ¢ikarak), Marksist/Leninist
ve ideolojik olmayan/heterojen sosyal merkezler. Anarsist sosyal merkezlerin sosyal aglarla
iletisimde oldugu kesimler liberteryan anarsistlerdir ve s6z konusu merkezler siyasal ve
kars1 kiiltiirel faaliyetlerde bulunmakta, antimilitarizm, baski, ¢evre ve kiiltir meseleleriyle
ilgilenmekte, binalar1 yasal olmayan bir sekilde isgal etmekte, kurumlara karsi kapali ve diigmanca
bir tavir sergilemektedirler. Cokluk kavramui etrafinda olusturulan sosyal merkezlerin sosyal ag1
igerisinde eski itaatsizler bulunmaktadir ve bu sosyal merkezler siyasal ve sosyal faaliyetlerde
bulunmakta, vatandaslik, telif hakki, prekarya, gogmenler, alt gruplarin refahi, militarizasyon,
iniversite meseleleriyle ilgilenmekte, resmi kurumlarla iligki halindedir ve kurumlara kars
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stratejik yaklagmakta, pazarliklarda bulunmaktadir. Marksist/Leninist sosyal merkezler,
antagonist (otonomist ve anti-emperyalist), Leninist, Devrimci komiinist ve baglantisizlar
sosyal agin1 kullanmaktadir. Siyasal, sosyal ve kars: kiiltiirel faaliyetlerde bulunmakta, anti-
fasizm, evrenselcilik, basky, isci, halk, sendikalagsma, konut, tiniversite meseleleriyle ilgilenmekte,
binalar1 yasal olmayan bir sekilde isgal etmekte veya yasal yollarla olusturmakta ve kurumlara
kars1 kapali, diigmanca bir tavir sergilemekte veya stratejik yaklagmakta ve pazarliklarda
bulunmaktadir. Ideolojik olmayan/heterojen sosyal merkezlerin sosyal ag1 baglantisizlardan
olusmaktadir. Bu tiirden sosyal merkezler siyasal ve kars: kiiltiirel faaliyetlerde bulunmakta,
vatandaslik, prekaryalagsma, yeni haklar, go¢, anti-fagizm, kitle-iletisim araglar1 meseleleri ile
ilgilenmektedirler, yasal yollarla olusturmaktadirlar ve kurumlara kars: pragmatik ve stratejik
tavir sergilemekte, pazarliklarda bulunmaktadirlar (Piazza, 2013: 91-93).

Caligma boyunca ele alinan Don Kisot Sosyal Merkezi ve onun devamliligini saglayan Squatters
Istanbul, karg1 kiiltiirel bir hareket olarak belirmektedir. Onlara gore, Tiirkiyedeki squatlar/
isgal evleri konut ya da otel olarak kullanilmamakta, konut ihtiyacina dayali squatlardan/isgal
evlerinden bu anlamda ayrilmaktadir. Don Kisot Sosyal Merkezi ve kurulacak olan diger squatlar/
isgal evleri evsizler, miilteciler ve gogmenler i¢in bir ev, turistler i¢in de bir hostel degildir. Hatta
squatlar sadece sosyallesme ve eglence i¢in olusturulmus yerler de degillerdir. Don Kisot Sosyal
Merkezi “kendin yap!” ilkesini benimseyen kars: kiiltiirel bir harekettir. Mahalle dayanigmast,
goniilliiliik, kolektif karar alma, kent protestolar1 ve kentsel alanlarin korunmas: gibi ilkelere
vurgu yapan ve her yas grubundan aktivistlerin katilimiyla olusan anarsist bir érgiitlenmedir ve
kiiresel aglar araciligi ile diger 6zerk gruplarla baglant: halindedir.

Bu yaklagima gore, squat/isgal evi bir orta sinif kars: kiiltiirii ya da “kendin yap!” kiiltiirii olarak
ortaya ¢tkmaktadir ve daha ¢ok sol liberteryan anarsist veya Marksist bir hareket olarak kabul
edilmektedir (Mudu, 2013: 70, 73). Uluslararas: baglamda orgiitlii 6zerk gruplarin bir parcasi
olarak degerlendirilmektedir (Pruijt, 2013: 18). Squat/isgal evi aktivistleri, miilkiin kullanim
hakkinin (malin kullanim degeri), 6zel miilkiin korunmasindan 6ncelikli oldugunu savunmakta
ve Ozel miilkiin ileriki bir donemde daha fazla kazang getirecegi diisiincesiyle bos birakilmasini
(malin degisim degeri) mesru gormemektedirler (Cattaneo ve Martinez, 2015: 12).

Ote yandan, kentin, orada yagayanlarin kararlari sorulmadan veya tarihe/cevreye yonelik tahribat
yaratacak olan bir doniisiime tabi tutulmasina karsi ¢ikarlarken, ayni zamanda kendileri de
bulunduklari semt ya da mahallenin déniisimiine neden olmaktadirlar. Don Kisot Sosyal Merkezi
aktivisti Talat (40, heykeltras), Don Kisot Sosyal Merkezinin kurulmasiyla birlikte Yeldegirmeni
mabhallesinin bir kimlik kazandigini séylemektedir. Yine, daha dnceleri 401 gegmeyen atolye
bahsetmektedir. Ornegin, Yeldegirmeni mahallesinde bulunan Komsu Cafe, alternatif bir
ekonomi deneyimi sunmaktadir. Sebzelerini isgal edilmis bahgelerden edinen, patronunun
olmadigy, calismak isteyen herkesin gelip ¢alisabildigi ve yaraticiligini sergileyebildigi kolektif bir
alan yaratmaktadir. Béylece mahalle sakinleri de radikal durumlarin varligini kabul etmeye ve
alismaya baglamislardir.
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Bununla birlikte, sosyal merkez olarak adlandirilan squat/isgal evi, kiiltiirel anlamda trend olan
titrlerin izleyici ve dinleyici kitleleriyle bulusmalarini saglamaktadir. Squat/isgal evi sayesinde
katilimcilar sanatsal faaliyetlerini serbestce sergileyebildikleri alanlara sahip olabilmektedirler.
Kiiltiir ve kimlik squatterlarin/isgalcilerin eylemlerine anlam vermektedir, ¢iinkii kimlik onlara
ayni zamanda miicadele etme ve toplumu dontstiirme giicti saglamaktadir. Castells (1999: 17-
18)’in tanimladi@1 toplumsal ve bireysel inga siirecine tabi olan “proje-kimlik (I'identité-projet)”,
kendi toplumsal konumunu yeniden tanimlayan ve mevcut toplumsal yapiyr doniistiirmeyi
amaglayan toplumsal aktorlerin kiiltiirel temelde olusturduklar: bir kimliktir. Michel Wieviorka
(2001) da, kiltiirel dontisimi saglayacak olan aktorit “cigir agici/yenilikgi birey (lindividu
innovant)” olarak nitelendirmektedir. Melez bir kimlige sahip olan bu birey, farkliligindan 6tiirii
esitsizlige maruz kalmaktadir ve tizerindeki tiim olumsuz damgalar1 olumlu anlamlarla donatarak,
yani baskin séylemi tersine gevirerek, militan bir aktér haline gelmektedir (Wieviorka, 2001:
123-129). Squatterlar/isgalciler nezdinde bireye 6zgii yenilik ve yaraticilik toplumu doniistiiriicii
bir gii¢ olarak kolektif hareketin 6nemli pargalarindan biri haline gelmistir. Don Kisot Sosyal
Merkezi aktivistleri de squati/isgal evini yaraticiliklarini kullanabildikleri ve tiiketme ihtiyaci
hissetmedikleri kamusal alan olarak nitelendirmektedirler.

Squatlar/isgal evleri, yerele ve kimliklerine 6zgii 6zelliklere gore farklilagmakta ancak kiiresel anlamda
da baz1 ortak dzellikler sergilemektedirler. Squatters/isgal evi hareketi yerelden baslayarak bolgesel,
ulusal ve ulus 6tesi anlamda yayginlagmuis ve biylimiistiir (Piazza, 2013: 90). Bu anlamda, squat/isgal
evisosyal medya araciligryla kiiresel aglar kurabilen ve kiiresel bir séylem gelistirebilen, ayn1 zamanda
yavaslik, dayanisma, paylagma gibi cemaate ve yerele 6zgti degerleri ve kavramlari kullanan yerel ile
kiiresel arasinda bir harekettir. Kiiresel anlamda da squatters/isgal evi hareketinin ¢ok giiglii oldugunu
soylemek miimkiin degildir. Uluslararasi yayginligina, tarihine ve diger toplumsal hareketlerle olan
iligkilerine bakildiginda marjinal bir hareket olarak kalmaktadir (Martinez vd., 2013: 12). Yine de
1979 yilinda Amsterdamda cikarilan isgal gazetesi Kraakkrantin tanittigi (Pruijt, 2015: 148) squat/
isgal evi logosunun (bir gember icerisinden gecen ve o gemberi kiran bir simsek cakmasi) 1980’lerde
bircok squat/isgal evi tarafindan kullanilmaya baslanmasi, onlarin kiiresel anlamda dayanigma
halinde ve ulus 6tesi aglara sahip olduklarini gostermektedir. Tiirkiyede ise ancak 2010’lu yillarda bu
sembol kullanilmaya baglanmustir. Bu anlamda squatters/isgal evi hareketinin ulus &tesi bir hareket
oldugunu séylemek yerinde olacaktir. Tiirkiyedeki Squatters Istanbul (SQI) hareketi s6z konusu agin
bir pargasidir ve her zaman diinyadaki diger squatlar/isgal evleri ile dayanisma halinde oldugunu
belirtmektedir. Disaridan da siirekli destek almaktadir. SQI'ya gore, diinyadaki biitiin squatlar/isgal
evleri ulus tanimayan tek bir agdan olusmaktadirlar. Ona gore, kiiresel anlamda diinyanin toplumsal,
siyasal ve ekonomik déniistimii bu kiiresel ag sayesinde gergeklesecektir. Squatlar/isgal evleri de bu
doniisiimii gerceklestirecek olan squatterlarin/isgalcilerin kiiresel anlamda iletisime gectikleri ve bir
araya geldikleri “ag diigtimleri'dir. Bu anlamda Don Kisot Sosyal Merkezi ve SQI'nin da bir pargast

«_ v

oldugu squatters/isgal evi hareketi bir “ag toplumu” 6rnegidir.

Yeni toplumsal hareketler ligatine girmis olan ag toplumu, Manuel Castells tarafindan
kavramsallastirilmistir. Castells (1999: 71), kentsel toplumsal hareketleri agiklamaya ¢alisirken,
kiiresellesen diinyada gelisen teknoloji araciliiyla, toplumsal hareket edimcilerinin kendi
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kiltiirel temellerinin saglamis oldugu aglarla kolayca iliskiye gecebileceklerini ve hareketleri
canlandirabileceklerini sdylemektedir. Sinifsal tabakalagmanin yaninda farkliliklarin (cinsiyet,
etnisite, milliyet gibi) da yon verdigi yeni toplumsal hareketler, bireylerin, toplumun atomlara
ayrismasina ve bireysellesmeye kars: tepki vermesi tizerine kurduklar1 cemaatsel orgiitlenmeler
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Castells, 1999: 80). Gliniimiziin “isgal et’, “6fkeliler” gibi
hareketleri ile birlikte, Arap isyanlarini yorumlamaya galisan Castells (2012: 17-18), internetteki
sosyal aglarin hiikiimetler ve sirketlerin kontroliiniin diginda kalan 6zerk alanlar yarattigini ve
bireylerin bu aglar sayesinde tiztintii ve umutlarini paylastiklarini, ortak projeler hayal ettiklerini
belirtmektedir. Boylece, insanlarin zihinlerinde anlamlar yaratarak islerlik kazanan iktidara karsi,
Castells’in deyimiyle, kars: iktidarlar olusturulmustur. Ona gore, iletisim ortaminin déniisiimi,
anlam tretim bigimleriyle birlikte iktidar iliskilerini de dontistirmistiir (Castells, 2012: 21).
Squatterlar/isgalciler de toplumun, ekonominin ve siyasetin kiiresel anlamda doniigiimiinii
saglayacak 6zne-aktorlerdir. Kiiltiirel ve kimliksel talepleri dogrultusunda kolektif edimci olarak
hareket eden squatterlar/isgalciler (Touraine, 2012: 305), kendi toplumsal konumunu yeniden
tanimlayan ve mevcut toplumsal yapiy1 doniistiirmeyi amaglayan toplumsal aktorlerdir (Castells,
1999: 17-18).

Squatters/isgal evi hareketinin kiireselligini destekleyen ve internet tizerinden kendisine 6zerk
alanlar yaratmasini saglayan iki olusum bulunmaktadir. Biri, 1997den itibaren squatterlara/
isgalcilere ve squat/isgal evi ile ilgili projelere web siteleri, e-posta ve posta listeleri gibi hosting
hizmeti saglayan Squat!net olusumudur. Squat!net goniillii olarak 6zerk bir alt yap: sunmaktadir
ve kar amaci giitmemektedir. Tiirkiyede Ankaradaki Atopya Isgal evi, su an aktif olamayan squat.
net uzantili web sitesini kullanmustir. Digeri ise, akademik bir olusumdur: Squatting Europe
Kollektive (SqEK). SQEK ulus 6tesi bir gruptur ve squatters/isgal evi hareketi {izerine arastirmalar
yapan akademisyenler arasinda sosyal ag olusturulmasini amaclamaktadir. Squatters/isgal evi
hakkinda bilgi ve kavram iiretmeyi amaglayan grup, karsilagtirmali ve disiplinler aras1 yontem
kullanmakta, farkli dillerde kolektif eserler vermektedir. Grup sadece akademisyenlerden
olusmamakta ayni zamanda aktivistler de gruba katilabilmektedirler.

Sonug

Squatters/isgal evi hareketi neo-liberal ekonomi politikalarini elestiren yeni bir toplumsal hareket
olmasi ile birlikte, Tiirkiyede ancak s6z konusu neo-liberal politikalarin yarattig1 cokkiiltiirlii
toplumdan yararlanarak ortaya ¢cikmistir. Cokkdltiirliilitk kapsaminda, kimliklerin taninir ve
kamusal alanda goriiniir olmasi, bu tiirden toplumsal hareketlerin sisteme yonelik elestirilerinin
de goriuniir olmasini saglamistir. Elestirel séylemin radikal bir hal almasi, yasam tarzlarina
yonelik hitkimetlerin otoriter sdylemler gelistirmesi ile toplumsal hayatin demokratiklesmesi
diyalektiginden kaynaklanmaktadir. Aktor olmak yani eylemlerinin sorumlulugunun bilincinde
olarak kamusal alanda bireysel tercihlerini iktidarin siddetine ya da kisitlamalarina ragmen dile
getirmek, toplumsal hareketler icerisinde bulunan bireyleri ézgiirlestirmektedir. Oyleyse, 6zel
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miilkiin yasal olmayan yollarla isgal edilmesi, bireyin 6zgiirliik arayisindan kaynaklanmaktadr.

Bireyin ozgiirliik arayisi onun kimligi ile iliskilidir. Ozgiirliik, yasam tarzi ve kimliklerin
serbestce ifade edilebilmesi anlamina gelmektedir. Bu anlamda, squatlar/isgal evleri farkliliklarin
dislanmadig: “cokluk’lu bir yapiya sahiptir: Kadin haklari, LGBTQ, ¢evreci, niikleer karsit1 gibi
hareketleri tek bir cati altinda bulusturabilen ve bu hareketlere kiiresel aglarla baglanabilen bir
harekettir. Ayrica hem kiiresel hem de yerel sdylemlerin kesismesini saglamakta, hem kiiresel
hem de yerel bir hareket olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Squatlar/isgal evleri mahalle kiiltiirii ve
dayanismasinin kendilerine has 6zelliklerini yiiceltirken ayni zamanda kiiresel aglarla birbirleriyle
iletigim kurmakta ve dayanisma gostermektedirler. Internet squatlarin/isgal evlerinin hem
birbirleriyle iletisim kurmalarini hem de ortak tavir ortaya koyabilmelerini saglayan bir arag olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu sayede ortak bir squat/isgal evi dili gelistirebilmektedirler. Ote yandan,
internet hiikiimetlerin kontrolii disinda kalan 6zerk alanlar yaratmaktadir. Bu alanlar sayesinde
squatterlar/isgalciler sosyal medya iizerinden bilgi akis1 gerceklestirebilmekte, diinyadaki diger
squatlarda/isgal evlerinde yasanan gelismeleri en kisa zamanda takip edebilmektedirler.

Son olarak, toplumsal, siyasal ve ekonomik doéntisimii amaglayan squatters/isgal evi
hareketi diger toplumsal hareketler gibi tiiketim kiiltiirinden muhalefet etme kiiltiiriine bir
gegistir. Bu anlamuyla karg: kiiltiirel bir ozellige sahiptir. Ozel miilkiyete, kentsel mekanlarin
metalagtirilmasina, toplumsal diglamalara, igsizlige, sosyal konut stokunun azalmasina ve benzeri
toplumsal sorunlara kars: elestirel bir dil gelistirmektedir. Asil meselesi 6zel miilkiyetledir ve
kendisini bir miilksiizlestirme hareketi olarak tanimlamaktadir. Bu elestirisini de tim farklilik
gruplarinin kendisini rahatca ifade edebilecegi alternatif mekéanlar yaratarak yapmaktadir. Devlet
ve piyasa mekanizmasi disinda kalan s6z konusu alternatif mekéanlar uzun zamandir bos birakilan
ve miilkiyet sorunu olan binalarin yasal olmayan yollarla isgal edilmesiyle olusturulmaktadir.
Bu binalarda yapilan sosyal ve kiiltiirel etkinlikler binay1 kullanan yeni orta siifin bos zaman
etkinliklerini piyasa diginda gerceklestirebilmesini saglamaktadir. Bu sayede, iktidar1 yeniden
tiretmek icin yaratilmis bos zaman etkinlikleri, iktidarin toplumu kontrol etme, yonlendirme,
ehlilestirme mekanizmalar1 olmaktan ¢ikmugtir.
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