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ERTELENMIS VERGI VE MUHASEBELESTIRILMESI
DEFERRED TAXES AND THE LOGIC OF THEIR ACCOUNTING

Doc. Dr. E. Handan SUMER GOGUS *

Oz

Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari, kiiciik ve orta dlcekli islet-
meler (KOBI) icin de ertelenmis vergi uygulamasim 6n gormiistiir. Uluslararasi
islem yapan ve standartlara uygun olarak rapor hazirlamak zorunda olan
biiyiik isletmeler acisindan ertelenmis vergi konusu ve muhasebelestirilmesi
anlagtlmistir. Ancak KOBI'lerde durum aym degildir. Yeni Tiirk Ticaret
Kanun’unun yasalagmasi halinde, kabul edilecek Tiirkiye Muhasebe Standartlari
(TMS) cercevesinde, yakin gelecekte ertelenmis vergi uygulamasi giindeme
gelecektir. Konu bu nedenle yeniden ele alinmis ve detayl olarak incelenmistir.

Anahtar Sozciikler: Uluslararast Finansal Raporlama Standartlari
(UFRS), Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 (TFRS), Ertelenmis Vergiler.

Abstract

International Financial Reporting Standards (UFRS) predicted deferred
tax process also for the small and medium enterprises (SMEs). From the view
of big enterprises which have international business and have to report accor-
ding to the standards, the subject “defered taxes and their accounting” has
already been understood. However, it is not the same for SMEs . Within
Turkish Accounting Standards, which will be accepted in case of it passing
into the law of the New Turkish Commercial Code, deferred taxing process
will come into question. Owing to this the issue was rehandled and evaluated
in detail.
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1. Giris

Vergiye tabi kar (mali kar) iizerinden hesaplanan vergi tutari ile muhase-
be kari (ticari kar) iizerinden hesaplanan vergi tutar1 arasindaki farka ertelen-
migs vergi denir. Dolayistyla ertelenmis vergi, ticaret kanunlar1 ve vergi kanun-
lar1 arasinda muhasebe konusunda var olan farklardan kaynaklanmaktadir.

S6z konusu farklar ilgili doneme ait muhasebe karini arttiran bir etkiye
sahip olabilecegi gibi, donemin muhasebe karini azaltan bir etkiye de sahip
olabilir ve donem kar1 iizerinde yarattiklart etkinin niteliklerine gore siirekli
farklar (permanent differences) ve gecici farklar (temporary differences) ola-
rak smiflandirilir 1. Gegici farklar siirekli farklarin aksine, meydana geldikle-
ri donemden sonraki donemlerin vergi tutarini etkileyen farklardir. Bu neden-
le dogru ve giivenilir bilgi sunmak icin s6z konusu farklarin yarattiklar: vergi
etkisinin mali tablolarda muhasebelestirilerek izlenmesi bir gereklilik arz
etmektedir.

Konu ile ilgili olarak, Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu’nun
(IASB) kiigiik ve orta olcekli isletmeler (KOBI) icin ¢ikarmis oldugu finansal
raporlama standardinda da beklenenin aksine “Ertelenmig Vergi ’nin kapsam dist
birakilmamig olmast 6nemli bir gelismedir (Demir, 2007, s. 53). Bilindigi gibi,
tasar1 halindeki Tiirk Ticaret Kanun’unda (TTK) muhasebe ile ilgili olarak
Tiirkiye Muhasebe Standartlart Kurulu (TMSK) tarafindan hazirlanmis olan
standartlarin uygulanmasi kabul edilmistir. Dolayisiyla tasarinin kanunlagmasi
ile birlikte “Ertelenmis Vergi” uygulamasi yayginlik kazanacak olup konu ile
ilgili 12 No’lu Tiirk Muhasebe Standardi (TMS 12) kapsamindaki uygulamalar
KOBI’ler dahil olmak iizere yaygmlik kazanacaktir (TMSK, 2009, 339-375).

1 Calismanin anlasilir olmasi a¢isindan konu, en basit bir sekilde ele alinmistir. Bu nedenle agik-

lamalar donem kar ile iligkili olan ertelenen vergi hesaplamasini kapsamaktadir. Uluslararasi
Finansal Raporlama Standartlari’'nda (UFRS) bazi tahakkuk ve karsilik hesaplamalar1 ve bunlarla
ilgili olan ertelenmis vergilerin bir kismi1 6zkaynaklar icinde muhasebelestirilir. Dolayist ile Gelir
Tablosuna etkisi olmadan dogrudan bilangoya etkisi olur.
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Ayrica, IASB tarafindan KOBI’ler igin yaymlanan standartlarla ilgili TMSK
tarafindan da caligmalar yiiriitiilmektedir (TMSK, 2010, tmsk.org.tr).

Simdiye kadar yapilmis calismalar 1s1§inda ertelenmis verginin tekrar
gozden gecirilmesi amaciyla yazilmig bu makalede detayli bir incelemeden
ziyade Ozellikle ertelenmis vergi ve muhasebelestirilmesi ile ilgili mantigin
anlasilmasina odaklanilmistir. Konu 6zellikle Tiirkiye’de ertelenmis verginin
uygulanmadig1 halka acik olmayan isletmeler ile KOBI’ler agisindan nem
arz etmektedir.

2. Ertelenmis Vergi Uygulamasmin Onemi

Ertelenmis vergi uygulamasinin dogru ve giivenilir bilgi sunmaya yonelik
bir gereklilik oldugu goriisii asagida bir 6rnek iizerinde irdelenmeye caligil-
mistir.

Ornek 1 ( Coenenberg, 2005, 435-437): Gelirlerden “amortisman gideri”
hari¢c tiim giderler diisiildiikten sonra elde edilen tutar 1.000 TL’dir.
Kurumlar vergisi orant % 60’ dir. Dénem basinda vadesi 5 yil olan bir tahvil
ctkarilmustir. Tahvil ihract sirasinda meydana gelen masraf 500 TL dir. S6z
konusu iilkede gecerli olan Ticaret Kanun'una gére bilangoda bu masrafin
tamami giderlestirilmelidir. Ancak vergi mevzuati bu giderin bilancoya alina-
rak 5 yilda giderlestirilmesini on gérmektedir.

S6z konusu Ornek vergi ertelemesinin uygulanmadigi (1. Durum) ve
uygulandigi (2. Durum) iki durum i¢in ele alinmistir. Tablo 1’de goriildiigii
gibi, her iki kanundaki farklilik nedeniyle vergiye tabi kar muhasebe karindan
daha yiiksek ¢ikmis ve bu durum yillar itibariyla kurumlar vergisi tutarlarini
da etkilemistir. Muhasebe karma gore hesaplanan vergi 300 TL (300= 500 x
0.60) iken vergiye tabi kar iizerinden hesaplanan ve 6denecek olan vergi tuta-
r1 540 TL’dir (540= 900 x 0.60). Vergiye tabi karin daha yiiksek bir tutarda
olmas1 sebebiyle donemin 6denecek kurumlar vergisi muhasebe kar iizerin-
den hesaplanan vergiden 240 TL tutarinda fazladir. Vergi ertelemesinin uygu-
lanmadig birinci durumda, 540 TL olarak 6denecek kurumlar vergisi, birin-
ci donemde isletmenin 40 TL tutarinda (40= muhasebe kar1 500- kurumlar
vergisi 540) zarar gostermesine sebep olmustur.
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Ertelenmis vergi uygulamasinin soz konusu oldugu ikinci durumda ise, ilk
donemde vergi ertelemesi uygulamasi sonucunda 240 TL (540 — 300) tuta-
rinda fazla 6denen vergi, vergi alacagi olarak muhasebelestirilerek vergi son-
rast muhasebe kar1 diizeltilmistir. Dolayisiyla birinci donemde vergi ertele-
mesi uygulanmadigi durumda, 40 TL olarak hesaplanan vergi sonrast muha-
sebe zarari, ertelenmis verginin muhasebelestirilmesi sonucunda 200 TL
muhasebe karina ¢ikmustir.

Tablo 1’den de goriildiigii gibi, ilk donemde fazla 6denen 240 TL’lik
vergi farki daha sonraki dért dénemde her dénem bagina 60 TL (60= 600 —
540 veya 60= 240:4) tutarinda daha az vergi 6denmesi ile ortadan kalkmuisgtir.
1.000 TL tutarindaki muhasebe karina gore hesaplanan 600 TL (600= 1.000
x 0.60) tutarindaki vergi, vergiye tabi kara gore 540 TL (540= 900 x 0.60) ola-

rak hesaplanmis ve 6denmistir.

Tablo 1: Ertelenmis Verginin Donem Kar1 Uzerine Etkisi (Ornek 1)

1. DURUM 2. DURUM
ERTELENMIS VERGININ ERTELENMIS VERGININ
MUHASEBELESTIRILMEDIGI | MUHASEBELESTIRILMEDIGI
DURUM DURUM
1. Déonem
Vergi Oncesi Kar? 1000 1000 1000 1000
Amortisman Gid. - 100 - 500 - 100 - 500
Vergi Oncesi Kar3 900 500 900 500
Oden. Kur. Verg. - 540 - 540 - 540 - 540
Ert. Kur. Verg. - - - -
Vergi Sonras1 Kar 360 - 40 360 200
2. - 5. Donemler
Vergi Oncesi Kar 1000 1000 1000 1000
Amortisman Gid. -100 0 -100 0
Vergi Oncesi Kar 900 1000 900 1000
Odenk Kur. Verg. - 540 - 540 - 540 - 540
Ert. Kur. Verg. - - - -
Vergi Sonrast Kar 360 460 360 400

3 Vergiye Tabi Kar

2 Bukarn icine donem farkliligina sebep olan “disagio” zarart dahil edilmemistir.
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Ornek 1°den de anlasilacag: gibi, ertelenmis verginin hesaplara dahil edil-
memesi vergi sonrast donem karmni 6nemli dlciide etkilemektedir. Asagida yer

alan Tablo 2’de s0z konusu farklar ortaya konmustur.

Tablo 2: Ertelenmis Vergi Uygulamasimin Donem Kar1 Uzerine Etkisi
(Ornek 1)

I. DURUM 2. DURUM
ERTELENMIS VERGININ ERTELENMIS VERGININ
MUHASEBELESTIRILMEDIGI | MUHASEBELESTIRILMEDIGI
DURUM (TL) DURUM (TL)

[k Dénem -40 200

[lk Donemi Izleyen

Donemler 460 400

Sonug olarak, ertelenmis verginin muhasebelestirilmemesi mali tablolar-
daki bilgilerin dogrulugunu 6nemli dl¢iide zedelemektedir. Ac¢iklamalardan
da anlasildig1 gibi, her iki kanuna gore vergi toplami biribirine esittir.
Ertelenmis vergilerin muhasebelestirilmemesi sonucunda yapilacak bilanco
analizlerinin ve nakit akim tablolarinin kalitesi bozulmaktadir. Sonug olarak,
ertelenmis verginin muhasebelestirilmesi konusu zamanlama problemine tam
bir aciklik getirmemektedir. SOyleki bilancoda raporlanmig bir ertelenmis
vergi alacagi ya da borcu cesitli kalemleri temsil eden tek bir tutardir. S6z
konusu tutarin yiizde kaginin hangi déoneme ait oldugunun izlenmesi olduk¢a
karmagik bir konudur. Bu sorun ise 6ngoriilebilir gelecekteki vergiye tabi kar
tahminlerinin olusturulmasi ile ¢oziimlenebilir. Yine de ertelenmis vergilerin
mali tablolarda raporlanmasinin, yapilacak analizlerin ve nakit akislarinin

dogrulugu agisindan, olduk¢a énemli oldugu kabul edilmelidir.

3. Ertelenmis Vergi Yaklasimlari ve Tiirkiye Muhasebe Standardi 12
(TMS 12) Cercevesinde Ertelenmis Vergi

Literatiirde, ertelenmis verginin hesaplanmasi ile ilgili olarak Zamanlama
Yaklagini (Timing-Konzept) ve Erteleme Yaklasimi (Temporary-Konzept)
olmak iizere iki farkli yaklasim mevcuttur (Coenenberg, 2005, 431). Zamanla
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Yaklasimi halen Alman Ticaret Kanunu’nda gecerliligini siirdiirmektedir.
Erteleme Yaklagimi ise ertelenmis vergi konusunda Uluslararasi Finansal
Raporlama Standartlar1 (IFRS) ve Amerikan Genel Kabul Gérmiis Muhasebe
Standartlar1 (US-GAAP) tarafindan kabul gormiis olan bir yaklagimdir.

Zamanlama Yaklasimi, gelir tablosunu baz almistir. Bu yaklasimda erte-
lenmig vergi hesaplamalarinda gelir tablosuna etki eden ticaret ve vergi
kanunlar1 arasindaki farklar dikkate alinir. Ornegin s6z konusu yaklasimda,
duran varliklarin yeniden degerlemesi “Ertelenmis Vergi” kapsamina dahil
edilmez (Coenenberg, 2005, 432). Erteleme Yaklasimi, ertelenmis vergi hesap-
lamalarinda bilancoyu baz almistir. Bu yaklagima gore, ertelenmis vergi
hesaplamalarinda bilanco kalemlerinin muhasebelestirilmesi ve degerleme-
sinde ticaret ve vergi kanunlar1 arasindaki degerleme farklari dikkate alinir.
Sonug olarak, asagida ele alinmis olan ve ¢alismanin ana gercevesini teskil
eden TMS 12’de erteleme yaklagimi benimsenmistir.

3.1. TMS Cercevesinde Ertelenmis Vergi Borcu ve Alacaginin
Meydana Gelis Sebepleri

Yukaridaki boéliimlerde ertelenmis verginin ticaret kanunlari ve vergi
kanunlari arasinda var olan farklardan kaynaklandigi belirtilmistir. S6z konu-

su farklar ise siirekli farklar ve gecici farklar olarak siniflandirilmistir.

Sekil 1: Muhasebe Konusunda Ticaret Kanunlari ve Vergi Kanunlari
Arasindaki Farklar

TICARET KANUNLARI VE VERGI KANUNLARI
ARASINDAKI FARKLAR

——

SUREKLI FARKLAR GECICi FARKLAR

+ [stisna Gelirler

+ Kanunen Kabul Edilmeyen Giderler
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Siirekli farklar, muhasebe kar1 ve vergiye tabi kar arasinda bir donem i¢in-
de ortaya ¢ikan ve gelecek donemlerde higbir sekilde ortadan kalkmayan fark-
lar1 kapsar (Arslan, 2009, 307). Dolayisiyla siirekli farklarin mali tablolara
olan etkileri ortaya c¢iktiklar1 donem i¢in kesin ve nihaidir. Bu farklar sadece
cari donem vergi matrahi iizerinden cari donemde 6denecek vergi tutarini
etkiler. Bu nedenle de siirekli farklar ne cari donemde ne de gelecek donem-
lerde isletme i¢in ertelenmis vergi alacagi ya da borcu yaratmazlar. Bu tarz
farklar baz1 gider kalemlerinin vergi kanunlari agisindan gider kabul edilme-
mesi (Kanunen Kabul Edilmeyen Giderler) ve/veya bazi gelirlerin vergiye
tabi olmamasi (Istisnalar) neticesinde ortaya ¢ikar. Istisna kazanclar ve gecik-
me faizi, trafik cezalari, baz1 bagis ve yardimlar gibi kanunen kabul edilme-
yen giderlerin vergi kanunlar1 tarafindan kabul edilmemesi konu ile ilgili veri-
lebilecek en carpict 6rnekler arasindadir.

Gegici farklar ise, varlik veya borclarin ticaret ve vergi kanunlarinda fark-
l1 degerlendirilmis olmasindan dolay1 veya gelirlerin ve giderlerin muhase-
belestirilmesinde tahakkuk esasindan sapmalarin bulunmasindan dolay1 orta-
ya ¢ikarlar (Arslan, 2009, 313). TMS 12.5’de gegici farklar, bir varligin veya
borcun bilancodaki defter degeri (muhasebe degeri) ile bunlarin vergi agisin-
dan tasidiklar1 degerler arasindaki farklar olarak tanimlanmistir. Siirekli fark-
larin aksine, gegici farklarda temelde uygulama felsefesinden kaynaklanan
onemli farklar yoktur. S6z konusu degerleme farklar1 zamansal boyutlu oldu-
gundan izleyen donem/donemlerde matrahtan indirilmek veya matraha ilave
edilmek suretiyle vergi etkisi yaratma 6zelligine sahiptir (Akdogan, 2006, 3).

TMS 12.5’e gore gegici farklar, izleyen dénem/donemlerde vergiye tabi
gecici farklar veya izleyen donem/dénemlerde indirilebilir gegici farklar ola-
rak smiflandirilir (Ibis, 2009, 242-245). Konu asagida yer alan Sekil 2°de

Ozetlenmistir.
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Sekil 2: Gegici Farklarin Cesitleri

ERTELENMIS VERGILER
(GECICI FARKLAR)

/\

Vergiye Tabi Gegici Indirilebilir Gegici
E E
I T
K K
i i
Ertelenmis Vergi Ertelenmis Vergi

Vergilendirilebilir gegici farklar olarak da anilan izleyen donem/dénem-
lerde vergiye tabi gecici farklardan, muhasebe karinin vergiye tabi kardan
fazla olmasi ve bu tutarin izleyen donem/donemlerde vergiye tabi kar kapsa-
mina dahil edilmesi neticesinde soz edilir (Demir, 2001, 132). Bu duruma
aktif kalemlerin muhasebe degerinin vergi mevzuati uyarinca belirlenen dege-
rinden (vergiye esas degeri) daha fazla olmasi ve/veya pasif kalemlerin muha-
sebe degerinin vergi mevzuati uyarinca belirlenen degerinden daha diisiik
olmas1 sonucunda ulasilir (Akdogan, 2006, 3). Gerek standartta gerekse lite-
ratiirde izleyen donem/dénemlerde vergiye tabi gecici farklarin yarattigi vergi
etkisinin ertelenmis vergi borcu olarak muhasebelestirilmesi on goriilmiistiir.

Indirebilir gecici farklardan, muhasebe karmim vergiye tabi kardan az
olmasi ve bu tutarin izleyen donem/donemlerde vergiye tabi kardan indiril-
mesi durumda s6z edilir. Bu duruma aktif kalemlerin muhasebe degerinin
vergi mevzuati uyarinca belirlenen degerinden (vergiye esas degeri) daha
diisiik olmasi ve/veya pasif kalemlerin muhasebe degerinin vergi mevzuati
uyarinca belirlenen degerinden daha fazla olmasi sonucunda ulasilir.
(Akdogan, 2006, 3). Konu agagida yer alan Tablo 2’de 6zetlenmeye caligil-

migtir.



:COZUM

Tablo 2: Ertelenmis Vergilerde Sebep — Sonuc Tliskisi
AKTIF KALEMLER FARKIN NITELIGI [ FARKIN VERGI ETKISI
Vergi Degeri> Muhasebe Degeri | Indirilebilir Gegici Fark | Ertelenmis Vergi Alacag
Vergi Degeri< Muhasebe Degeri | Vergilendirilebilir Gegici | Ertelenmis Vergi Borcu

Fark

PASIF KALEMLER

Vergi Degeri> Muhasebe Degeri | Vergilendirilebilir Gegici | Ertelenmis Vergi Borcu
Fark

Vergi Degeri< Muhasebe Degeri | Indirilebilir Gegici Fark | Ertelenmis Vergi Alacag:

Sonug olarak, siirekli farklarin vergi etkisi sadece ait oldugu donem igin
gecerlidir. Diger donemlere yansimalarinin s6z konusu olmamasi nedeniyle
vergi ertelemesine sebep teskil etmezler. Gegici farklar ise ticaret ve vergi
yasalart arasinda bazi gelir ve gider kalemlerinin muhasebelestirilmesindeki
donem farkliliklarindan ve/veya séz konusu yasalar tarafindan bazi bilango
kalemlerinin farkli degerlendirilmesinden, kullanilmamuis vergi zarar1 ve yati-
rim indirimi gibi bilangoda yer almayan unsurlardan kaynaklanmaktadir. Bu
farklart siirekli farklardan ayiran temel 6zellik gelecek donemlerde vergi etki-
si olusturmalaridir.

Asagida gecici farklar ve soz konusu farklarin muhasebelestirilmesi konu-

su daha kapsamli olarak incelenmistir.

3.2. Ertelenmis Vergi Alacagi ve Borcunun Hesaplanmasi ve
Muhasebelestirilmesi

Giiniimiize kadar ertelenmis vergi konusunun Tiirk Muhasebe Sistemi
icinde kanunlarda yer almamis olmasi nedeniyle, Tiirk Tekdiizen Hesap
Plani’nda gerekli eklemeler heniiz gerceklestirilmemistir. Dolayisiyla s6z
konusu hesap planinda ertelenmis verginin muhasebelestirilmesine iligkin
herhangi bir hesap ismi yer almamaktadir. Bu nedenle asagida ertelenmis ver-
ginin muhasebelestirilmesi incelenirken mevcut hesap plani cercevesinde
aciklamalar yapilmaya calisilmistir. Buradaki ama¢ muhasebe mantiginin

irdelenmesidir.
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3.2.1. Ertelenmis Vergi Hesaplamasi ile Ilgili Asamalar

Ertelenmis verginin muhasebelestirilmesinden once hesaplanmasi gerek-
mektedir. S6z konusu hesaplama ile ilgili asamalar asagida anlatilmistir.
Ancak Sekil 3’de 6zetlenen agamalar1 kapsayan siirecte vergi oraninin sabit
oldugu kabul edilmistir.

Sekil 3: Ertelenmis Vergi Hesaplanmasi Asamalari

v

Gegici farkin netlestirilmesi: Aktife ait gegici fark ve pasife ait gegici fark

v

Aktif ve pasifin kendi arasinda netlestirilmesi: Bilangoya hakim olan gegici

farkin bulunmasi

Gegici farka iliskin vergi tutarimin hesaplanmasi neticesinde bilangoda
raporlanacak ertelenmis vergi borcu ya da alacafinin saptanmasi

v

Dénem sonucunun diizeltilmesi: Hesaplanan toplam ertelenmis vergi
tutarimin cari déneme iligkin gelir/gider etkisi

Gegici farkin irdelenmesi

Ertelenmis verginin hesaplanmasi icin oncelikle aktif ve pasifte yer alan
her bir bilanco kalemi gecici farklar acisindan incelenmelidir. Bunun icin
bilangoda yer alan kalemlerin muhasebe degerleri ile vergi degerleri arasin-
daki farklar alinarak bir listeleme yapilir 4.

4 Yaturm tesvik tutari gibi, aktif ve pasifte yer almayan kalemler agisindan da gegici fark ird-
elemesi yapilmalidir. Ancak bu detay ¢alismada kapsam dis1 birakilmigtir.
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S6z konusu listelemeden sonra bilangonun aktifi ve pasifi kendi i¢inde
netlestirilir. Yani aktif kalemlerin farklari toplanip ya indirilebilir gegici fark
ya da vergilendirilebilir gegici fark olmak iizere bilanconun aktifinde baskin
olan gecici fark hesaplanir. Ayni islem bilanconun pasifi i¢in de gerceklesti-
rilir. Daha sonraki adimda ise bilanco genelinde gecerli olan etkin farki bul-
mak iizere aktif ve pasif i¢in bulunan farklar karsilikli olarak netlestirilir. Bu
agsamadan sonra bilangoda raporlanmak iizere ertelenmis vergi borcu ya da
ertelenmis vergi alacagi hesaplamasi yapilir. Bunun i¢in bilangonun geneline
hakim olan gecici fark tutar1 ile cari donem vergi orani carpilir. Indirilebilir
gecici fark tutart vergi orani ile carpildiginda ertelenmis vergi alacagina, ver-
gilendirilebilir gecici fark tutar1 vergi orani ile carpildiginda ise ertelenmis
vergi borcuna ulasilir.

Ertelenmis vergi borcu/alacagi olarak hesaplanan bu tutar ge¢mis yil/y1l-
lara ait etkiyi iceren kiimiilatif nitelikteki bir tutardir. Ertelenmis verginin
dénem sonucu iizerindeki etkisinin ayrica hesaplanmasi gerekir. Bunun icin
tamamen doneme ait kiimiilatif olmayan net bir ertelenmis vergi degeri bul-
mak gereklidir. Bu nedenle de cari donemde hesaplanan ertelenmis vergi
borcu/alacagi tutari ile bir 6nceki doneme ait tutarin farki alinir. S6z konusu
fark cari donemde ertelenmis verginin gelir/gider etkisi olarak donem sonu-
cunu arttirir/azaltir.

Ayrica, muhasebe standartlarinin ilk uygulandigi yil bulunan ertelenmis
vergi borcu ya da alacaginin ge¢mis yillar karlar ile iliskilendirilmesi uygun
olacaktir (Akdogan, 2006, 13). S6z konusu iligskilendirme bir 6nceki donem
bilangosunun ertelenmis vergi konusunda UFRS’na uyumlastirilmasi seklin-
de de yorumlanabilir.

3.2.2. Ertelenmis Verginin Muhasebelestirilmesi

Asagida ertelenmis vergi borcu ya da alacagimin muhasebelestirilmesi
konusu 4 farkli 6rnek ile anlatilmaya caligilmigtir.
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Ornek 2: Vergi oncesi donem muhasebe kart 600 TL olan sirketin dénem
yasal vergi karsiligi 200 TL ve ertelenmis vergi borcu ise 50 TL’ dir. Bir énce-
ki donemden 40 TL tutarinda ertelenmis vergi borcu soz konusudur.

690 Dénem kari veya 600
zarar1 hesabi
691 Donem kart vergi ve dig. yas. yiik. karsilig 210
691.10 Yasal vergi karsiligi 200
691.30 Ertelenmis vergi yiik. gider etkisi 10
692 Donem net kart 390
691 Dénem kart vergi 210
ve dig. yas. yiik. kars.
691.10 Yasal vergi
karsiligr 200
691.30 Ertelenmis
vergi yiik. gider
etkisi 10
370 Donem kart vergi ve dig. yas. yiik. karsilig1 200
483 Ertelenmis vergi yiikiimliiltigii 10

Bu durumda, i¢inde bulunulan yilda ertelenmis vergi yilikiimliiliigii tutar
bilancoda 40 TL’den 50 TL’ye ¢ikmus olacaktir. Yani donem bilangosunda
ertelenmis vergi borcu 50 TL ve donem net kar1 ise 400 TL (400= 600 — 200)
yerine, cari donemdeki 10 TL’lik ertelenmis vergi borcu gider etkisi nedeniy-

le net donem kar1 390 TL olarak raporlanacaktir.

Ornek 3: Vergi éncesi donem muhasebe kart 600 olan sirketin dénem
yasal vergi karsiligi 200 TL ve ertelenmis vergi alacagi ise 50 TL’dir. Bir
onceki donemden 40 TL tutarinda ertelenmis vergi alacagi séz konusudur.

690 Donem kar1 veya 600
zarar1 hesabi
691 Donem kar1 vergi ve 10

dig. yas. yiik. karsilig1
691.20 Ertelenmis
vergi alacag gelir

etkisi 10
691 Donem kart vergi ve dig. yas. yiik. karsilig1
691.10 Yasal vergi karsiligr 200 200
692 Donem net kart 410
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alacagi

691 Dénem kart vergi 200
ve dig. yas. yiik. karsilig1

691.10 Yasal vergi

karsiligi 200
283 Ertelenmis vergi 10

370 Donem kari vergi ve dig. yas. yiik. karsihigi 200
691 Donem kart vergi ve dig. yas. yiik. karsiligi
691.20 Ertelenmis vergi alacag: gelir etkisi 10 10

Ornek 3’e iliskin durumda ise icinde bulunulan yilda ertelenmis vergi ala-
cag tutart bilangoda 40 TL’den 50 TL’ye ¢ikmis olacaktir. Yani donem bilan-
cosunda ertelenmis vergi alacagi 50 TL ve donem net kar1 tutar1 ise 400 TL
(400= 600 — 200) yerine, cari donemdeki 10 TL’lik ertelenmis vergi alacagi

gelir etkisi nedeniyle net donem kar1 410 TL olarak raporlanacaktir.

Ornek 4: Vergi éncesi donem muhasebe kart 600 TL olan sirketin dénem

yasal vergi karsiligi 200 TL ve ertelenmis vergi borcu ise 50 TL’ dir. Bir 6nce-

ki donemden 60 TL tutarinda ertelenmis vergi borcu séz konusudur.

690 Dénem kari veya 600
zarar1 hesabt
691 Donem kart vergi ve 10
dig. yas. yiik. karsiligi
691.20 Ertelenmis
vergi alacagi gelir
etkisi 10
691 Donem kart vergi ve dig. yas. yiik. karsiligi
691.10 Yasal vergi karsiligi 200 200
692 Donem net kart 410
691 Donem kari vergi 200
ve dig. yas. yiik. kargilig1
691.10 Yasal vergi
karsiligi 200
483 Ertelenmis vergi 10
alacagi
370 Dénem kart vergi ve dig. yas. yiik. karsilig1 200
691 Donem kart vergi ve dig. yas. yiik. karsilig1
691.20 Ertelenmis vergi alacag: gelir etkisi 10 10
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Ornek 4’te dénem bilangosuna gore hesaplanmis ve raporlanacak ertelen-
mis vergi borcu 50 TL’dir. S6z konusu tutar gecmis donem/donemlerden
gelen etkileri de i¢inde barindirir. Bir bagka degisle 50 TL sadece doneme ait
degildir, briit bir nitelik tasir. Bu nedenle de doneme iliskin ertelenmis vergi-
nin hesaplanmasi gerekir. Bu hesaplama i¢in bir 6nceki donemle karsilagtir-
ma yapilmasi gerekir. Orekte ertelenmis vergi borcu 60 TL’den 50 TL’ye
diismektedir. Yani soz konusu dénemde net 10 TL tutarinda ertelenmis vergi
alacagi meydana gelmistir. Bu da donem bilancosu iizerinden hesaplanmig
olan briit ertelenmis vergi yiikiimliiliigliniin 60 TL’den 50 TL’ye inmesine
sebep olmustur. Bu nedenle de bilangoda ertelenmis vergi borcu raporlanma-
sina karsin doneme iligkin ertelenmis vergi alacagi ve bu ertelemeden kay-
naklanan gelir etkisi s6z konusudur. Yukarida s6z konusu alacak ertelenmig
vergi borcundan direkt diislilmiistiir. Bu nedenle “483 Ertelenmis vergi
yiikiimliiliigii” hesab1 bor¢landirilmisgtir.

Ornek 5: Vergi oncesi donem muhasebe kar: 600 TL olan sirketin donem
vasal vergi karsiligi 200 TL ve ertelenmis vergi alacag tutari ise 50 TL dir.

Bir énceki donemden 60 TL tutarinda ertelenmis vergi alacagi séz konusudur.

690 Dénem kari veya 600
zarar1 hesabi
691 Donem kart vergi ve dig. yas. yiik. karsilig1 210
691.10 Yasal vergi karsiligi 200
691.30 Ertelenmis vergi yiik. gider etkisi 10
692 Donem net kart 390
691 Donem kart vergi 210
ve dig. yas. yiik. kars.
691.10 Yasal vergi
karsiligr 200
691.30 Ertelenmis
vergi yiik. gider
etkisi 10
370 Donem kart vergi ve dig. yas. yiik. karstlig1 200
283 Ertelenmig vergi yiikiimliiliigii 10
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Ornek 5’te donem bilangosuna gore hesaplanmis ve raporlanacak ertelen-
mis vergi alacagi 50 TL’dir. S6z konusu tutar gecmis donem/dénemlerden
gelen etkileri de i¢inde barindirir. Bir bagka degisle 50 TL sadece doneme ait
degildir, briit bir nitelik tagir. Bu nedenle de doneme iliskin ertelenmis vergi-
nin hesaplanmasi gerekir. Bu hesaplama icin bir 6nceki donemle karsilagtir-
ma yapmak gerekir. Ornekte ertelenmis vergi alacagi 60 TL’den 50 TL’ye
diismektedir. Yani s6z konusu donemde net 10 TL tutarinda ertelenmis vergi
borcu meydana gelmistir. Bu da donem bilangosu iizerinden hesaplanmis olan
briit ertelenmis vergi alacaginin 60 TL’den 50 TL’ye inmesine sebep olmus-
tur. Bu nedenle de bilancoda ertelenmis vergi alacaginin raporlanmasina kar-
sin doneme iliskin ertelenmis vergi borcu meydana gelmistir. Ancak yukari-
da yer alan muhasebe kayitlarinda 10 TL tutarindaki ertelenmis vergi borcu
“283 Ertelenmis vergi alacagi” hesabindan dogrudan diisiilmiistiir. Bu neden-
le “283 Ertelenmis vergi alacagi” hesabi alacaklandirilmistir.

Asagida yer alan 3 No’lu Tablo’da Ornek 2 ve Ornek 3’de muhasebeles-
tirmesinin yapildig1 ertelenmis vergi borcu ve alacagi konusunda durum
degerlendirmesi yapilmustir.

Tablo 3: Ertelenmis Verginin Muhasebelestirilmesinin Donem Karina
Etkisi

BILANCO _ | ERTELENMIS VERGI | ERTELEME VERGI UYGULAMASININ
KALEMLERI | UYGULAMASININ OLDUGU DURUM (TL)
OLMADIGI
DURUM (TL)
Ornek 2: ki Donem Ornek: 3 ki donem ist
list tiste ertelenmig vergi | iiste ertelenmis vergi
yiikiimliiliigi olmast alacag1 olmast
durumunda durumunda
Donem Kart 400 390 410
Toplam vergi
kargilig 200 210 190
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Yukaridaki 3 No’lu Tablo’dan da anlasilacag: gibi, ertelenmis vergi etki-
sinin hesaba katilmamasi sonucunda dénem kar1 400 TL olacak iken, ertelen-
mig vergi etkisi devreye girdiginde sonuclar degismistir. Ertelenmis vergi
borcu donem icginde karsiliklarin artmasina sebep oldugu ve donem karinin
daha azalmast sonucunu dogurdugu icin yarattigi etki gider etkisi olarak
yorumlanmaktadir. Ertelenmis vergi alacagi ise donem iginde karsiliklarin
azalmasina sebep oldugu ve bu nedenle donem karinin artmasi sonucunu
dogurdugu icin yarattig1 etki gelir etkisi olarak yorumlanmaktir.

4. Sonug¢

Bilindigi gibi, UFRS 2009 yilimin Temmuz ayinda KOBI’ler igin yeni
standartlarin1 yayimlamistir. S6z konusu standartlar biiyiik isletmeler igin
hazirlanmis olan standartlarin daha dar kapsamlisi ve daha basitlegtirilmisidir.
Ancak ertelenmis vergi uygulamasinin her iki standartta da var olmasi konu-
nun uluslararasi boyutta 6nemini ortaya ¢ikarmistir.

Bu gelismeye paralel, TMSK ve TMS kanali ile iilkemizde taninmaya
baslanmis olan UFRS nin 6n gordiigii Ertelenmis Vergi uygulamalarinin Tiirk
Muhasebe Sistemi’nde yayginlik kazanmaya baglayacagi beklentisi olusmaya
baglamistir. Ertelenmis verginin muhasebelestirilmesinin finansal raporlarin
daha dogru yorumlanmasina ve gelecegin daha dogru tahmin edilmesine
biiyiik bir yarar sagladigi artik bilinmektedir.

Calismada ertelenmis verginin 6nemi, meydana gelisi ve muhasebelesti-
rilmesindeki mantik iizerinde durulmaya calisilmistir. Uygulamaya baglama-
dan once Tekdiizen Hesap Plan’ma gerekli eklemelerin yapilmasi 6nem arz
etmektedir. Ancak her seyden once konunun dogru anlasilmasi gerekmekte-

dir. Bu noktada da akademisyenlere biiyiik gorevler diismektedir.
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