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OZET

Bu ¢aligmada, hapis cezalar1 ve cezaevlerinin tarihi gelisimi incelenmistir. Tari-
hi siire¢ incelendiginde, cezaevleri, genellikle hitkiimliilerin yargilama siiresince
tutulduklari ya da 8lim cezasinin infazina kadar bekletildikleri yerler olmustur.
Calismada oncelikle cezaevlerinin dogusundan onceki siire¢ incelenmis, ardin-
dan cezaevlerinin dogusu ve gelisimi degerlendirilmistir. Ayrica hapis cezasinin
infaz sistemlerine deginilmistir. Son olarak hapis cezalarinin Ttirk Hukukundaki
gelisimi incelenmistir.
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Abstract

This study examines the historical evolution of prison sentences and prisons.
Within the historical process, prisons have generally been places where convicts
were held during their trials or were kept until the execution of their death sen-
tences. The study respectively focuses on the period before the birth of prisons,
the emergence of prisons and their development. The execution system of imp-
risonment is also examined within this work. Finally, the development of prison
sentences in the Turkish Law is analyzed.
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I- Genel Olarak

Belirtelim ki, 17. Yiizyila kadar cezaevleri (hapishaneler) hiikiimliiye verilen
hiirriyeti baglayici cezalarin yerine getirildigi bir kurum olarak kullanilmamigtir.
Diger bir ifade ile insanlarin kapauldig: yerler binlerce yildir var olmakla birlikte,
bunlar giiniimiizdeki gibi bir fonksiyona sahip degillerdi. Bu yerler degisik amag-
lar i¢in kullanilmiglardi. Bu mahaller, cezalandirilmak istenen kisinin Devletin eli-
nin altunda bulundurulmasini temin maksadiyla insa edilmis tutukevleri (tutukevi
fonksiyonu goren yerler) veya 6liim cezasina mahkum olan kisinin cezasinin infazina
kadar muhafaza edildigi yerler olarak kabul edilmislerdi. Hatta bu mahaller siya-
si miicadelelerde, iktidara gegenlerin karsitlarint kan akitmadan ortadan kaldirmak
amaciyla gerektiginde 6miir boyu kapattiklari zindan gérevini gergeklestiren yerlerdi.
Ortagagda ceza, genellikle 6liim veya viicuda yonelik olarak bazi uzuvlarin kesilmesi
seklinde gergeklesince, hiirriyeti baglayici cezalarin ve bunlarin uygulanma yerlerinin
bulunmadigr sonucuna varildi. Iste bu nedenledir ki, hiirriyeti baglayici cezalarin
ortaya ¢ikust, cezaevlerinin de ortaya ¢ikisina baglidir.

Hiirriyeti baglayici cezalarin infazina ilk defa Ingilterede baslanmistir. 1555 yi-
linda Piskopos Ridley, Kral tarafindan emrine tahsis edilen Bridgewell Satosunda is
esasina gore mahkumlarin cezalarinin infazi ile ilgilenmistir. Belirtelim ki, ceza infaz
kurumunun ilk olarak hangi iilkede insa edilmis bulundugu ileride de aciklayacagi-
miz {izere bugiin de tarugmalidir. Bazi yazarlar ilk infaz kurumunun 1595 yilinda
Hollanda'nin Amsterdam sehrinde insa edildigini ileri siirmeleri karsin, digerleri bu
iilkenin [ralya oldugu kanisindadirlar. Diger bir grup yazar, konunun agikliga kavus-
madigini ve herhangi bir iddianin ¢ok dikkatli yapilmas: gerektigi fikrindedirler!.

Ceza hukukunun diger bilim dallarindan en 6nemli farki, ceza normlarina ay-
kirt hareket eden kisilere uygulanacak yaptirimlarin genel olarak act ve 1zdirap verici
nitelikte olmasidir. Ozellikle sugun karsilig1 olarak uygulanacak olan hapis cezalari
bu agidan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Hapis cezalarinin tarihgesi ile cezaevlerinin tarihgesi birbiri ile biitiinlesmis du-
rumdadir. Bu nedenle hapis cezalarinin tarihgesi incelenirken ayni zamanda cezaev-
lerinin de tarihi gelisiminin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Ceza yaptirimlart tarihi siire¢ icinde degerlendirildiginde; oldiirme, siirgiin
etme, hapsetme suretiyle toplumdan ayirma, bedenen iskence etme veya azap verme,
sosyal bakimdan zarara ugratma sekillerinde uygulanmustir?.

1 Onder, Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri, Istanbul 1992, 5.495, 496; Ayrica bkz. Dénmezer, Sul-
hi-Erman, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim, Cile:I1, 12. Bast, Istanbul 1999,
s. 621, 622; igel, Kayihan- Sokullu Akinci, Fiisun- (")zgeng, Izzet- Séziier, Adem-Mahmut-
oglu, Fatih S.-Unver, Yener, Igel Yaptrim Teorisi, Istanbul 2000, s.86.

Doénmezer-Erman, 11, 5.546.
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Ceza infazinin tarihgesini, uygulanan yaptirim tiirlerini de dikkate alarak iic
dénemde degerlendirmek miimkiindiir. Ortagagin ilk donemlerine denk gelen bi-
rinci donemde tek ceza araci olarak kefaret ve para cezalart uygulanmakraydi. Tkinci
dénem olarak kabul edilebilecek ortagagin sonlarinda ise, bedene ydnelik eza veren
canavarca yaptirimlar ve hayata yonelik cezalar tatbik edilmekteydi. Ugiincii donem
sayilan 17. yiizyilda ise, bir sugun karsilig1 olarak hiirriyeti baglayici cezalar uygulan-
mistir.

Asagida hapis cezast ve cezaevlerinin Batt Hukuku ve Tiirk Hukukundaki tarihi
gelisimi ayr1 ayr1 incelenecektir.

II- HAPIS CEZASININ TARIHI GELiSiMi

1- Bat1 Hukuku

Avrupada hapis cezasinin tarihi gelisimi cezaevlerinin dogusundan 6nceki ve
sonraki donem olmak tizere iki baglik altinda degerlendirilmektedir.

a- Cezaevlerinin Dogusundan Onceki Dénem

aa) Genel Olarak

Tarihi siire¢ icinde goniillii siirgiinliik, sug failinin toplumdan kovulmasi veya
magdurun ailesine teslim edilmesi, kisas ve uyusma (diyet) kurumlarindan sonra
hiirriyeti baglayict ceza asamasina gecildigi goriilmekeedir?.

[lkel dénemlerde toplumun az gelismis ya da gécebe olmasindan veya siyasi
iktidarin mutlak olusundan dolayr yaptirimlar salt cismani cezalardan ibaretti. Soz
konusu dénemde ceza hukuku kurallarinin ihlal edilmesi durumunda kamunun
varligini garanti etmeye yo6nelik intikam niteliginde yapurimlar su¢lunun durumu
dikkate alinmaksizin, sugluyu yok etmek veya magdurun zararini tazmin etmek ga-
yesi ile uygulanmakrtaydi. Zira ilkel toplumlarda sug¢ isleyen kisi kamunun diigmani
sayilmakta ve ona karsi her tiirlii aragla miicadele edilmekteydi’.

Hapis cezalarina eski dénemlerin sehir ve devletleri olan Babil, Misir, Yunan ve
Romalilarda rastlanmaktaydi. Ancak bu dénemde suglularin hapsedilmesi, cezanin
infazina yonelik degildi. Suglular yargilanma ve cezanin infazina kadar hapsediliyor®,

Demirbag, Timur, Hiirriyeti Baglayici Cezalarin ve Cezaevlerinin Evrimi, in:Hapishane Kitabi,
Editorler:Emine Giirsoy Naskali-Hilal Oytun Altun, Istanbul 2005, 5.3-40; Demirbag, Timur,
Infaz Hukuku, 3. Baski, Ankara 2013, 5.97.

Doénmezer-Erman, 11, 5.619 vd.

Demirbas, 5.99; I¢li, Tiilin Giingen-Ogiin, Aslihan, Tiirkiyede Cezaevlerindeki Rehabilitasyon
Faaliyetleriyle Hgili Sosyolojik Bir Analiz, Ankara 1999, 5.15.

S6z konusu dénemde hapishaneler ayni zamanda idam edilecek mahkumlarin idama kadar tutul-
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su¢lu bulunduklar takdirde cismani cezalara carpuriliyorlardi. Diger bir ifade ile
hapis cezasi ilkel toplumlara yabanci bir kurumdu. Hapis ancak su¢lunun tutulma-
st islemini yerine getirmeye yartyordu. Bu nedenle hapis cezalarinin tarihi nisbeten
daha yenidir’.

[ran ve Asurlularda ceza olarak bedeni cezalara ve bedenin bir uzvunun kesil-
mesine miiracaat edilirdi. Yunan hukukunda siirgiin ve para cezalar1 uygulanirdi.
Roma hukukunda ayni sekilde biiyiik dl¢iide para cezalarina miiracaat edilirdi. Ay-
rica Roma, mahkumlara 6rnegin madenlerde ¢aligtirma gibi topluma faydali agir is
yiikleyen ilk devletlerdendi. Antik ¢aglarda hiirriyetin kisitlanmasi, bugiin icin tu-
tuklanmaya tekabiil eden geici bir tedbirdi®.

Asagida Eski Yunan, Roma, Cermen, Kilise Hukuku ve Miisterek Hukuk agisin-
dan hapis cezalar1 degerlendirileceketir.

bb) Eski Yunan

Eski Yunan'da cezanin esasi, kisas ve intikamdi. Platon, cezanin amacinin kor-
kutma ve iyilestirme oldugunu belirtmesine ragmen, bu husus uygulamaya yansiti-
lamamisti. Atina Mahkemeleri tarafindan Eski Yunan déneminde sug isleyen kisile-
re; “Onursuzluga ve kolelik durumuna sokma”, “kamuya agik alanlarda rezil etme”,
<« - » ({3 . » « . . .

para ve malvarlif1 cezalari”, “siirgiin”, “dayak atmak suretiyle bedeni terbiye etme
cezast” ve “zehirleyerek, iple asarak, topuzla vurarak, kiligla keserek, bogarak, yaka-
rak, ugurumdan atarak dldiirme cezas1” verilmekteydi®.

cc) Roma

Roma hukukunda sug isleyen kisiye uygulanacak bir yaptirim tiirii olarak hapis
cezast meveut degildi. Cezaevleri, sug isledigi iddia edilen kisinin yargilanmasi sira-
sinda el altinda tutulmas: ve hakkinda hiikmedilecek cezanin infaz edilebilmesi icin
alikonuldugu yerlerdi'®.

Roma Krallik doneminde “tullianum” adi verilen cezaevi bulunmaktaydi. “Tul-
lianum”un yer altnda bir kismi, yeryiiziinde ise iki kismi vardi. Hapishane mege kii-
tiikleri ile birbirinden ayrilmig hiicrelerden olusmaktaydi. Ayrica askerlerin disiplin

duklart yerlerdi. Igel- Sokullu Akinci-Ozgeng- Soziier- Mahmutoglu- Unver, 5.86; Demirbas,
$.99.

7 lgel- Sokullu Akinci-Ozgeng- Séziier- Mahmutoglu- Unver, 5.86.

Stéfani, G-Levasseur, G-Jambu-Merlin, R., Criminologie et science pénitentiaire, 2. Edition,

Paris 1970, s.257, 258.

9 Demirbas, 5.99; Kurt, Mehmet, Cezalarin Infazi ve Ceza Infaz Kurumlarinin Sorunlari, Ankara
2007, s.7.

10 Artuk, Mehmet Emin- Gékcen, Ahmet-Yenidiinya, A. Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiim-
ler, 7. Baski, Ankara 2013, s.681.
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cezalarinin infazina yonelik olarak garnizon hapishanelerine de Roma déneminde
rastlanmaktaydi'!.

Roma vatandaglarina karsi bedeni cezalar yerine para cezasi uygulanmaktaydi.
Roma hukukunda sadece kéleler icin kabul edilen hapis cezasinin infazi, cezaevinde
degil, bir isyerinde calistirilmak suretiyle gerceklestirilirdi. Hakimin o6liim cezasini
infaz etmedigi durumlarda, mahkumun émiir boyu hapiste kalmast miimkiindii'%.

Romada 6denmeyen borglar nedeniyle bor¢lunun tutuldugu 6zel zindanlar bu-
lunmaktaydi. Bor¢lu borcunu 6deyemez ya da 6demek istemez ise, alacaklinin kolesi
olmasina hitkmedilirdi. Bu durumda alacakli bor¢lusunu 6zel hapishanesine alabilir
ve onu zincirlemek ya da viicudu kanayincaya kadar dévdiirtmek seklinde zalimane
yollara bagvurabilirdi'?.

Nitekim bu hususla ilgili olarak 12 Levha Kanunlarinda; “Bir kimse, kendisine
bor¢lu olan vatandag: hikim (majistra) oniine gotiiriir, bor¢lu borcunu odeyemezse mu-
ayyen sekillere ridyet ederek ona el kor, evine gotiiriir ve zincire vurur. Muayyen zaman
iginde yine odeyemezse oldiirebilir. Veya kile olarak satar. Alacakly birden fazla ise bor¢ly,
alacaklar nispetinde parcalara ayrilir” seklinde diizenlemelere rastlanmaktaydi.

Roma hukukunda kéleler, savas esirleri ve alt seviyede bulunan insanlarin ¢alis-
maya zorlanmasi i¢in hiirriyeti baglayici cezaya mahkumiyet s6z konusu olmaktay-

d114

Romada suglular hapis cezasi yerine ¢alismaya gonderilmekteydi. Zira Romada
devlet ekonomisinin temelini ¢alisma cezast olusturmakta, hatta Imparatorluk do-
neminde hiirriyeti baglayict yasakti!®. Ayrica Romada kélelik sistemi var oldugu ve
koleler esya olarak nitelendirildikleri icin cezalari “efendileri” tarafindan infaz ettiril-
mekteydi'®.

Hristiyanligin ortaya ¢ikisina kadar sayist az olan cezaevleri, Hristiyanlikla bir-
likte yayginlagsmaya basladi. Ancak gerek cezaevinde bulunan kisi sayisinin fazlalig
gerek kapauldiklari yerlerin dar olmasi nedeniyle mahkumlarin uyuyacaklar: yer bul-
malar1 bile zordu. Ayni zamanda havasizlik, pislik ve beslenme sorunlar1 nedeniyle
hemen her sabah bir mahkumun cesedi ¢ikarilmaktaydi!”.

11 Demirbay, s.100.
12 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, s.681.
13 Demirbag, s.100.

14 Ogztiirk, Bahri - Erdem, Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Huku-
ku, 10. Baski, Ankara 2008, s.346.

15 Demirbay, s.100.
16 Ozbek, Veli Ozer, infaz Hukuku, 3. Baski, Ankara 2013, s.35.
17" Demirbas, 5.101; Ozbek, s.35.
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Hristiyanligin etkisini arttrmast ile birlikte cezaevi kosullarinda iyilestirmeler
gozlenmistir. Ulpians’in, “cezaevi cezalandirmaya degil, bilakis insanlarin gozetlenme-
sine hizmet eder” seklindeki diisiincesi bu agidan biiyiik 5nem tasimaktadir!®.

dd) Cermenler

Cermenlerde ceza hukuku intikam alma esasina dayandig1 ve sug isleyen kisi
toplumun diigmani olarak goriildiigii icin, hiirriyeti baglayici ceza bulunmakla bir-
likte, uygulamast gok azdi'®. Bu dénemde, dinin ceza hukukuna olan etkisi nedeniy-
le 500’1t yillara kadar hiirriyeti baglayici cezalarin taninmadig belirtilmektedir. Ilk
hiirriyeti baglayici cezalar, bedene ve hayata yonelik agir cezalarin yerine af niteligin-

de hitkmedilmekteydi®.

Hapis cezasi 8 inci ylizyilda Langobarden’lar tarafindan uygulanmaya baglanmig-
ur. Biiyiik Karl, 813 yilinda suglularin islahi i¢in, 6liimden korkmalarini da saglama-
ya yonelik olarak yiiksek bir yerde hiirriyetlerinden yoksun birakilarak hapsedilmele-
ri gerektigini beliremistir?!.

ee) Kilise Hukuku

Antisosyal davranist bir giinah olarak algilayan Kilise hukuku, bu durumdaki
kisilerin dogru yolu, tecrit ve tévbe ederek bulabilecegi??, mahkumun kendini diger
insanlardan ayirmasi gerektigi, bdylece Tanrr'ya yaklagilmis olacag diisiincesindey-
di?. 4. yiizyildan itibaren manastirlarda ahlaka aykiri davranis sergileyen rahip ve ra-
hibelerin manastirin ¢alisma odalarina kapatilmasi hapis cezasinin ortaya ¢itkmasinda
onemli bir etkiye sahiptir. S6z konusu uygulama ile mahkumun kefaret yoluyla islahi
amaglanmaktaydi®4,

Kilise hukukunda hapis cezasi ilk kez manasurlarda, hiikiimliiniin bir hiicrede
belirli bir isi yapmaya mecbur edilmesi suretiyle uygulanmaktaydi. Cezanin infazi

sirasinda rahipler belirli araliklarla mahkumu ziyaret ederek, ona dini ve ahlaki tel-
kinlerde bulunurlardi®.

817 tarihinden itibaren hiicre hapsinin uygulanmasini savunan Aix-la-Chapelle

18 Demirbas, s.101.
19 Oztiirk-Erdem, s.346.
20 Demirbas, 5.101, 102; Ozbek, s.35.

2l Demirbas, 5.102.

22 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, s.258.

23 Dénmezer-Erman, 11, 5.621.

24 Demirbas, 5.102; Ozbek, s.35.

% Sbz konusu uygulamanin bugiinkii bagimsiz hiicre sisteminin en gelismis 6rnegini olusturdugu

belirtilmektedir. Demirbasg, s.102.



Hapis Cezalarinin ve Cezaevlerinin Taribi Gelisimi 303

Konsili (din bilginleri toplantisi), mahkumlara ¢alisma imkaninin, kitaplarin veril-

mesini, ziyaretci kabuliiniin saglanmasini tavsiye etti®®.

Manasur zindanlarinda din adamlarina yonelik uygulanan hapis cezasi, Kilise
hukukunun gelismesi ile birlikte 9. ve 10. yiizyillardan itibaren manastir tarafindan
ayrilmis 6zel hapishanelerde ruhban sinifindan olmayan kisiler hakkinda da uygulan-
maya baglanmugtir. Bu ceza kisinin i¢ diinyasini iyilestirmeye yonelik olarak belirli bir
siire ya da dmiir boyu uygulanabilmekteydi. Ancak s6z konusu ceza 6zellikle kapist
ve penceresi olmayan bir yerde zincirlenmek ve sadece ekmek, su vermek suretiy-
le infaz edildigi icin, zamanla kétiiye kullanilmaya baglanmistir. Ayrica hapis cezast
genellikle kirbag cezasi ile birlikte uygulanmugtir. Kilise hukukunda hapis cezasinin
amacinin hitkiimliiniin sosyal entegrasyonunu saglamaktan ziyade, ‘cchenneme atl-
madan once tehlikede bulunan ruhunun kurtarilmasi” geklinde ifade edilmekteydi.
Sonraki dénemlerde basrahipler ve psikoposlarin hapis cezasina hitkmetmeye yetkili

kilindiklart da goriilmekeedir®’.

Buna gore, hapis cezasini gelistiren Kilise olmustur. Modern ceza infaz ilmi-
nin kaynaklari XVII. Yiizyila dayanmakeadir?®. XVIL. yiizyildan itibaren ise Kano-
nik Hukuk hapsi bir ceza olarak benimsemistir. Kilise hukukunda ceza, cismani bir
azaptan ziyade bir yoksunluk seklinde tecelli ediyordu. Nitekim kiliseye gore, rahibin
yiikselebilmesi i¢in yalnizlik nasil sartsa, giinahkérlarin ve sug isleyenlerin de ko-
tilliiklerden kurtulabilmeleri i¢in yalnizlik gerekliydi. Bu nedenle kilisenin egemen
oldugu donemlerde hapis cezast manastirlarda ozel olarak ayrilan bélimlerde infaz

edilmekteydi®.

Béziers Konsili (1266), kilise mahkemeleri tarafindan mahkum edilenlerin ge-
celeyin tecrit edilmelerini, giindiiziin konusmamak kaydiyla birlikte ¢aligmalarina
karar verdi. Kilise hukukunun etkisiyle laik cezaevleri de dahil olmak tizere, her tiirli
cezaevlerindeki mahkumlara yardim etmek i¢in hayir dernekleri kuruldu. Hatta ¢ok
onceleri Nicée Konsili (325) mahkumlara yiyecek ve giyecek dagitilmasina karar ver-
misti 17 nci asrin baginda Ispanyada kadinlarin hapsiyle ilgili olarak bir eser yayin-
landig1 gibi Floransada bir rahip de ¢ocuk 1slahevinin ingasini diizenledi. Aziz Benoit
tarikatina mensup Mabillon 1690 yilinda ceza infaz ilminin ilk belirtisi sayilan “Dini
tarikatlarin hapishaneleri tizerine diistinceler” (Réflexions sur les prisons des ordres
religieux) adli kitabini yayinladi. Mutlak tecride karst ¢tkan miiellif, cezaevinde ¢alis-
ma, hijyen, havalandirma ve ziyaretci kabulii hakkinda ¢esitli reformlarin yapilmasini
teklif ettigi gibi modern cezaevi taslagini da ¢izdi. Ayni ¢esit cezanin mahkumlarin

26 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, 5.258.

27 QOzbek, s.36.

28 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, 5.258.

2 Giilgen, Recep, Hiirriyeti Baglayict Cezalarin Infazinda Cagdas Sistem, Yayinlanmamuis Yiiksek

Lisans Tezi, Istanbul 1993, 9 vd.
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mizaglarina gore farkl farkl etkiler yaratabilecegini vurgulayan Mabillon, cezanin

tesbiti ve infazi rejiminin sahsilestirilmesini tavsiye etti®.

ff) Miisterek Hukuk

Ortagagda agir1 dolu olan ve hijyen kurallarina dikkat edilmeyen cezaevleri yar-
gilanma sirasinda kisileri el altinda bulundurma gorevi icra eden miiesseselerdi’!.

Ortagagda hapis cezast manastirlar disinda oldukea az uygulanmaktaydi. Bu dé-
nemde genellikle kral mahkumun hayatini kurtarmak icin 6miir boyu hapis cezasini
se¢mekte ve kisinin hayatini bagislamaktaydi. 13. yilizyildan 15. yiizyila kadar hapis
cezasi sehir devletlerinde bir yapurim gekli olarak uygulanmaktaydi. Ancak bedene
ve yasama yonelik cezalar asli ceza niteligi tasidig1 icin2, hapis cezasi ikincil dneme
sahipti ve daha iyi bir amaca hizmet etmemekteydi. Zira bu dénemde hapis cezalari
sato, sur veya kale zindanlarinda insani olmayan kosullar altinda infaz edilmektey-
di*®. Ortagagin sonlarina dogru bazi kaleler siyasi mahkumlarin miiebbet hapsinin
veya hiikiimdar buyruklarinin icrast igin kullaniliyorlardi®4.

Misterek hukukta, hapis cezasinin infazi ile hitkiimliiniin islahi ve rehabilite
edilmesi amaci bulunmuyordu. Ayni zamanda bu dénemdeki hapishaneler giinii-
miizdeki gibi olmadigindan, hitkiimlilerin tutulduklar: yerler onun statiisiine gore
farklilik arz etmekteydi. Nitekim hapis cezalart kimi zaman sehir kulelerinde, kimi
zaman belediye binalarinin bodrumlarinda infaz edilmekteydi. Bununla baglantuli
olarak da asiller ile kimsesiz ve evsiz kisilerin hapishaneleri farkliydi®.

Hapis cezalari, 15. ylizyilda biitiin Avrupada hafif suglara, zabita diizen ve
emirlerine aykiriliklart da kapsayacak bir bicimde sik sik uygulanmisti. Bu nedenle
1500t yillarin ortalarina kadar 6liim cezast en yaygin yaptrim sekli olarak uygulan-
maktaydi. Ornegin Ingilterede VIII. Henri zamaninda (1509-1547) yaklasik 72.000
kisi idam edilmistir®.

Oliim cezast disinda en gok miiracaat edilen cezai yaptirim topluma faydali ol-
dugu ileri siiriilen kiirek cezasi®” idi. Bu yaptirim daha sonralari yelkenli gemilerin
gelisimi ile sona ermistir. Kiirek cezasina mahkum olanlarin serbest kaldiklarinda

30 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, 5.259.

31 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, s.258.

3 Ortagagda bedeni cezalara veya bedenin bir uzvunun kesilmesine (6rnegin, elin bilege kadar

kesilmesi) rastlanirdi. Bunun disinda bazen siirgiin cezasina da hitkmedilmekteydi. Bkz. Stéfa-
ni-Levasseur-Jambu-Merlin, s.258.
33 QOzbek, s.36.

34 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, 5.258.

35 QOzbek, .36.
3 Demirbas, 5.105.

37 Bu yaptirim, sug isleyenlere devlete ait gemilerde kiirek gektirmek seklinde uygulanmakraydi.
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topluma yeniden kabulleri s6z konusu degildi. Onlar ya toplumun merhametine ya
da tekrar sug islemeye terkedilmislerdi. Teshir cezasi gibi daha hafif cezalar da ayni
sonuglara varma tehlikesi tastyordu?®.

Miisterek hukukta, hapis cezast diger yapurimlarin yaninda yasal bir ceza tiirii
olarak ilk kez 1532 Carolinada diizenlenmistir. Nitekim bu hususla ilgili olarak Ca-
rolina m.11°de; “hapishane hiikiimliiniin muhafaza altinda tutulmasina hizmet etmeli-
dir” denilmekte, ayni sekilde 157. maddede ilk kez islenen hirsizlik sugu bakimindan
hapis cezasi uygulanacag: belirtilmekteydi*®. Carolina’'nin esast korkutma ve kefaret-
ti. Bu donemde hapis cezasi genellikle bedene yonelik cezalar yerine getirilene kadar
hitkiimliintin karanlik ve kii¢iik zindanlarda tutulmasi seklinde uygulanmaktayd:.
Ancak bu kosullar hiikiimliiniin iskence cekmesine hatta bazen hiikiimliiniin zin-
danda unutulmasina dahi neden olmaktaydi“.

b- Cezaevlerinin Dogusu ve Sonraki Dénem

aa) Genel Olarak

[lkel toplumlarda sug isleyen kisilere uygulanan yaptirimlar bedensel cezalar
oldugu ve hapis cezast uygulanmadigi icin, o dénemde cezaevlerine ihtiya¢ duyul-
mamugti*!. Hapis cezasinin cismani cezalarin yerine kaim olusu, ceza infaz biliminin
dogusu ile alakalidir. Oliim cezasina yapilan elestirilerin hapis cezast hakkinda gegerli
olmayist ve ilmi esaslara uygun olarak infaz edilmesi durumunda islaha imkan sagla-

mast bu tiir cezalart, temel yaptirim haline getirmistir®2.

Cezaevinin ceza ¢ektirmek maksadiyla ne zaman ve nasil kullanilmaya bagland;-
g1 bilimsel bir kesinlikle tayin edilemez*. Cagdas anlamda sugluyu alikoymak veya
onu iyilestirmek amaciyla bir arag olan cezaevinin XVI. Yiizyilda agildig belirtilmek-
le birlikte hangi iilkede agildig1 konusu tartismalidir. Onceleri bu iilkenin Hollanda
oldugu kabul edildi. Sonra Italya'nin bu serefi tasidig1 6ne siiriildii. Ugiincii bir fikir
olarak ilk 1slahevlerinin Ingilterede Bridgewell adiyla 1555 yilinda meydana getirildi-

gi44

, sonradan kurulan benzer miiesseselerin bu ad1 aldiklari, 1597°de diger islah ev-

38 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, s.258.

3 Basit hirsizligin tekerriiriinde 6liim cezasina ve ona refakat eden iskencelere sik stk bagvurulurdu.

Bkz. Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, 5.258; Oztiirk-Erdem, s.347.

‘0 Demirbas, 5.106; Ozbek, s.37.

4 gel- Sokullu Akinci-Ozgeng- Soziier- Mahmutoglu- Unver, 5.87.

42 Erem, Faruk, Adalet Psikolojisi. Suclu Psikolojisi — Usul Psikolojisi-Mahpusun Psikolojisi, 8.
Baski, Ankara 1988, 5.417 vd.

4 Dénmezer-Erman, 1I, 5.621.

44 Avrupada cezaevi fikrinin ilk kez, 1557 yilinda Londrada Bridgewell galisma evinin kurulmast ile

ortaya ¢ikug, burada yagmacilik eylemlerini gerceklestiren kisilerin, serseri, fahise, dilenci gibi
kisilerin cezalandirildig1 belirtilmekeedir. Bkz. Igel- Sokullu Akinci-Ozgeng- Séziier- Mahmut-
oglu- Unver, 5.87; Ozbek, s.37.
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lerinin planlarinin yapildigi, 1609°da her sehirde bir tane Bridgewell insasi i¢in emir
verildigi belirtilmektedir®®. Hollanda'nin Ruchthaus’larindan 40 yil 6nce kuruldugu
ifade edilmistir®.

16. ylizyilin ikinci yarisinda cezalandirmanin amact konusunda meydana gelen
degisimle birlikte, bedene ve yasama yonelik cezalarin yerini dzgiirliigiin belli bir sii-
reyle sinirlandirildigy cezalar almigtir. Modern anlayista, hapis cezasinin temel amaci,
hiikiimliiniin 1slahi ve topluma yeniden kazandirilmasidir®”.

18. yiizyil hapis cezast ve cezaevleri bakimindan olaganiistii bir dénem olarak
goze carpar. Bu donemde Amerikali ve Avrupali bilim adamlari, toplumun dogasini,
bireyin onun igerisindeki yerini ve dolayisiyla suclularin cezalandirilmasi usuliinii
sorgulamaya bagladilar. Hapishanelerin agir1 derecede kalabalik ve kotii yonetildigi,
vahsi bedensel cezalarin uygulandig: ve suglarin arttugi bu dénemde, 1slah konusunda
ilk reformlar yapildi*®.

1800’ler 6ncesinde, Amerikada da; Avrupada oldugu gibi kirbag, damga, uzuv
kesme gibi bedensel cezalandirma yontemleri temel yaptirim sekli olarak kabul edil-
misti. Daha agir suglarin saniklari ise, idam ediliyordu. Bu dénemde, hapishaneler
sadece yargilanan saniklarin durusma giinlerini beklemeleri veya borcunu 6deyeme-
yenlerin tazyik edilmesi igin kullaniliyordu®.

Hapis cezasinin cezalandirma sisteminin esasi haline gelmesi, Fransiz Thtilali
ile birlikte 6zgiirligiin insan icin vazgegilemeyecek bir deger olusunun anlagilmast
sonucu gergeklesmistir. Fransiz Thtilalinden 6nce Avrupada sugluluk, iskence ve hal-
kin gézleri 6niinde asma gibi infaz sekilleriyle 6nlenmeye caligtimigtr. Sirf bu amagla
olim cezasina carpurilmis kimselerin pargalanmis bedenleri teshir ediliyordu. 19.
yiizyilin baglarindan itibaren bu uygulamalar yerlerini kademeli olarak modern ceza
sistemlerine birakmaya basladi. Yeni hedef su¢clunun viicuduna eziyet ¢ektirmek de-
gil, onu degistirip dogru yola yonlendirmek olmustu®®. Ancak cezalarin infazinda
korkutma ve 6detme diisiincesi tamamen gegerliligini yitirmediginden, sadece hapis
yetersiz goriilerek, buna 6rnegin, angarya eklenmisti®’.

Islahla ilgili reformlara katkida bulunan pek ¢ok diisiiniir arasinda, muhtelif
seyahatler yapmak suretiyle, Tiirkiye de dahil Avrupadaki bir ¢ok cezaevini incele-

45 Dénmezer-Erman, 11, 5.622, dn.10.

46 Dénmezer-Erman, 1, 5.622.

47 QOzbek, 5.37.

48 Demirbag, Timur, “Kara Avrupas: Devletleri Infaz Sistemlerinde, Insan Haklarinin Gelisimi”,

in: T.C. Adalet Bakanlig: 21. Yiizyila Girerken Cezalarin Infazt Sempozyumu (21-22 Ocak
2000), Ankara 2001, 5.183.

4 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, s.682.
50 Artuk-Gékceen-Yenidiinya, s.682.
51 Giilgen, s. 9 vd.



Hapis Cezalarinin ve Cezaevlerinin Tarihi Gelisimi 307

yen®? John Howard (1726-1790) 6nemli bir yere sahip olmustur. 1777°de yayinlamis
oldugu “Ingiltere ve Galler deki Hapishanelerin Durumu” (The State of Prisons in Eng-
land and Wales with Preliminary Observations and an Account of Some Foreign Prisons)
adli kitabinda ziyaret etmis oldugu hapishaneler hakkindaki gozlemlerini anlatan
Howard, buralardaki korkung kosullar ve 6zellikle disiplinsizligi dile getirmisti.

Howard’in reform planinin anahatlarini agagidaki sekilde belirtmek miimkiin-
diir?3:

- Hiikiimliilerin birbirlerinden etkilenmesinin &nlenmesi icin, cezaevinde
mahkumlar gece ve giindiiz kesin olarak ayrilmali, izole edilmelidir.

- Ucret 6denmek suretiyle zorunlu galistirma sistemi benimsenmelidir.

- Infazdan sonraki zaman igin iicretin bir kisminin kesilmesine iliskin yiikiim-
liliik getirilmelidir.

- Ceza infaz kurumlarinda hijyenik kosullar saglanmalidir.

- Gelisime ve gelistirmeye yonelik agik bir sistem inga edilmeli, infaz kuralla-
rina uygun davranan hiikiimlilerin ceza siirelerinin kisaltulabilmesine imkan
taninmalidir.

Howard’a gore, cezaevi suglularin ahlaki yonden uslanma amacini saglamak he-
defini giitmelidir. Bu konuda ise, ¢alisma ve din iki 6nemli ara¢ olup, ayrica mah-
kumlarin hijyenik yerlerde bulundurulmalart ve uygun bir beslenme rejimine tabi
tutulmalari gereklidir®.

Howard’in diistinceleri dogrultusunda, yeni bir cezaevi sistemi kurulmasina yo-
nelik 1779 Cezaevi Yasasi (Penitentiary Act of 1779) ingiliz Parlamentosunda kabul
edilmistir. Soz konusu yasa uyarinca cezaevinin dort temel 6zelligi vardi: a) Giivenli
ve saglikli bir bina, b) Suglularin kurallara uyduklarindan emin olmak i¢in denetim,
¢) Mahkamlarin yemekleri icin 6dedikleri ticretin kaldirilmast, d) Reformcu bir re-
jim. Cezaevi Yasast, Howard hayattayken ytirtirlige girmesine ragmen, ancak 1842°de

uygulanmaya baslanmustir®’.

bb- Avrupada Infaz Hareketi

Mabillon’un eserinin etkisi ile Avrupa’nin Katolik iilkelerinde model miiesse-
seler kurulmugtur. Nitekim XI. Clément tarafindan 1703 yilinda gen¢ mahpuslara
mahsus islahevi tesisi (Saint Michel Cezaevi), 1735 yilinda XII. Clément’in insa et-

52 Taner, Tahir, Ceza Hukuku. Umumi Kisim, 3. Basim, Istanbul 1953, 5.599.
53 Ozbek, 5.39, 40; ayrica bkz. Dénmezer-Erman, 11, 5.623.
54 Dénmezer-Erman, 11, 5.623.

55 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, 5.682.
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tigi kadin hapishanesi; Torino (1757), Milano (1759, ¢ocuk ve kadinlarin ayr: kal-
diklari hiicre cezaevi) ve Venedikte (1760) benzer miiesseselere yer verilmistir. XIV.
Vilain, 1773’te>® geceleri mahkumlarin tek baglarina kaldiklari, giindiiziin birlikte
calistiklart bir hapishaneyi Gand'da insa etti®’. Hemen hemen ayni zamanlarda Av-
rupa’nin diger {ilkelerinde de benzer cereyanlar bagladi. Amsterdam'da inga edilen
erkek cezaevinde 1603’den itibaren geceleri tecrit usulti uygulandi. Hollanda’nin
gesitli sehirlerinde mahkum ve saniklar iplik ve dokuma atélyelerinde (Spinluis ve
Rasphuis) ¢alistiriliyorlardi. Penolojik arastirmalar Howard’in (1726-1790) etkisiyle
bir ilerleme kaydetti®®.

Lizbon depreminde magdur olanlara yardim etmek igin Ingiltere’yi 1755 yilinda
terk eden John Howard’in bindigi gemiye korsanlar el koydu. Howard Brest'te zin-
dana auldi. Orada gordiikleri ileriki hayatini etkiledi. Ingiltere’ye dondiikten sonra
Howard, kendini hapishanelerin reformu konusuna vakfetti. 1773 yilinda Bedford
Kontlugu gorevlisi (Shérif) olan Howard, Ingiliz Hapishanelerinin Fransizlarinki
gibi icler acist oldugunu tespit etti. Konuyla ilgili Fransa (3 kez), Hollanda (6 kez),
Almanya’ya (4 kez) gitti ve 1777 yilinda gozlemlerinin neticelerini yayinladi. Daha
sonra seyahatlerine devam ederek Ispanya, Portekiz, Rusya ve Tiirkiye'yi ziyaret etti.
Buralarda hastaneler, karantina mahalleri ve hapishanelerle ilgilendi. Uzakdoguya
gitmeyi disiintirken Tiftis'tin bir ¢esidi olan “hapishane atesi”ne yakalanarak 6ldii.
Eserlerinde havalandirma ve beslenme de dahil olmak tizere sagliga uygun bir rejimin
uygulanmasina, mahkumlarin mutlak olmayan bir tecride, ¢alisma ve ruhsal yardima
tabi olmalarina taraftardir. Howard’in infaz hukukundaki rolii ¢agdas Beccaria’nin
ceza hukuku alaninda yapug: calismalara benzer. Nitekim Beccaria 1764 yilinda ya-
yinlanan “Suglar ve Cezalar” adli kitabini, Milano Cezaevleri Miifettislerinden dostu
Alexandre Verri ile yapugt goriismeleri sonucu kaleme almigtir™.

cc- Tarihsel Siireg I¢erisinde Hapis Cezasinin Infaz Sistemleri

Giiniimiize kadar hiirriyeti baglayici cezalar gesitli sathalardan ge¢mistir. Ifa-
de etmeliyiz ki, hapis cezasinin gayesinin degismesiyle bu cezanin infaz sekli de bir
degisiklige ugramustir. Bu itibarla hapis cezasinin tarihi gelisimi ile baglantli olarak
hapis cezasinin infaz sistemlerinin incelenmesi bu konuda yol gosterici nitelik tasi-
makrtadir. Hiirriyeti baglayici cezalarin infazi ile ilgili olarak bes sistemin®® bulundu-

56 Dénmezer-Erman, Gand cezaevinin 1772'de insa edildigini belirtmektedir. Bkz. Dénmezer-Er-

man, II, s.622.

Goriildiigii gibi, Auburn sisteminden yaklasik 50 yil dnce benzer bir cezaevi inga edilmisti. Bkz.
Voulet, Jacques, Les Prisons, Paris 1951, s.17.

8 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, 5.259, 260.

59 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, s.260-261.
60

57

Voulet, Miisterek Hapis, Pensilvanya, Auburn ve Irlanda sistemlerinden bahsetmis, bu infaz
sistemlerinde faillerin kapalr olarak muhafaza edildiklerini, 19. Yiizyilin sonlarindan itibaren ise
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gu kabul edilmektedir®'. Bunlar; Miisterek Hapis (Topluluk), Hiicre (Pennsylvania),
Karma (Auburn), Dereceli (Irlanda) ve Yeni Sistemdir®2. Biz asagida bu bes sistemle
birlikte ayrica Panoptikon infaz sistemini de inceleyecegiz.

i- Miisterek Hapis (Topluluk) Sistemi

Modern anlamda ilk hapishanenin 1595 yilinda Amsterdam’da kuruldugu ka-
bul ediliyor ise de, cezalandirmanin amacinda ortaya ¢ikan yenilik ve degisikliklerle
birlikte hapis cezasinin ilk yansimasinin Ingiltere'de ortaya giktig1 iddia edilmektedir.
Bu amagla Ingiltere krali VI. Eduard tarafindan 1555 yilinda Bridgewell Satosunda
bir “calisma evi” insa edildigi, burada serseri, fahise, dilenci ve basit hirsizlik sucu
isleyenlerin toplum i¢in ortaya ¢ikardiklari olumsuz durumlarin azalularak topluma
entegrasyonunun saglanmaya calisildigi belirtilmektedir. Ancak yukarida da belirtti-
gimiz gibi, Satoda yer alan bu kisimlarin cezaevinden ¢ok ¢alisma evi niteligi tagidig:

da ifade edilmelidir®.

Amsterdam cezaevleri 1588 yilinda geng bir hirsizin 6liim cezasi yerine devlet
tarafindan egitilip iyilestirilmesine karar verilmesi ile ortaya ¢cikmistir. Bu husus sehir
meclisinde uzun siire tartgilmis ve 1595 yilinda Klarissen Manastir’nin bir kisminin

calisma ve iyilestirme kurumu olarak diizenlenmesine karar verilmistir®,

[lk cezaevlerinde Amsterdam Sistemi de denilen bu infaz sekli uygulanmugtir®.
Hiirriyeti baglayici cezanin toplu sekilde infazini 6ngdren Amsterdam Cezaevinde

mahkumlarin duvar ve parmaklik olmayan yerlerde (agik cezaevlerinde) hapis cezalarini ¢ekeikle-
rini belirtmistir. Voulet, s.13-15.

1 Bouzat-Pinatel, hiirriyeti baglayict cezalarin infaz sistemlerini iki baslik altinda incelemektedir.

1- Hiirriyeti baglayict cezalarin klasik sistemleri: Burada birbirine zit iki sistem vardir (Miiste-
rek hapis ve hiicre hapis sistemi). Bunlarin arasinda karma (uzlastiricr) sistemler vardir (Auburn
Sistemi ve Dereceli Irlanda Sistemi). 2- Yeni Sistemler: Bu sistemlerde mahkumlar cezaevlerinde
hiirriyetlerinden yoksun bir bi¢imde bulundurulurlardi. Buralarda gerceklesebilecek olumsuz-
luklardan etkilenmeleri icin geceleyin hiicrelerinde tek baslarina kalirlar. Ancak giindiizleri is ve
hayatlari, yeniden sosyallesmeleri ve serbest birakildiklarinda giicliiklerle kargilasmamalari icin
miimkiin oldugu kadar serbest insanlarinki gibi diizenlenir. Mahkumlar birlikte spor yapar ve
birlikte calisirlar. Hiicre disindaki calismalari ya miiessese icinde veya disinda olmak iizere iki
sekilde gerceklesebilir. Bu sistemlerde iyi hal gésteren mahkumlar miikafatlandirilir (her hiicrede
radyo, umumi televizyon gibi). Miikafata hak kazanabilmek i¢in mahkumlarin gayret gésterme-
leri aranir. Bkz. Bouzat, Pierre - Pinatel, Jean, Traité de droit pénal et de criminologie, Tome
1, 2. Edition, Paris 1970, n. 42 vd., s. 482 vd.

Erem, sistemleri miisterek hapis, hiicre hapsi ve tedricen serbesti sistemi olarak iice ayirmaktadir.
Bkz. Erem, Adalet Psikolojisi, s.359. Sarihan bu konuda dért sistemin varligindan bahsetmekte
ve bunlari; Topluluk sistemi (Amsterdam Sistemi), Hiicre Sistemi, Tedrici Serbesti Sistemi (Ir-
landa Sistemi) ve Sosyallestirme olarak siralamaktadir. Bkz. Sarthan, Senal, Cezaevi Gergegi, (I),
in: Cumhuriyet, 13.1.2000 tarihli niisha, 5.6

63 QOzbek, s.37; Oztiirk-Erdem, s.347.

64 Ozbek, s.38.
65

62

Bkz. Demirbag, Kara Avrupa’s: Devletleri Infaz Sistemlerinde, Insan Haklarinin Gelisimi, s.183.
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yaptrim, mahkamlarin birlikte bulundurulmas: suretiyle infaz edilirdi. Bu sebeple
buna “miisterek hapis (topluluk) sistemi” de denilmektedir®.

Gergekten mahk(imlarin gruplar halinde gece giindiiz birlikte bulundurulma-
sinin en eski 6rnegine 1596'da Amsterdamda inga edilen erkek cezaevinde rastlan-
maktadir®”. Amsterdam cezaevinde 150 kisiden olusan erkek mahkumlar kiiciik ko-
guslarda kalmakta, giindiizleri tahta ve iplik isleri ile ugrasmakta, ayrica din egitimi
almaktaydilar. Boylece mahkumlar agir bir is yiikii ve din egitimi ile birlikte sosyal
yasama alistirilmakta ve rehabilite edilmekteydiler®®.

Amsterdamda 1595 yilinda agir sug islemis erkekler icin kurulan cezaevini,

1597 yilinda kadinlar igin kurulan “Spinnhuis” isimli cezaevi takip etmistir®.

Amsterdam cezaevleri diger tilkeler de 6rnek tegkil etmistir. 1600’1ii yillarin ba-
sinda Almanya’'nin Bremen, Liibeck, Hamburg ve Danzig schirlerinde ¢alisma evleri
agilmistir. 18 yiizyilin sonlarina dogru Almanyada 60’a yakin ¢alisma evi bulunmak-
taydi. Ancak ifade etmeliyiz ki, s6z konusu cezaevlerinde hiirriyeti baglayici cezalar
ortacagin bir yansimast olarak bedene ydnelik cezalar ile birlikte uygulanmaktaydi.
Ozellikle 17. Yiizyildan itibaren zincire vurma, kaleye kapatma, kiirek cezast en sik
uygulanan yaptirimlard:’®.

Topluluk sisteminin’! lehinde olarak;

- Sistemin az masrafli olmasi,

- Sistemin uygulandig cezaevlerinin ingalarinin kolay olmasi’?,

- Giinliik yagamdaki gibi toplu yasamanin getirdigi kolayliklarin burada da ge-
cerli bulunmasi,

- Sistemin niteligi geregi calisma diizeninin sanayi organizasyonlarina yaklagma-

st ileri siiriilmiistiir’3.

66 Bouloc, Bernard, Pénologie, Paris 1991, 5.118, n.170. Ancak kadinlar erkeklerden, kiiciikler ye-
tigkinlerden ayri tutulurdu. Bkz. Donnedieu De Vabres, Traité de droit criminel et de législation
pénale comparée, 3.Edition, Paris 1947, n.425, 5.483.

67 Giiran, Sakip, Cezanin Infazi, Ankara 1942, s.9.

68 Dénmezer-Erman, 11, 5.622; Ozbek, s.38.

69 igel— Sokullu Akmcn—(")zgeng— Séziier- Mahmutoglu- Unver, 5.87; Ozbek, s.38.

70 Ozbek, s.38.

71 Bazi miiellifler topluluk diye ayr1 bir infaz rejiminin bulunmadigini, suclularin gece giindiiz bir

arada bulundurulmalarinin bagka bir rejimin tatbikinin imkansizligindan dogan bir zorunluluga

dayandigini ileri siirerler. Bkz. Dénmezer-Erman, II, 5.624, dn.18.

72 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, s.347; Donnedieu De Vabres, n.584, 5.334.

73 Bkz. Donnedieu De Vabres, n.584, s.334, Bouzat-Pinatel, Tome I, n.425, s.483; Bouloc,
s.118, n.171; Voulet, s.13; Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, s.347.
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Iptidai bir infaz usulii olan miisterek hapsin sakincalar’* uygulamada kendi-
ni gostermistir. Bu tarz infaz usuliintin ilk olumsuz neticeleri mahkim ¢ocuklarin,
yetiskinlerle birlikte bulunmasindan kaynaklanmistir’>. Cocuklarin cezalarinin ken-
dilerine mahsus yerlerde infazi, yasanan olumsuzluklar ve aci tecriibelerden sonra
uygulanabilmistir’®. Bir arada ve devamli temas halinde bulunan mahktmlar, cezae-
vinden manen ve maddeten daha kétii bir bicimde ve tekrar cezaevine donmek iizere
ctkiyorlardi. Mahkdmlarin birbirleriyle temasina engel olmak icin konusma yasag:
getirildi. Ancak bu usul de, cezaevinde kat'i bir konusmamay1 temin edemedigi gibi,
beraberligin meydana getirdigi sakincalarin ortadan kalkmasina engel olamadi. Ko-
nusma yasaginin uygulanabilmesi i¢in agir cismani cezalar tatbik edildiyse de, hig bir
zaman mutlak anlamda siikunet saglanamadi”’.

Buna gore, topluluk sisteminin getirdigi sakincalar1 asagidaki sekilde maddeler
halinde 6zetlemek miimkiindiir:

a) Topluluk sisteminde, temas halindeki mahkamlar, en azili hikiimliilerin etki-
si altinda kalmakradirlar. Ik defa sug isleyen mahktimlarin, ahlaki kétiiliigii olanlarla
bir arada bulunmaya zorlanmalari adil degildir. Sucu itiyat edinenlerle ilk defa sug is-
leyenlerin bir arada bulunmalar1 kotii etkilesmelere sebep olmaktadir. Bu nedenle hii-
kiimliintin pismanlik olmasi elde edilmez. Ayrica kogusta mahkumlarin kendilerini
ispatlama ¢abast ve gosteris yapma arzulari kogus disiplinini zayiflaur. Sonug olarak,

sistem kisiyi 1slah etmekten uzak olup, hiikiimliiyii daha kétii bir duruma getirir’®.

b) Mahkumlar koguslarda bir biitiin olarak degerlendirildigi i¢in, idarecilerin
iyiyi kotiiden, islah olani olmayandan ayirmast miimkiin degildir.

¢) Mahkumlar digerlerini dert ortag: olarak gordiikleri icin, egilimlerini, tehlike-
li uzmanliklarini birbirlerine naklettikleri gibi tavsiyelerde de bulunurlar. Bu tiir dav-

74 Nitekim Amsterdam Cezaevinde infaz, 1603 yilindan itibaren mahkéimlarin geceleri ayrilmas,

giindiizleri ise caligmak {izere bir arada bulundurulmalar: suretiyle gergeklestirilmistir Bkz. Dén-
mezer-Erman, 11, s.622.
75 Taner, s.598.

76 Cocuklarin kisiliklerine uygun bir bigimde biiyiiklerden ayri bir infaz rejimine tabi tutulmalari

zorunlugu gocuk 1slah evlerinin meydana gelmesini sonugladu. Italyada ilk ocuk 1slah evi Filippo
Franci (1625-1693) tarafindan 1667 tarihinde Floransada kuruldu. Daha sonra 1703'de Papa
Clément XI Romada ikinci bir islah evi tesis etti. Bu miiesseselerde ¢ocuklara sanat &gretiliyor,
dini terbiye veriliyordu. Gézetim vazifesi ise rahipler tarafindan yerine getiriliyordu. Saint Michel
adiyla meghur olan bu miiesseseye yalniz mahkum ¢ocuklar degil, yetimler, oksiizler, ihtiyarlar
ve fakir kadinlar da kabul olunuyordu. Ancak mahkum ¢ocuklarla birlikte barindirilmayan bu
gruplar, miiessesenin hususi kisimlarina kabul olunuyordu. Bkz. Giiran, s.10; ayrica bkz. Pi-
natel, Jean, Traité élémentaire de science pénitentiaire et de défense sociale, Paris 1950, s.XL-

VIII-XLIX.
77 Artuk-Gokcen-Yenidiinya, s.684.
78 Bkz. Erem, Adalet Psikolojisi, s.360; Bouloc, s.118, n.171; Taner, Tahir, 5.598.
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ranislar cezanin islah edici etkisini neticesiz birakir”®. Bu sistemde hiirriyeti baglayict
cezalardan beklenen uslandirma gayesi elde edilemez. Nitekim iyi huylardan ¢ok fena
huylar ¢abuk ve kolay etkiler. Uslanma kabiliyeti olan mahkumlar, fena adamlarla,
aylarca, yillarca bir arada yasamaya mecbur olduklarindan, onlarin etkileri altinda ka-
lirlar. Sug isleme hikayelerini dinleyerek, aksine daha ziyade kétiilige meylederler®’.

d) Ayn1 kogusta kalan hiikiimliiler tahliye edildikten sonra, diger mahkumlarca
taninma utang ve santaj tehlikesine maruz kalirlar. Bu hal onlarin topluma entegras-
yonunu zayiflatir, hatta &nler®!.

e) Misterek hapis cezaevinde diistiniilen ve fakat fiili imkansizlik nedeniyle is-
lenemeyen suclarin tahliyeden sonra istirak halinde islenmesini kolaylagtirir. Diger
bir ifade ile mahkumlar tahliyelerinin ardindan giinlitk hayatta irtibatlarint devam
ettirmekte ve istirak halinde yeni suglar islemektedirler®2.

f) Etkilesim ve toplu davranisa sebep olur®>. Mahkiimlar arasinda getelesmeler
ve sug organizasyonlarinin dogmasina neden olan sistem, hapishanelerde isyan, firar
gibi hadiselerin artmasini ve diizenin bozulmasint sonuglamakradir®4.

g) Ozellikle Almanyada 30 yil savaslarinin ardindan, devletler ekonomik yon-
den zayifladi1 icin soz konusu kurumlar zamanla 6zel miitesebbislere kiralanmig ve
kazang kapisi olarak gériilmiistiir. Bununla birlikte toplu infaz dar odalarda hijyen
kosullarina uyulmadan gergeklestirildigi i¢in zaman zaman toplu 6liimlerin yasan-
masina neden olunmustur®®. Buna gore topluluk sistemi niteligi geregi hapis cezasi-
nin insant olmayan kosullarda infazina neden olmaktaydi.

ii- Hiicre (Pennsylvania) Sistemi

Miisterek hapsin yukarida belirtilen sakincalari dikkate alinmis ve mahkéimlarin
birlikte bulundurulmamas: diisiiniilerek ceza infaz usuliinde Pennsylvania sistemi de
denen hiicre sistemine (systeme cellulaire) gecilmistir. Sisteme Pennsylvania denilme-
sinin sebebi®®, Franklin tarafindan 1790 yilinda Pennsylvaniada bir hiicre cezaevinin

79 Bkz. Bouloc, 5.118, n.171.
80 Taner, s.598.

81 Donnedieu De Vabres, n.584, 5.335; Bouzat-Pinatel, I, n.425, 5s.483; Stéfani-Levasseur-Jam-
bu-Merlin, s.347.

Giiran, s.11 vd; Dénmezer-Erman, II, 5.626; Giilgen, s.14; Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin,
s.347.

83 Sarthan, Senal, Cezaevi Gergegi, (I), in: Cumhuriyet, s.6; Donnedieu De Vabres, n. 584, 5.335;
Bouzat-Pinatel, I, n.425, s.483.

84 Bouloc, 5.118, n.171; Voulet, s.13.

85 Ozbek, s.38, 39.
86

82

Bu sisteme ilk olarak Pensilvanyada ve 6zellikle Filadelfiya hapishanesinde uygulandig icin “Fi-
ladelfiya Sistemi” de denmistir. Taner, s.599.
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(Walnut Street Hapishanesi) insa edilmis olmasindandir®”. Once Kilise®® ve daha
sonra Hollanda (17 nci asrin sonunda Amsterdam Cezaevi) ve Italyanin (Romada
Saint- Michel Hapishanesi®’, 18 inci yiizyllda Milanoda Marie Thérése tarafindan
1759'da insa edilen islah evi”) laik hapishanelerinde’® uygulanan bu sistem, suglu-
nun cezaevinde gece giindiiz bir hiicreye tek basina konulmasindan ibaretti.

Sistem uyarinca cezaevine girdikten sonra hiicresine gonderilen mahkamun di-
ger mahk(imlarla temasina imkén verilmezdi. Hatta giin igerisinde belli bir siireyle
sinirli olarak hiicreden ¢ikartilan mahkum, avluda ya da koridorda gezinirken kar-
stlastg1 kimseler tarafindan taninmamasi icin goz yerleri delikli kukuleta tagimak
zorundaydi®?. Ancak mahktm hiicresinde, cezaevi miidiiriiniin, gretmenin, patro-
naj dernekleri iiyelerinin ziyaretlerini kabul edebilirdi®?. Ozellikle Pennsylvaniadaki
uygulamada, mahkdmlar dini telkin yapan rahibin sesini duyabilirler, ancak onu
goremezlerdi. Hiicrelerinde ayakkabicilik, terzilik, dericilik gibi islerde ¢alistirilir-
lards®%.

Amerika Birlesik Devletlerinde uygulanan bu sistemin kabuliinde, Dr. Benjamin
Rush éncilagiinde kurulan “Philadelphia Cezaevi Vakfi” etkili olmustur. “Quacker”
olarak adlandirilan (Ingiltere'de dini inaniglart nedeniyle agir cezalara ugradiklari igin
Pensilvanya’a gog eden dini gruba mensup kimselerden olusan) s6z konusu cemiyet
Howard'in goriislerinden ilham almustir®.

Bu sistem, hayatini ceza infaz ilminin gelismesine adayan ve mahkumlarin bir-

birlerinden ayri yasamalarini savunan John Howard’in etkisiyle en mitkemmel halini

18 inci yiizyilin sonuna dogru Pensilvanyada bulmustur®®.

87 Voulet, s.13; ig:el— Sokullu Akmcl—ézgeng- Soziier- Mahmutoglu- Unver, s. 87.

88 Bouloc, 5.119, n.173. Mahkumun uslanmasinin kefaretle saglanacagina inanan ve hiicre hapsi-

nin ahlaki niteligini vurgulayan kilise (hiicrede mahkum, rahibin manevi yardimlari, hayir der-
neklerinin diizenli ziyaretleri, ¢alisma ve okuma imkanindan yararlanma) manastir hiicrelerinde
hiirriyeti baglayict cezanin infazini benimsemistir. Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, s.348.

89 1667'de Fillippo Franci isimli bir Italyan rahibi Floransada, Papa XI. Clement de 1703'de Ro-
mada su¢lu cocuklar icin Saint-Michel siginma evini kurmustur. Bkz. Dénmezer-Erman, 1I,
5.622; igel— Sokullu Akmcn—(")zgeng:— Soziier- Mahmutoglu- Unver, 5.87.

9 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, s.348, 349.

91 1889 Italyan CK. 6liim cezasi yerine Ergastolo’yu (hiicre hapsi) kabul etmistir. Bu sistem kisa sii-

rede tiiberkiiloz, delirme ve intihari beraberinde getirmistir. Bkz. Donnedieu De Vabres, n.585,
5.335; Bouzat-Pinatel, n.426, s.483.
Bouloc, 5.119, n. 172; Dénmezer-Erman, 11, 5.625; Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, s.348.

9 Donnedieu De Vabres, n.585, 5.335; Bouzat-Pinatel, I, n.426, s.484.
94

92

Bouloc, 5.119, n. 172; Logoz, Paul, Commentaire du code pénal suisse. Partie générale, Neuc-
hAtel-Paris 1939, 5.163; Dénmezer-Erman, 11, 5.625.

% Artuk-Gokcen-Yenidiinya, 5.685; Demirbas, 5.118, 119.
9 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, 5.348, 349.
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Howard, yukarida belirttigimiz “ingiltere ve Gallerde Cezaevlerinin Durumu”
adlt eserinde hiicrenin cezanin gayesinin elde edilmesi hususundaki rolii iizerinde””:
“Inziva (tek basina yasama) ve siikiit (susma, konusmama) sucun en biiyiik diismanidir.
Insani diisiinceye ve diisiindiikee nedamete sevk eder. Inziva ve siikiit en siddetli ceza-
lardan, en ulvi dini telkinlerden daha ziyade insani iyilige ve diiriistliige kavusturur™®

demek suretiyle durmustu.

Pennsylvania sistemi de, suglularin cezaevinde birbirlerinden ve toplumdan so-
yutlanip, mutlak yalniz kalarak isledigi suclari diistiniip vicdan azabi duyacaklari,
pisman olacaklari, isledikleri suglardan nefret ederek diizelmeyi isteyecekleri, boylece
en iyi sekilde 1slah edilecekleri diisiincesine dayantyordu®.

Ayrica hiicre sisteminin dayandigi temel felsefe, infaz usuliiniin korkutucu ol-
mast dolayisiyla baskalarini sug islemekten onleyici etki gostermesi, ilk defa sug isle-

yenler igin cezaevinin sug okulu olmaktan ¢ikmasidir!.

Philadelphia Cezaevi Vakfr'nin Pensilvanya Eyalet Meclisi’'nden cezaevi yaptir-
mast i¢in kanun ¢ikarmasini istemesi tizerine, 1790 yilinda Pennsylvania Kanun ko-
yucusu “katillasmis ve zalim suglular”in (hardened and atrocious offenders) soyutlanmug
bir sekilde hapsedilmeleri i¢in iki adet hapishane yapilmasini kararlastirdi. Bunlardan
ilki, Philadelphiadaki ti¢ katlt tag bir binadan ¢evrilmis olan, Walnut Caddesi Hapis-
hanesidir. Bu bina 40’a 25 fitlik olup, her katin 6’ya 8-9 fitlik sekiz karanlik hiicresi
bulunuyordu. Avlu binaya birlestirilmisti. Her hiicrede sadece bir mahkim bulunup,
hig bir iletisim tiiriine miisaade edilmiyordu. Dis duvarin yukarisinda bulunan ki-

ciik 1zgarali pencereden mahktimlar higbir sekilde disartyr géremiyorlardi!®’.

Bu sinirli baglangigtan sonra Pennsylvania sistemi yavasca ortaya ¢tkmaya bagla-

d1. Sistem beg prensip iizerine kurulmugstu!%%:

a) Hitkiimliilere intikam alircasina davranilmamali, ancak sert ve uygun yon-
temlerle hayatlarini degistirebileceklerine ikna edilmelidirler.

b) Hiicre hapsi, hapishane i¢inde hiikiimliiniin yeni suglar 6grenerek daha fazla
bozulmasina engel olacakur.

¢) Soyutlanma ile mahkumlar isledikleri suglari daha derinlemesine diisiinme
imkani bulacaklar, pisman olup, tévbe edeceklerdir.

97 Giiran, s.12.

9% Boylece 1slahin ancak hiicreyle saglanabilecegini savunan ve dolayisiyla ceza infazinda hiicreyi
esas kabul eden Howard, bazi sinif mahkumlarin ayrik tutulmasi disinda mutlak tecridin, miiste-
rek hapis kadar kotii neticeler doguracagini da belirtir. Bkz. Giiran,s.52.

9 Artuk-Gokcen-Yenidiinya, s.686; Demirbas, s.119.

100 Dgnmezer-Erman, 11, 5.624, 625.

101 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, s.686.

102 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, s.686.
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d) Insanlar dogalari geregi sosyal hayvan olduklart igin, hiicre hapsi etkili bir
cezalandirmadir. Zira 6zellikle zihinsel bakimdan az gelismis mahkumlar icin hiicre

hapsi korkutucu etkiye sahiptir!%.

e) Hiicre sisteminde mahkumlarin pisman olmalari, tévbe etmeleri ve 1slahlar
icin ¢ok uzun siire gegmesine gerek kalmayacagi icin, bu sistem daha ekonomiktir.
Ayni zamanda hiicre sisteminde daha az gozeticiye ihtiya¢ oldugu ve giyim giderleri
azaldig1 icin daha avantajlidir.

Philadelphia Cezaevi Vakfr'nin gayretleri sonucu Diinyanin en modern ilk ce-
zaevi, 1829 yilinda Philadelphia yakinlarinda agilmistir. Dogu Hapishanesinin acil-
mastyla, Philadelphia Toplulugunun 42 yillik reform hareketleri zirveye ulasmistr.
Hatta o dénemde diinyanin degisik yerlerinden bu cezaevini gérmeye gelenler dahi

olmustur!%4,

25 Ekim 1829°da sistem ilk kez, hirsizlik sugu nedeniyle iki yila mahkm edilen
18 yasindaki Charles Williams'in Dogu Hapishanesine génderilmesiyle uygulanmis-
ur. Williams’a kisisel egzersizlerini yapabilecegi 18 fit uzunlukta bir avlu ile birlikee,
12’ye 8 ve 10 fitlik bir hiicre tahsis edilmistir. Hiicrede katlanabilir bir ¢elik yatak,
basit bir tuvalet, tahta bir tabure, bir tezgah ve yemek kaplari bulunmakrtaydi. Giines
15181 tavandaki 8 inglik bir pencereden geliyordu. Tek bagina galisma, Incil okuma,
diisiinmeler, cezaevindeki suglular icin ahlaki rehabilitasyonun vasitalari olarak ka-
bul ediliyordu. Hiicre her ne kadar bugiinkiilerden biiyiik ise de, mahkimun biitiin
hapis siiresi boyunca gorebilecegi tek yer orastydi. Kendi sesi disinda sadece Pazar

giinleri gelecek olan papazin sesini duyma imkant bulunmakeayd:'®.

Ozellikle kisa siireli hapis cezalari bakimindan tavsiye edilen Hiicre Sisteminin
avantajlart ile ilgili olarak ileri siiriilen fikirleri su sekilde 6zetlemek miimkiindiir!%:

a) Mahkumun hiicrede tek bagina kalmast dolayisiyla ortaya ¢ikan korkutucu-
luk sug islemeyi 6nleyici etki yaratir.

b) Hiikiimliilerin birbirleri ile olan temasi ve cezaevlerinde birbirini tanima im-
kinlar1 ortadan kalkugindan, cezaevi ilk defa su¢ isleyenler icin okul olma 6zelligi
tasimaz.

¢) Cezaevlerinin giivenligi daha kolay saglanir, 6zellikle isyan, firar eylemlerinin
gerceklesme ihtimali ortadan kalkar.

103 Donnedieu De Vabres, n.585, 5.335.

104" Bu cezaevini ziyarete gelen Ingiliz yazar Charles Dickens, “burada yatanlarn cektigi manevi is-

kence, bedeni iskence olsa, bu kadar tabribat yapmazd:” diyerek hiicre sisteminin ve mahkumlarin
yalniz birakilmalarinin sakincasina isaret etmistir. Bkz. Demirbas, s.119.

105 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, s.687.
106 Bouloc,s.119, n.174; Dénmezer-Erman, 11, 5.625; Voulet, s.13; Taner, s.599.
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d) Bu usul uslanmalari imkansiz veya gii¢ olanlari yildirdigt gibi mahkumun du-
rumuna gore tedbir alinmasina diger bir deyisle cezanin sahsilestirilmesine elverislidir.

Sistemin aleyhinde ise su hususlara isaret edilmektedir!®”:

a) Hiicrede tek bagina kalmak hiikiimliiyii umutsuzluga sevk eder ve akil hasta-
liklarina neden olur.

b) Diger hiikiimliilerle irtibat1 kesildiginden, asosyal bir yasam tarzina yol acar
ve hiikiimliiniin topluma yeniden uyumunu giiclesir. Uzun zaman hiicrede yalniz
yasadiktan sonra serbestiye kavusan mahkumlar, saskin, sersem olurlar, hiicre kendi-
lerini vahsi yapar.

¢) Hiikiimliiniin ¢alistirilacagr alan sinrlidir. Ozellikle hiicrede sadece kiigiik el
sanatlariyla mahkumun istigal etme imkani bulunmaktadir. Zira organizasyon gerek-
tiren islerin hiicre hapsi ile elde edilmesi imkansiz oldugundan, suclunun calistiril-
mast imkani ¢ok azalir ve zorlagir.

d) Mahkumun maddi bakimdan tam manasiyla tecridi miimkiin degildir. Sug-
lularin hiicredeki su borularina vurmak suretiyle hi¢ diisiiniilmeyen temas usullerini
icat ettikleri goriilmistiir. Kald1 ki, suglularin cezaevi yonetimiyle temaslari zorun-
ludur.

e) Her mahkima ayri1 bir oda verilmesi gerektiginden, béyle bir rejimin uygula-
nacag1 cezaevi binasinin ingasi ekonomik yénden sorunlar dogurmaktadir.

f) Hiicre usuliinden beklenen neticenin alinabilmesi ayni zamanda nitelikli per-
sonel ihtiyacini da giindeme getirmektedir. Bunun saglanmasi icin de fiziki altyapi-
nin bulunmasi gerekmektedir.

Tiim bu sakincalarina ragmen, hiicre sistemi XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren
ozellikle Belcika ve Fransada ragbet gormiistiir. Belcikada 1828 yilinda bir yil hiir-
riyeti baglayict cezaya mahkum olan Ducpétiaux isimli bir gazeteci, ihtilal sonucu
hapishaneler genel miidiirii oldu. Ducpétiaux, suglunun gece giindiiz ahlaki ve is
egitimiyle goniillii bir ziyaret¢inin ve hapishane personelinin ilgilenecegi bir hiicrede
kalmasina taraftardir!®8. Hiicre sistemini tatbik eden ¢ok sayida cezaevi binasi insa
ettirdi (6rnegin, 1860 Louvain). Oliimiine (1868) miiteakip, 1870 tarihli bir kanun,
biitlin hiirriyeti baglayici cezalar icin hiicre sistemini kabul etti. Hiicre sisteminin
mahkumun fiziki ve ruhi durumu tizerindeki olumsuz etkileri 1918-1938 yillar1 ara-
sinda bu rejimin esneklestirilmesi ve yumusatilmasina ve hatta 1945’ten sonra siste-

min uzun siireli hiirriyeti baglayici cezalar bakimindan terkedilmesine neden oldu!®.

107" Bkz. Bouloc, 119, n.174; Voulet, s.13, 14; Donnedieu De Vabres, n.585, 5.335, 336; Bou-
zat-Pinatel, I, n.426, 485; Donmezer-Erman, 11, s.625; Giiran, s.12 vd.; Taner, s.599, 600.

108 Voulet, s.17.

109 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, 5.350.
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Mutlak tecrit taraftart Fransada 1840 yilindan itibaren bircok hiicre hapishanesi
insa edildi (1853'de, 49 il hapishanesinde 4485 hiicre bulunmaktaydi). Ancak Igis-
leri Bakaninin 17.4.1853 Genelgesiyle yeni hiicre cezaevlerinin ingast yasaklandig:
gibi inga edilen hiicrelerin de yikilmasina karar verildi. Genelgeyle hiicre sisteminden
boliimlerin birbirinden ayrilmasi suretiyle miisterek hapis usuliine gecildi. Mahkum
kategorilerinin ¢oklugu nedeniyle her hapishanede birbirinden farkli 25 béliim ih-
das edildi. 1870 savast sonunda suglulugun artmast neticesinde ¢ikarilan 5 Haziran
1875 Kanunu sadece tutuklanan veya kisa siireli hiirriyeti baglayici cezaya mahkum
olanlarin bulunduklari il hapishanelerinde hiicre sistemini kabul etti. Ayni yil il ha-

pishanelerinde hiicre sisteminin uygulanmasini denetleyen bir dernek tesis edildi'!'°.

Pensilvanya sistemi, 6nceleri ¢ok kabul gérmiis ve bircok tilkede uygulanmus ise
de, sonralari sakincalar: goriilerek aleyhindeki cereyanlar kuvvetlenmis ve yavas yavas
sistemden vazgecilmistir. Nitekim Avrupada Hiicre usuliiniin klasik iilkesi sayilan
Belcikada, sistem 1922 yilinda kaldirilmustir. 1930 Italyan Ceza Kanunu mahkumla-
rin geceli glindiizlii ayrilmalari usuliinii kaldirarak yalniz geceleri ayri hiicrede bulun-

durulmalart ve giindiiz bir arada galistirilmalari sistemini kabul etmistir!!!.

Aslinda hiicre sisteminin uygulanmasi mali zorluklarla karsi karsiya kalmis ve
hi¢bir zaman tam anlamiyla uygulanamamistir. Fransada 1939 yilinda hizmette
bulunan 75 cezaevinden ancak 50’si hiicre cezaevi niteligindeydi. Ayrica hiicre ce-
zaevlerinde de mahkum ve tutuklularin yogunlugu, hiicreye birden fazla kimsenin

konulmasini zorunlu kildigindan, bu sistemin uygulanmast miimkiin olmamistir!'!2,

Taner’e gore, bu usul uzun stirmeyecek bir siire ile sinirli olarak uygulanabilir:

1- Kisa siireli hiirriyeti baglayici cezaya mahkum olanlar cezalarini tamamen
hiicrede geceli giindiizlii yalniz birakilmak sureti ile cekmelidirler. Bylece bu mah-
kumlar digerleriyle temastan dogacak sakincalardan korunmus olurlar, hem de ceza-
nin tesirini daha ¢ok hissederler.

2- Uzun siiresi hiirriyeti baglayici cezaya mahkum olanlar cezaevine girer girmez
once cezalarini kisa bir siire geceli giindiizlii tek baglarina hiicrede gecirmelidirler.
Bu sayede kendi baslarina fiillerini diistiniirken, pismanlik zemini hazirlanmis olur,
cezanin etkileyici tesirini hissederler ve tekrar hiicreye konmak korkusu, ilerde yani
cezanin sonraki infaz devrelerinde hal ve hareketlerini gézden gecirmelerine neden

olur!'’3.

110 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, 5.350.

11 Taner, s.600.

112 Stéfani-Levasseur-Jambu-Merlin, 5.351.

13 Taner, s.600.
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iii- Karma (Auburn) Sistemi

Miisterek hapis ve hiicre hapsi sistemlerinin sakincalarinin ortadan kaldirilmas:
ve bu sistemlerin olumlu yanlarinin bir araya getirilmesi i¢in yeni bir sistem arayisina
girildi ve karma bir sisteme bagvuruldu. Ilk defa 1816 yilinda Amerika Birlesik Dev-
letlerinin New York eyaletinin Auburn bolgesinde insa edilen “Auburn Cezaevinde”
uygulandigs icin, sisteme “Auburn Sistemi” ismi verilmistir.

Bu sisteme gére“4; mahkamlar geceleyin tek baglarina birakilmakta, giindiiz-
leri ise atdlyelerde konusma yasagi uygulanarak, az bir ticret kargiliginda bir arada
calistirilmakta, yemekler toplu olarak yenmekteydi. Sohbetin her sekli kesin olarak
yasaklanmisti, sadece izin verilen hallerde gardiyan ile kisik sesle konugma imkani

bulunmaktaydi''®. Ayrica mahkumlarin ailelerinin ziyareti de bu sistemde yasakti''°.

Konugma yasagina uyulmasi, hitkiimliilerin 6nlerine bakmalari, sessizce yiirii-
meleri, isyerinde birbirlerinin karsisinda oturmamalari suretiyle saglanmaya caligilir-
di. Bu hiikiimlere uymayanlara kirbag cezas tatbik edilirdi. Bununla beraber uygula-

mada tiim ¢abalara ragmen siikiit kuralina tam anlamiyla uyulmadig: gozlenmistir!!”.

Amerikali reformistler Auburn sistemini biiyiik bir gelisme olarak gérdiiler. Bu
yolla hapishane masraflari da azaluliyordu. Nitekim 1826'da Boston'da yapilan hapis-
hane reformlari toplanusinda, sistem hakkinda su yorumlara yer verilmisti: Auburn
iyi inga edilmis bir hapishanede, dogru bir disiplin wygulamas: ile nelerin yapilabilecegi-
ne iliskin iyi bir drnektir. Siirekli bir endiistri, tam bir destek (...). Burada mahkumlar
geceleri yalniz baglarina ve ellerinde Incil'den baska bir kitap olmadan gecirirler ve giin
wszyinca askeri diizen icinde bir gardiyanin gozetiminde ayaklar: zincirli sekilde atolyele-

rine caliymaya giderler ™18

[fade etmeliyiz ki, konusma yasagi ve cezaevinde calistirma uygulamast ilk kez
“Auburn Sistemi” ile uygulanmaya baglanmamustir. Cok daha 6nceleri, Amsterdam
Cocuk Islah Miiessesesinde, Romadaki Saint Michel Cezaevinde, Gand Hapishane-

119

sinde'!” s6z konusu sistem uygulanmugtir. Nitekim 1772’de Gand Cezaevinde giin-

diizleri bir arada ¢alistirma sistemi uygulanmus, calismayana yiyecek verilmemesi,

114 [fade etmeliyiz ki, Auburn Cezaevinde ilk 6nce her hiicreye iki mahkum konulmustu. Ancak bu
usul 6zellikle ahlaki bakimdan kétii neticeler verdiginden cezaevine 80 kadar hiicre ilavesiyle her
mahkamu yalniz olarak hiicreye koyma imkani saglandi. Bkz. Artuk-Gékcen-Yenidiinya, s.687;
Bouloc, 121, n.176; Giiran, s.53.

Bu nedenle Pensilvanya sistemindeki tecrit (solitary) yerine, Auburn sisteminde sessizlik (silent)
benimsenmistir. Demirbas, s.120; Taner, s.600.

115

116 Dgnmezer-Erman, 11, 5.626.

117" Donnedieu De Vabres, n.586, 5.336; Bouzat-Pinatel, I, n.428, s.485; Logoz, s.163.

118 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, s.688.

119 Gand hapishanesi 1773 yilinda Belgika’nin Gand sehrinde serseri ve dilenciler igin barinma yeri

seklinde yapilmustr. Igel- Sokullu Akinci-Ozgeng- Soziier- Mahmutoglu- Unver, 5.87.
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suclularin ahlaki derecelerine gore siniflandirilmasi, birbirleriyle konusturulmamala-

11 ilkesi benimsenmistir!2°,

Howard, ¢ok 6nceleri Auburn sistemi ile ilgili olarak; “Bir sucluyu islaha bagla-
madan evvel onun oldugundan daha diigkiin bir vaziyete gelmesine engel olmak gerekir.
Islahta her seyden evvel nazara alinmasi icap eden cibet budur ve bu ancak hiicre ile te-
min olunabilir. Fakat bazi sinif mabkiimlar ayrik olmak iizere mutlak bir tecrit, miiste-
rek hapis kadar zararl: neticeler meydana getirir. Geceleri tam ve mutlak bir hiicre hapsi,

giindiizleri bazi sartlara bagl miisterek bir hapis gayeyi temin edebilir” demisti'*!.

Auburn Sisteminin avantajlari ile ilgili olarak su hususlar ileri stirilmusgtir:

a) Mahkamlar giindiizleri atolyelerde bir arada bulunduklarindan, bu rejim sa-
yesinde mahkumlarin ortak calismalart sonucunda daha nitelikli is yapmalari miim-

kiindiir'2.

b) Konusma yasagi ile mahkdmlarin birbirlerini kétii yonde etkilemeleri engel-
lenmis olur.

¢) Giindiizleri mahkumlar bir arada bulunduklari icin, kendilerini yalniz say-
mazlar ve dolayisiyla asosyal olmalari engellenmis olur.

d) Mahktimlar arasinda escinsellik 6nlenir'?3.

Bu faydalarina karsilik Auburn sistemine getirilen elestiriler su sekildedir!?4:

a) Mahkumlar giindiiz bir arada gece tek baslarina kaldiklari icin, sistem adeta
iki gesit cezaevinin birlikte ingasini gerektirmektedir. Bu sekilde insa edilecek cezaev-

leri ise ekonomik yénden pahaliya mal olacakur!?.

b) Mahktimlarin birbirleri ve cezaevi yoneticileriyle konusmamalarinin saglan-
mast fiilen miimkiin degildir. Imkansiz bir hususun temini ise, ok genis bir personel
ihtiyacint ve masrafi gerektirir. Diger taraftan yasak, sucluyu konusmaya da tegvik
ettiginden onun amacina ulagmak icin her tiirlii yola bagvurmasina neden olur.

¢) Infazin amac1 suglunun sslaht oldugundan, iyilestirme onun sosyal hayata ye-
niden uyumunu saglayacak sartlara tabi tutulmas: suretiyle gergeklesebilir. Suglunun
toplumsal yasayisla benzerligi olmayan bir rejime tabi tutulmasi onun ileride sosyal

120 Dgnmezer-Erman, 11, 5.622; Giiran, s.52.

121 Giiran, 5.52.

122 Garraud, R. Traité théorique et pratique du droit pénal Frangais, C.II, 3. Edition, Paris 1914,

Tipki Basim 1928, 5.155; Bouloc, s.121, n.177.
Dénmezer-Erman, II, 5.626; Taner, s.601.

124 Bkz. Bouloc, s.121, n.177; Dénmezer-Erman, 11, 5.626, 627; Taner, 5.601.
125

123

Dénmezer-Erman ise, bu sisteme uygun binalarin ingasinin daha ekonomik oldugunu ileri siir-
mektedir. Bkz. Donmezer-Erman, s.626.
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hayata uyum imkanini ortadan kaldirir. Zira giindiizleri bir arada bulunmalari onla-
rin asosyal olmalarini engelleyici bir etki dogurmamaktadir.

Hapis cezasinin infazina yonelik olarak gelistirilen bu sistemler suglunun ceza-
sini ¢ekmis olmasini infazin tek amact olarak kabul ediyorlardi. Diger bir ifadeyle,
mahkimun slah ve terbiyesi suretiyle, topluma kazandirilmasi amaglanmiyordu.
Giiniimiizde ise infazin gayesi sug isleyen ferdin toplum diginda tutulmas: degil,
onun islah ve terbiye edilmesi suretiyle sorumlulugunun bilincinde yararli bir kisi
olarak topluma iadesinin saglanmasidir. Bu amaca ise ancak sugluya belli bir progra-
min uygulanmasi ile ulagmak miimkiindiir.

iv- Panoptikon Sistemi'?¢

Bentham (1748-1832), Traité de législation civile et pénale (hukuk ve ceza mev-
zuatt) adli eserinde hapis cezasini o zamanlar uygulanan diger cezalara tercih etmistir.
Hapishanelerin ne sekilde yapilmasi gerektigini izah eden Bentham, tavsiye ettigi

hapishane sistemine Panoptikon (Panopticon) adini vermistir'%.

Bu sisteme gore, yapilacak hapishane daire seklinde olup, 151k yukaridan, kub-
beden gelecek, odast dairenin merkezinde olan miidiir, biitiin hiicreleri denetim al-
tinda tutabilecektir!?®. Hapis cezalarinin korkutma ve 1slah gayelerine yonelmesini
savunan Bentham, bu amaglara ulagmak icin bazi vasitalara miiracaat edilmesini sa-

vunmustur!'?’:

1- Hikiimlilerin gruplara ayrilarak hapsedilmeleri,

2- Hikiimliilerin serbest birakilinca kendilerini gecindirebilecek bir sanata sa-
hip olmak i¢in ¢aligtirilmalari,

3- Hikimlilere, ahlaki, dini terbiye verilmesi,

4- Hiktamlilerin ¢alismalarindan elde edilecek maddi yararin bir kisminin su¢
magdurlarinin zararlarini 6demeye ayrilmasi.

Hiirriyetten yoksunlugun bizatihi bir amag olarak kabul edilmediginin anlasil-
masi cezanin infazinda yeni bir sistemin uygulanmast sonucunu dogurmustur. Hiir-
riyetten mahrumiyeti bizatihi bir ama¢ saymayan bu yeni sistem “Irlanda Sistemi”,
“Miiterakki Sistem”, “Dereceli Sistem” veya “Tedricen Serbesti Sistemi” adiyla anilir.

126 Bu sistem esas itibariyle cezaevi mimarisine yonelik olmakla birlikte, cezaevi binast ile ceza infaz

rejimi arasinda irtibat olmast nedeniyle ayr1 bir baglik altinda incelenmistir.
127 Bkz. Kivircik, Hasan, Cezaevleri Mekan Kurgusu, Giincel Sorunlar ve Oneriler, in: Cezaevleri
Sempozyumu, 29-30 Haziran 2002, 13 vd.
128 Bkz. Kantar, Baha, Ceza Hukuku, Baslangig, Ankara 1937, 5.28; Dénmezer-Erman, 11, 5.634.

129 Bkz. Kantar, s.28.
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v- Dereceli Sistem (Irlanda Sistemi)

Kaynag: Ingiltere’de olmakla birlikte, 6zellikle Walter Crofton tarafindan Irlan-
dada uygulandigindan, sisteme “Irlanda Sistemi” ismi verilmistir. Bu sisteme gore,
mahkum 6nce geceli giindiizlii hiicrede yalniz hapsolunmakta, muayyen bir siire
sonra hakkinda Auburn rejimi uygulanmakta yani geceleri hiicrede yalniz bagina,
glindiizleri konusmamak kayd: ile diger mahkumlarla bir arada calistirilmakeaydi.
Bu agamada iyi hal gosteren ve uslandigina kanaat getirilen mahkum hakkinda ha-
pishane ile serbest hayat arasinda daha yumugak miiesseseler uygulanmaktaydi. Or-
negin mahkum zirai igletmelerde calistirilmakta, orada iyi hali tespit edilirse “sartla
saliverilmekte”, diger bir ifade ile ceza siiresi bitmeden tamamen serbest kalmaktayd..
Geri kalan mahkumiyet siiresi icinde uslu durursa cezasini ¢ekmis sayilarak, tahliyesi

kesinlik kazanmakra aksi takdirde cezaevine tekrar geri dnmekteydi!?°.

Sistemin ortaya gikmasinda, Avustralya sahillerindeki Ingiliz Kolonisi Norfolk
adasina yonetici olarak atanan Alexander Maconochienin (1787-1860) calismalari ve
disiinceleri 6nemli rol oynamistir. Sistem 1840 yilinda Maconochie tarafindan Nor-
folk adasinda bulunan suglularin cezalarinin infazi i¢in uygulanmaya baglanmistir.
Calisma ve iyi hal esas alinarak uygulanan sistemde, hiikiimliiye not verilmekte ve bu

notlara gore hitkiimliiniin ceza siiresi belirlenmekrteydi'3!.

Iki kez mahkiim olmus miikerrir suglular, gemi yoluyla Ingiltereden Avustral-
ya'ya ve oradan da Norfolk'a geliyorlardi'?2. Burada uygulanan infaz sistemi ve inzi-
bati cezalar ¢ok agir ve insanlik distydi. Sik sik isyan eden mahktimlar, inzibati cezaya
maruz kalmaktansa intihart tercih ediyorlardi’®3. Bu hadiseler iizerine “Norfolk” In-
giltere icin 6nemli bir mesele haline geldi. Maconochie kendi teklifi tizerine yeni bir

infaz rejimi tatbik etmek maksadiyla Norfolk'ta gorevlendirildi'34.

Maconochie, 5nceden belirlenmis, tamaminin ¢ekilmesi zorunlu sabit hapis ce-
zalarina (flat sentence) karsi ¢ikarak, egitimin, ¢alismanin ve iyi halin 6diillendirilme-
sine dayali yeni bir hapis rejimi planladi ve bir “notlama sistemi” (mark system) gelis-
tirdi'?>. Bu sistemde hiikiimlii, kendisine isledigi fiilin agirligina gore verilen belirli
bir notu, ¢ok calisarak, 6ngériilen egitim ve dini programlara katilarak ve iyi davranis
gostererek kazanabilir ve boylece ozgiirliigiinii elde edebilirdi'*®. Mahkéimun kurum

igerisindeki uygunsuz davranislari ise, kazanilmis notlarin tenzilini sonuglardi'¥.

130 Taner, s.601.
131 Dénmezer-Erman, 11, 5.627; Demirbasg, s.122.

132 Artuk-Gokcen-Yenidiinya, 5.689.

133 Giiran, s.13, 14.

134 Bouloc, 5.122, n.179; Giiran, s. 14.

135 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, s.689; Dénmezer-Erman, 11, 5.627; Demirbas, s.122.
136 Artuk-Gokcen-Yenidiinya, s.689; Dénmezer-Erman, 11, 5.627.

137 Giiran, s. 14.
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Maconochieye gore, saliverme cezanin belli bir siire infaz edilmesine degil, belir-
li miktardaki isin bitirilmesine dayanmalidir. Kisaca zaman cezalar1 kaldirilmali ve
gorev cezalart getirilmelidir'*®. Bunun icin de hitkiimliiniin tistlenmesi gereken isin
mikeari, islenen sucun agirligina gére tespit olunan belirli bir notla ifade edilmelidir.
Boylece mahkiimun kurum igerisindeki tavir ve hareketleri, sosyal yasama uyumu ve
endistriyel alandaki calismalari degerlendirilerek ozgiirlige kavusmast konusunda

saglikli bir karar verilmesi saglanabilirdil39.

Maconochienin fikirleri, 1854 yilindan itibaren Irlandada benimsendi. Irlanda-
It Walter Crofton, Maconochienin ongordiigi rejimi, “miiddetsiz hitkiim sisteminin®

» o«

gelismesinde kullandi. Bu da daha sonra “Dereceli Sistem”, “Irlanda Sistemi” olarak

anildi140,

Burada cezaevinde cezanin toplu infazi ile sartla saliverme arasina bir “ara ku-
rum” getirildi. Béylece hiikiimliiler sartla saliverilmeden 6nce kurum diginda tarim
islerinde calistirildilar. Bu ara dénemde hiikiimliilerin diger insanlarla iletisime gege-

rek sosyallesmeleri saglanmak isteniyordu'4!.

[rlanda sisteminde dort asama bulunmaktaydi'4%:

1- Tenkil ve kontrol amaciyla hiicre,

2- Islah ve uyum amaciyla miisterek alan,

3- Topluma entegrasyonun saglanabilmesi i¢in ara kurumlar,
4- Kosullu saliverilme.

[rlanda Sistemi, 1slahi gesitli safhalarda bazi miikéfatlarin verilmesiyle saglamaya
calistr. Ornegin, ziyaretgi kabul sayisinin artmasi, haberlesme imkaninin genislemesi
gibi'®. Béylece dereceli sistemin tatbikiyle, cezanin infazt asamasinda sahsilestiril-
mesi, iyilerin miikafatlandirilmasi ve diger mahkéimlarin da iyilesme hususunda ce-

saretlendirilmesi miimkiin olabilmektedir!44.

19 uncu ylizyilin sonundan itibaren Danimarka, Finlandiya, Norve¢, Yuna-
nistan, 1talya, Macaristan gibi bircok Avrupa iilkesi tarafindan kabul edilen!®> ve

138 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, 5.690.
139 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, 5.690.
140 Artuk-Gékcen-Yenidiinya, s.690. Doktrinde bu sisteme “gelismeci sistem” ismi de verilmekte-
dir. Dénmezer-Erman, II, 5.627.

141 Demirbas, s.123.

142 Bkz. Demirbas, s.123.

143 Bouzat - Pinatel, I, n.429, 5.486.

144 Voulet, s.15.

145 Bouloc, s.122, n.179.
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hiirriyeti baglayici cezalarin infazinda ileri bir asamayi olusturan dereceli sistem de
giiniimiizde artik uygulanmamaktadir.

Giintimiizde hapis cezalarinin miimkiin oldugu kadar ¢ektirilmemesi suretiyle
onun yerine secenek kurumlarin (6rnegin, failin cezadan muaf tutulmasi, kamu da-
vasinin agilmasinin, muhakemenin, hitkmiin ertelenmesi, 6n 6deme gibi) uygulan-
masi tavsiye edilmekte, cezaya son care olarak bagvurma egilimi kendini gostermek-
tedir. Nitekim su¢ politikasina ve ceza hukukuna hakim olan ilkeler arasinda cezaya
son ¢are olarak miiracaat edilmesi de yer almakrtadir.

Miiddetsiz hiikiim sisteminin en biiyiik sakincasi, keyfilige yol a¢masi ve
mahkamlari serbest kalabilmek icin riyakarliga yoneltmesidir. Zira miiessese cezanin
uzunlugunu islenen sugun agirligina degil, sartla saliverme komisyonlarinin deger-
lendirmelerine bagli tuttugundan, bu komisyonlar politik yonlendirmelerle hareket
edebilecekleri gibi, hapishane gorevlileri de kisisel sebeplerle olumsuz rapor verdikleri
hiikiimliilerin tahliyesini engelleyebilirler.

Sistemin bu mahzurlar1 dikkate alinarak mutlak sekilde uygulanmasindan ka-
cinilmis ve hakimin saptayacag alt ve tist sinirlar dahilinde cezanin infazi sistemi
benimsenmistir. Mahkam, hakim tarafindan belirlenmis minimum cezay1 ¢ekme-
den sartla saliverilmeye hak kazanamaz. Bununla beraber, sartla salivermeden istifade

edemese dahi, maksimum ceza siiresinden daha fazla hapishanede tutulamaz!4.

Tiirk Hukukunda da, 1267 taribli Kanunu Cedit, esitli maddelerinde miid-
detsiz hitkiim sistemine yer vermisti. Nitekim adi gecen Kanunun birinci faslinin
15 inci maddesinde “..fakat muini kitil nisadan ise taife-i nisaya mahsus mahbesde
wslaht nefs edinceye kadar hapis ile...” denildigi gibi, ikinci faslin 5 inci maddesinde
sarkintilik eden ve nira atan sarhoslarla, alimetile tutulan kumarbazlar icin; “ciin-
halarima gore mesag-1 ser’i oldugu vechile oldiiresiye olmayarak kéimen iicten nihayeten
nihaye yetmis dokuz adede kadar degnek darbryla tazir kilina. Ve bu suretle bulunan
edepsiz ve kumarbazlarin bir iki defaya kadar tutulur ise yine haklarinda taziri mezkir
icra olunup andan sonra fazahad-1 mezkireyi ihtiyar eyler ise israr demek olacagin-
dan ol vechile israr: takdirinde kendisinde nedamet ve tevbe-i sahibha hasil oluncaya
kadar Dersaadette ise kiirege, tagrada ise prangaya vazoluna”; tigtincti fashin 13 tincii
maddesinde de, “Serir makiilesinden yani bazi cibetle wygunsuzluklar: tebeyyiin ederek
kendisinden emniyet-i ahali mesliib olan’lar bakimindan, “..bu suretle saliht zahir
olmadigs takdirde salih hali zahir oluncaya kadar miiddeti temdit kilina” hikkimlerine

rastlanmaktadir'?’.

146 Bk, Artuk-Gékcen-Yenidiinya, 5.692; Taner, s.572 vd. Ayrica bkz. La Sentence Indeterminée,
Nations Unies, Department Des Questions Sociales, New York 1953, 5.6 vd.; Voulet, s.15.

147 Bkz. Gékeen, 5.105 vd.; Taner, 5.149, dn.1.
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vi- Yeni Sistem

Tamamen uzmanlar tarafindan y6netilen ve suclularin iyilestirilmesi, kendi ken-
dilerini kontrol etmek duygusunun gelistirilmesi ve toplum hayatina uyum saglama-
lart amacini gliden miesseselere yollanan mahkdimlar, bu sistemde, dereceli sistemde
oldugu gibi cezaevinde geceleri bir odada yalniz kalmakta, fakat giindiizleri hayatlart
hiir ve namuslu insanlarin is ve hayatlar1 gibi organize edilmektedir. Bu surette top-
lum hayatina hazirlanan mahktimlarin belirli bir 6l¢iide cezaevi idaresine katlmalar:
da saglanmaktadir. Iyi hal gosterildikce infaz rejimini yumusatan dereceli sistemden
farkli olarak, tamamen bilimsel usulleri uygulayan bu yeni sistem, bir kisi gibi ele
aldigt su¢lunun uslanmasi igin gerekeni yapmaktadir. Hiirriyeti baglayict ceza sug-
lunun kisiligindeki ozellikler goz oniinde tutulmak suretiyle tamamen bireyselles-
mektedir. Cagdas anlayista tecrit devresine tabi tutulan ve kisisel ozellikleri tespit
olunan suglu, 6zelliklerine uygun bir miiesseseye gonderilmektedir. Gerektiginde bu

miiessesenin degistirilmesi de miimkiindiir'“s.

Giiniimiizde infaz, ferdin toplum diginda tutulmasina yarayan bir tedbir degil,
hiikiimliiniin 1slah ve terbiye edilerek topluma iadesini saglamak icin en uygun vasi-
talart aragtiran bir usul sayilmakeadir. Ulkemizde hali hazirda kogus sistemine dayalt
cezaevlerinin varligi cagdas infazin ve suglularin topluma kazandirilmasinin ya da
sosyallestirilmesinin 6niindeki 6nemli engellerden biridir.

Doktrinde ¢agdas infaz hukukunda gegerli olan ve serbestlige dogru gidisi he-
defleyen infaz sisteminin esaslari; “a) insan kisiligine saygili ve zaaf gstermeyen bir
disiplin, b) Hapishaneden ¢ikisa hazirlayan calismalarin ¢ekici hale getirilmesi, c)
haberlesme ve ziyaret imkanlarinin genigletilmesi, d) Egitim ve sosyal faaliyetlerin
gelistirilmesi, ¢) Hikiimlilye haklari ve cezaevi yasami konusunda bilgi verilmesi”
olarak belirtilmis ve bu esaslara ancak ¢alisma ve oda sistemine dayali cezaevleri ile

ulagilabilecegi ifade edilmistir'®.

1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5275 sayili CGTIK. nin 6 nc1 madde-
sinde hapis cezasinin infazinda gozetilecek ilkeler belirtilmistir. Diizenleme uyarinca
hapis cezalarinin infaz rejimi asagidaki temel ilkelere dayali olarak gerceklestirilme-
lidir:

‘a) Hitkiimlitler ceza infaz kurumlarida giivenli bir bicimde ve kacmalarini onle-
yecek tedbirler alinarak diizen, giivenlik ve disiplin ¢ercevesinde tutulurlar.

b) Ceza infaz kurumlarinda hiikiimliilerin diizenli bir yasam siirdiirmeleri sagla-
nir. Hijrriyeti baglayict cezanin zorunlu kildige hiirriyetten yoksunluk, insan onuruna
sayginin korunmasini saglayan maddi ve manevi kosullar altinda cektiriliv. Hitkiimlii-

148 Dénmezer-Erman, 11, 5.629.
149 Demirbas, 5.539.
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lerin, Anayasada yer alan diger haklari, infazin temel amaglar: sakls kalmak iizere, bu
Infaz Kanununda éngériilen kurallar uyarinca kisitlanabilir.

¢) Cezanin infazinda hitkiimliiniin iyilestirilmesi hususunda miimkiin olan arag ve
olanaklar kullanilyr. Hitkiimliiniin kanun, tiiziik ve yonetmeliklerle taninmis haklarinin
dokunulmazligini saglamak dizere cezanin infazinda ve iyilestirme ¢abalarinda kanuni-
lik ve hukuka uygunluk ilkeleri esas alinzr.

d) Lyilestirmeye gereksinimleri olmadigi saptanan biikiimliilere iliskin infaz rejimin-
de, bu hiikiimliilerin kisilikleriyle orantily bireysellestirilmis programlara yer verilmesine
ozen gosterilir ve bu hususlar yonetmeliklerde diizenlenir.

e) Cezanin infazinda adalet esaslarina wygun hareket edilir. Bu maksatla ceza infaz
kurumlar: kanun, tiziik ve yonetmeliklerin verdigi yetkilere dayanarak nitelikli eleman-
larca denetlenir.

) Ceza infaz kurumlarimda hiikiimliilerin yasam haklar: ile beden ve rub biitiin-
liiklerini korumak iizere her tiirlii koruyucu tedbirin alinmas: zorunludur.

g) Hiikiimliiniin infazin amacina uwygun olarak kanun, tiiziik ve yonetmeliklerin
belirttigi hiikiimlere wymast zorunludur.

h) Kanunlarda gosterilen tutum, davranis ve eylemler ile kurum diizenini ibhlil
edenler hakkinda Kanunda belirtilen disiplin cezalart uygulanir. Cezalara, Kanunda
belirtilen merciler, siirelerine wygun olarak hitkmederler. Cezalara kars: savunma ve iti-

razlar da Kanunun gosterdigi mercilere yapilir™>°.

Ulkemizde cezaevlerinde vyiiriitiilmekte olan infaz rejiminin bagimsiz deneti-
mine de olanak saglandig1 belirtilmelidir. 4681 sayili Ceza Infaz Kurumlari ve Tutu-
kevleri Izleme Kurullart Kanunu kapsaminda olusturulan izleme kurullari, ceza infaz
kurumlarindaki infaz ve 1slah uygulamalarinin incelenmesi, yerinde izlenmesi, tutuk-
lu ve hiikiimliilerin dinlenmesi, onlarin saglik, yasam, giivenlik ve nakil iglemleri ile
ilgili aksaklik ve eksikliklerin giderilmesi gibi konularda yetkili mercilere sunduklar
raporlarla sistemin saglikli isleyisinde onemli bir rol oynarlar (4681 sayili Kanun

m.06).

1505275 sayili CGTIK. nin “iyilestirmede basar1 6lgiitii” baslikli 7 nci maddesinde de; “(1) Hapis

cezalarinin infazinda hiikiimliilerin iyilestivilmeleri amacin: giiden programlarin basaris, elde ettik-
leri yeni tutum ve becerilerle orantly olarak olgiiliir. Bunun icin iyilestirme ¢abalarina yonelik olarak
hiikiimliiniin istekli bulunmas: tesvik edilir.
(2) Hapis cezasinin, kendisinde var olan zararls etki yapic: niteligini miimkiin oldugu olgiide azal-
tacak bigimde diizenlenecek programlar, usiiller, araglar ve zibniyer dogrultusunda yerine getirilmesi
esasina uyulur. lyilestivme araglar: hiikiimliiniin saglhgini ve kisiligine olan saygisint korumasing sag-
layacak usitl ve esaslara gore wygulanir” hitkmiine yer verilmistir.
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2- Tiirk Hukuku

a- Islam-Osmanli Hukuku Dénemi

Hapis cezasina eski Tirk Devletlerinden Hun Devleti’nde rastlanmaktadir. Go-
gebe bir devlet olan, Hun Devleti’nde, sabit cezaevleri inga edilmek istenmiyordu. Bu

nedenle hapis cezalari sadece on giine kadar verilmekteydi!>!.

[slam hukukuna bakildiginda, bedene yonelik cezalarin esas oldugu, hapis ce-
zasina ise yer verilmedigi goriilmektedir. Bu nedenle hapis cezasinin infazina yonelik
hapishaneler de bulunmamaktaydi.

Bununla birlikte, Islamiyetin ilk donemlerinde sug isleyenlerin gegici olarak tu-
tulmalari i¢in kullanilan hapishanelerin bulundugu belirtilmektedir. Ancak bu yer-
lerin, hapis cezasinin infaz edildigi cezaevi olmasindan ziyade bir tutukevi, cezanin
infaz edilmesine veya bor¢lunun borcunu 6demesine kadar tutuldugu yer olarak ka-

bul edilmesi daha yerindedir!>2.

[slam hukukunda hapishane olarak kullanilmak iizere ilk 6zel binayr Hz. Ali
yapurmistir. Nafi ismi verilen bu binalardan hirsizlar kolay kagtiklari i¢in, Mehis

isminde yeni ve daha giivenli hapishane yapturmustir!®3.

Osmanli Devleti’nde Islam hukuku uygulandigs igin, hiirriyeti baglayici cezala-
rin infaz edildigi hapishanelerden de kural olarak s6z etmek miimkiin degildir. Ancak
taziren cezalandirilan suclarda, padisah ve onun adina cezalandirma yetkisini kulla-
nanlar sugun nitelik ve derecesine gore cezay1 tayin etmekteydi. Bu cezalardan biri

de hapis cezastydi'4.

Osmanlt Devleti'nde hapis cezasi, Tanzimat'in kabuliiniin ardindan yiirtirliige

giren 1256 (1840)-1267 (1851) ve 1274 (1858) tarihli Ceza Kanunnamelerinde

ongoriilmiistiir’>. Bu kanunlarda agir hasta olan hiikiimliilerin iyilesinceye kadar
kefaletle saliverilmesi, yoksul olanlarin beslenme ve giyim ihtiyaclarinin devlet tara-
findan karsilanmasina iligkin ilkeler benimsenmistir!>°.

1274 tarihli Ceza Kanunnamesine gére, hiirriyeti baglayici cezalar; kiirek!’,

151 Cin, Halil - Akgiindiiz, Ahmet, Tiirk Hukuk Tarihi, Kamu Hukuku, Konya 1989, s.61; Ar-
tuk-Gékcen-Yenidiinya, 5.682.

152" Demirbas, s.141; Ozbek, s.41.
153 Demirbas, s5.140.

154 Demirbas, s.141; Ozbek, s.41.

155 Bu konuda bkz. Gékcen, Ahmet, Tanzimat Donemi Osmanli Ceza Kanunlari ve Bu Kanunlar-

daki Ceza Miieyyideleri, Istanbul 1989, s.11 vd.

156 Ozbek, s.41.

157 Miiebbet veya muvakkat [3 — 15 yil arasi] olabilen kiirek cezast, suglunun ayaklarinda demir

oldugu halde mesakkatli islerde calistirilmak suretiyle icra olunurdu. Bu cezaya mahkum edilen

kisi hakkinda teshir usulii de uygulanirdi. Bkz. Gékeen, 5.39 vd.
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kalebentlik!>® ve hapis cezasindan'? ibaretti. Hiirriyeti kisitlayici cezalar ise, nefy'®
ve Zabtiye Nezareti altinda bulundurulmak cezasindan olusmaktaydi'®!.

Osmanlik Devleti’'nde genellikle hapishane olarak kale burglari kullanilmak-
taydi. Kale burglarina, karanlik, havasi ve nemli olduklari icin, Farscada karanlik,
stkintili ve dehgete diisiiriicii hapishane anlamina gelen “zindan” ismi verilmisti'®.
Bunlardan en dnemlileri Istanbul'da Yedikule, Baba Cafer ve Tersane zindanlaridir.
1831 yilinda Istanbul zindanlart kaldirilarak Hapishane-i Umumi kurulmus ancak
Istanbul disindaki kale burclarinin zindan olarak kullanilmasina devam edilmis-
tir'63,

Osmanli Devletinde ceza ve tutukevlerindeki olumsuz kosullarin diizeltilmesine
iliskin ilk hiikiim Islahat Fermaninda; “Insan haklarini adaletle bagdastirmak icin,
kendilerinden kuskulanilan kisilerin ya da cezalilarn, hiikiimlii veya tutuklu olarak
bulunduklar: biitiin hapishanelerde ve oteki tutukevlerinde, tutukluluk kosullarinin ola-
bildigince kisa bir siirede diizeltilmesine baslanmalidir ve cezaevlerinde devlet tarafindan
konulmus disiplin kurallarima wygun olan islemler disinda, bedensel ceza, eziyet ve isken-
ceye bezer eylemler tiimiiyle kaldirdmalidir; bundan baska wygulanacak sert davraniglar
yasak olup, yapanlar, cezalandirilacag: gibi, boyle davranislarda bulunulmasin: emreden
gorevliler ile bu eylemleri yapan kisilerin de, ceza yasast uyarinca gorev yerleri degistirilip,
kendileri cezalandirilmalidir” seklinde belirtilmistir.

Osmanli Devleti’nde ilk cezaevleri; Manavgat 1852, $irnak 1886, Alagam 1890,
Kinik 1907, Manyas 1910, Cide 1318, 1psala 1324, Cigekdag 1340 tarihlerinde ki-
ralanmig; Diyarbakir 1280, Sinop 1303, Kirklareli 1304, Kiitahya 1306, Bafra 1311,
Ordu 1315, Usak 1317, Bilecik 1324, Nevsehir 1849, Stirii¢ 1852, Vezirkdprii 1870,
Kozan 1875, Kars 1800, Kastamonu 1889, Erzurum 1900, Hinis 1905, Uskiidar
Pasakapist 1916, Zara 1919 tarihlerinde insa edilmislerdir!®4.

b- Cumhuriyet Dénemi

765 sayili TCK’nun 1 Mart 1926 tarihinde yiirtirliige girmesi ile birlikte ceza-
evleri ve infaz sistemi yeniden ele alinmisti. Bu kapsamda 1 Haziran 1929 tarihinde
ceza ve tutukevlerinin idaresi Iisleri Bakanligindan alinarak Adalet Bakanligina bag-

158 Kalebentlik devletge tayin olunan kalelerin birinde hapis olarak kalmaktir. Muvakkat oldugunda
3 yildan 5 yila, miiebbet oldugunda éliinceye kadar devam ederdi. Bkz. Gékeen, s.43 vd.

159 Gokeen, 5.46 vd.

160 Suglunun devletge belirlenen bir yere gonderilmesidir. Bu ceza miiebbed ya da muvakkat olabilir.

Muvakkat ceza 3 aydan 3 yila kadar siirebilir. Bkz. Gékcen, 5.46 vd.

161 Gékeen, 5.50 vd.

162 Demirbay, s.141; Ozbek, s.41.

163 Ozbek, s.41.

164 Demirbas, 5.149.
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lanmist1'®. Adalet Bakanligi hiikiimliilerin alistirilmasi ve islah edilmesi amacini
yerine getirebilmek icin is esasina dayali cezaevleri inga etmeye baslamistir.1930 ta-
rihli Hapishane ve Tevkifthanelerin Idaresi Hakkinda Kanunda cezaevlerinde isyurt-
larinin olusturulacagy belirtilmis, 765 sayili TCK’ nun Yiiriirlik Kanunu’na eklenen
bir madde ile belli sartlar: tagiyan hiikiimlilerin geceleri cezaevinde gecirmek kosu-

luyla kamuya yararli bir iste alistirilabilecegi esast kabul edilmisti'®.

765 sayili TCK’nun ilk halinde, 13 tincii maddede bu hususla ilgili olarak; “Ag:»
hapis cezasi miiebbet veya muvakkattir. Miiebbet iliinceye kadar devam eder. Muvakkat
bir seneden yirmi seneye kadardir. Her iki hali ¢alismak mecburiyetiyle ve asagidaki kai-
delere tevfiks hareket suretiyle bu cezaya mabsus miiesseselerde cektirilir.

Miiebbet Agir hapsin ilk ii¢ senesi ve muvakkatte cezanin altida birine miisaviilk
devresi bir hiicrede geceli giindiizlii yalniz birakilmak suretiyle icra olunur. Bu ilk devre
miiddeti alt: aydan eksik ve ii¢ seneden fazla olamaz. Ondan sonra ki miiddet geceleri bir
hiicrede yalniz birakilmak ve giindiizleri sair mahpuslarla konusamaksizin calistirilmak
suretiyle ikmal ettirilir; 15 inci maddesinde; “Hapis cezasi ii¢ giinden yirmi seneye ka-
dardir. Buna mahsus miiesseselerde geceleri bir hiicrede yalniz birakilmak ve giindiizleri
mecburen calistirilmak suretile cektirilir.

Mahkiim mahpus bulundugu miiessesede gordiiriilmekte olan islerden istidadina ve
eski mesguliyetlerine en muvafik olan isi intibap edebilir. Hatta baska bir iste ¢calisma-
gada mezun kilinabilir.

Ceza altr aydan fazla degilse bir tevkifhanenin buna mahsus bir kisminda da cek-
dirilebilir“ denilmekteydi.

Gorildigi gibi, 765 sayili TCK’ nun 13 tincti maddesinin ilk seklinde agir hapis
cezasi iki asamada infaz edilmekteydi. Birinci devrede, mahkum cezasinin 1/6’sin1
bir hiicrede geceli giindiizlii yalniz birakilmak suretiyle gekmekete, ikinci agamada ise,
geceleri bir hiicrede yalniz birakilmak, giindiizleri ise konusma yasag: uygulanarak

167 Bu nedenle birinci

168

toplu bir sekilde ¢alistirilmak suretiyle ceza infaz edilmekteydi
asamada Pensilvanya sistemi, ikinci asamada ise Auburn sistemi uygulanmaktaydi

13. madde 8.6.1933 tarihinde 2275 sayili Kanun ile degistirilmis'® ve “hiicre
hapsi” uygulamasi tamamen kaldirilarak, agir hapis cezasi mahkumlarinin ¢aligmaya

165 Demirbas, 5.150.
166 Ozbek, s.42.
167 Gélciiklii, Feyyaz, Tiirk Ceza Sistemi (Hiirriyeti Baglayici Cezalar), Ankara 1966,5.43.

168 Demirbay, s.153.

169 8.6.1933 tarih ve 2275 sayili Kanun ile yapilan degisikligin ardindan 13. madde; ‘Agwr hapis

cezas: miiebbet veya muvakkattir. Miiebbedi iliinciye kadar devam eder. Muvakkati bir seneden
yirmi seneye kadardr. Her iki hali calismak mecburiyetiyle bu cezaya mahsus miiesseselerde cektirilir”
seklini almistir.
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mecbur olduklari ve cezalarin topluluk sistemine gére infaz edilecegi bir diizenleme
getirilmistir!7°.

765 sayilt TCK’nun 13 tincti maddesi 11.06.1936 tarih ve 3038 sayili Kanun ile
yeniden degistirilerek; “Adr hapis cezast miiebbed veya muvakkattir. Miiebbed, oliin-
ceye kadar devam eder. Muvakkat, bir seneden yirmi seneye kadardir. Bu ceza asagida

yazily sekiller dahilinde dirt devrede cektirilir:

A) Mabkiim, birinci devrede cezasinin yirmide birine miisavi bir miidder geceli
giindiizlii yalniz olarak bir hiicrede birakilrr. Ancak bu miiddet bir aydan asag: ve alt
aydan yukart olamaz.

Mabkiimiyetin biitiin devrelerinde mahkiim, nizamname mucibince inzibati ma-

hiyette olmak iizere her defasinda on bes giinii gegmemek kaydile ayni suretle hiicreye
konulabilir.

B) Mahkiim, ikinci devrede yalniz geceleri tecrid edilir. Bu devre mahbkiim mevkuf
kalmugsa bu miiddet ile hiicrede kaldigr miiddet ¢ikarildiktan sonra geri kalan miiddetin
altida birini teskil eder.

C) Usiincii devrede bulunan mahkiimlar geceleri tecridde edilmiyebilirler. Bu dev-
rede gecen her ii¢ giin, dort giin mabkiimiyete karsilik olarak hesap edilir.

Bu devre miiddeti mevkufiyet miiddetile birinci ve ikinci devrelerde gecen miiddetler
tenzil edildikten sonra geri kalan cezanin iicte biri kadardir.

D) Dérdiincii devre geri kalan miiddettir. Bu devrede gecen her giin iki mabkiimiyet
giiniine karsilik olarak hesapedilir.

Tkinci devreyi bitiren mabkiimlar arasindan Adliye Vekaleti yol, insaat, maden ekip-
leri teskil edebiliv. Mabkiimlarin bu islerde calistiklar: her bir giin iki giinliik mahkumi-
yete karsilik olarak sayilir.

Miiebbed agir hapis 36 sene iizerinden hesap edilerek muvakkat agir hapsin tabi ol-
dugu sartlar altinda gecer. Ancak ikinci ve digiincii devrelerdeki miiddetler mutlak surette
36 senenin altida ve dicte biridir” seklini almistir.

Bu degisiklige gore, agir hapis cezast dort devrede infaz ettirilmekteydi. Birinci
devrede mahkum cezanin 1/20’sine esit bir siire geceli giindiizlii bir hiicrede yalniz
kalmakta, ikinci devrede, yalniz geceleri tecrit edilmekte, tigiincii devrede mahkum
geceleri de tecrit edilmeyebilir, her giin Gi¢ giin dért gliin mahkumiyete kargilik gel-
mekte, dordiincii ve son devrede ise, cezanin kalan kismi infaz edilmekte, her giin
iki giin mahkumiyet siiresinden diismekteydi. Goriildiigi gibi 3038 sayili Kanun ile

miiterakki sistem benimsenmistir!”!.

170 Gélciiklii, 5.49; Demirbas, s.153.
71 Gélciiklii, 5.50; Demirbas, s.153.
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13. madde, 3.2.1937 tarih ve 3112 sayili Kanun ile tekrar degistirilmis'’? ve agir
hapis cezasinin {ist sinirt yirmi yildan yirmidore yila ¢ikarilmigtir. Ayrica mahkumun
ikinci devreden tg¢iincii devreye, ligiincii devreden dérdiincii devreye gegebilmesi
icin “iyi hal gdstermesi gerektigi”, iyi halin tespitinin Ceza ve Tevfikevleri Nizamna-

mesine gore tayin olunacag: hususlar getirilmistir!7>.

9.7.1953 tarih ve 6123 sayili Kanun ile 13. madde yeni bagtan ele alinmis ve
sistemde 6nemli degisikliklere gidilmistir. 6123 sayili Kanunla yapilan degisiklik ile
birlikte, 13. madde; Ager hapis cezasi miiebbet veya muvakkattrr.

Miiebbet, oliinceye kadar devam eder. Muvakkat, bir seneden yirmi dort seneye ka-
dardir. Bu ceza asagida yazils sekilde ii¢ devrede cektirilir:

A) Mahkiim birinci devrede cezasinin onda birine miisavi bir miiddet geceli giin-
diizlii yalniz olarak bir hiicrede birakilir. Ancak bu miiddet iki aydan asagi, bir seneden
yukart olamaz.

Mabhkiimiyetin biitiin devrelerinde mabkiim, Ceza ve Tevkif Evleri Nizamnamesi
mucibince inzibati olmak dizere her defasinda bir ayr gegmemek kaydiyle ayni suretle
hiicreye konulabilir.

Ceza evi disiplinini bozan hareketlerinden dolay: iki sene icinde ikiden fazla hiicre
hapsi cezasi almas olanlar Cumburiyet Miiddeiumumisinin tasvibi ile birinci devre sart-
larina tabi tutulurlar.

1723.2.1937 tarih ve 3112 sayili Kanun ile yapilan degisikligin ardindan 13. madde; Agir hapis
cezast miiebbet veya muvakkattrr. Miiebbet, iliinciye kadar devam eder. Muvakkat, bir seneden yirmi
dort seneye kadardir. Bu ceza asagida yazils sekiller dabilinde dort devrede cektirilir:

A) Mabhkiim, birinci devrede cezasinin yirmide birine miisavi bir miidder geceli giindiizlii yalniz
olarak bir hiicrede birakilir. Ancak bu miidder bir aydan asag ve altr aydan yukar: olamaz.
Mabhkiimiyetin biitiin devrelerinde mahkiim, Ceza Evleri Nizamnamesi mucibince inzibati mahiyet-
te olmak iizere her defasinda 15 giinii gegmemek kaydile ayn: suretle hiicreye konulabilir.

B) Mahkiim, ikinci devrede yalniz geceleri tecrit edilir. Bu devre, mahkiim mevkuf kalmas ise bu
miiddet ile hiicrede kaldigr miiddet ¢ikarildiktan sonra, geri kalan miiddetin altida birini tegkil eder.
C) Usiincii devrede bulunan mabkiimlar geceleri tecrit de edilmiyebilirler. Bu devrede gecen her ii¢
giin, dort giin mabkiimiyete karsilik olarak hesap edilir.

Bu devre miiddeti, mevkufiyet miiddetile birinci ve ikinci devrelerde gecen miiddetler ¢ikarildiktan
sonra geri kalan miiddetin iigte biri kadardyr.

D) Dirdiincii devre geri kalan miiddettir. Bu devrede gecen her giin iki mabkiimiyet giiniine karsilik
olarak hesap edilir.

Mahkiimun ikinci devreden digiincii devreye ve digiincii devreden dordiincii devreye gecebilmesi igin iyi
hal gistermesi sarttrr. Iyi halin nasil tesbit edilecegi Ceza Evleri Nizamnamesinde gosterilir.

Tkinci devreyi bitiren mabkiimlar arasindan Adliye Vekaleti yol, insaat, maden ekipleri teskil edebilir.
Mahkiimlarm bu islerde calistiklar: her bir giin iki giinliik mabkiimiyete karsilik olarak sayilr.
Miiebbet agir hapis, 36 sene dizerinden hesap edilerck muvakkat agir hapsin tabi oldugu sartlar al-
tinda geger. Ancak ikinci ve iigiincii devrelerdeki miiddetler mutlak surette 36 senenin altida ve iicte
biridir” seklini almist1.

173 Golciiklii, s.52.
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B) Mahkiim ikinci devrede calisma teskilatr meveut olan ceza evlerinde ¢alismaya
mecbur tutulur ve durumuna ve su¢cunun mahiyetine gore ayr: gruplar halinde bulun-
durulur.

Bu devre, mahkiim mevkuf kalmas ise bu miiddetle hiicrede kaldig: miidder ¢ikaril-
diktan sonra geriye kalan miiddetin yarisin teskil eder.

Bu Kanunun 125 ila 133, 135 ila 142,146 ila 150, 152, 156, 157, 163, 202,
203, 205 ila 210, 212 ila 217, 220, 221 inci ile 495 ila 500 dincii maddeleri ve katil
ve hirsizltk suglariin miikerrirleri ile alelitlak miiebbet agir hapis cezalariyle mahkiim
edilmis olanlar ve bakiye cezalar: bir seneden az bulunanlar, yas ve bedeni kabiliyetleri
itibariyle digiincii devre sartlarina intibak edemiyecekleri tesbit edilenler digiincii devreye
gecemezler.

C) Ugiincii devre geri kalan miiddettir. Bu devrede bulunan mahkiimlar is esast
sizerine kurulmus olan ceza evlerinde calistirilirlar. Mabkiimun ikinci devreden iiciincii
devreye gecebilmesi icin iyi hal gostermesi sarttur. lyi halin nasil tesbit edilecegi Ceza ve
1evkif Evleri Nizamnamesinde gosterilir.

Ugiincii devreye gecmek hakkini kazanan mabkiimlardan Adalet Vekaleti yol, insa-
at, maden, orman ve deniz avciligs ekipleri teskil edebilir.

Miiebbet agir hapis otuz alti sene iizerinden hesap edilerck muvakkat agir hapisin
tabi oldugu sartlar altinda geger” seklinde diizenlenmisti.

Buna gore, agir hapis cezasi ii¢ asamada infaz edilmekteydi. Birinci agamada

cezanin belli bir kismi hiicrede geceli giindiizlii yalniz olarak gektirilmektel74, ikin-
ci asamada mahkumun su¢unun mahiyetine gére ayri gruplar halinde calistirilma

zorunlulugu bulunmakta, tiglincli asamada ise, mahkum is esasina gore kurulmus

174 Kanunkoyucu yeteri kadar hiicre bulunmamas ve galisma zorunlulugunun yerine getirilebilecegi
yeterli alan olmamasini dikkate alarak, kanuna gegici hiikiim eklemistir.
Bu hususla ilgili olarak; Gegici Madde 1: “I3 iincii maddenin mutazammn bulundugu birinci
devre hiicre cezas, kafi miktarda hiicre ingaati ikmal edilinceye kadar Adliye Vekaletince peyderpey
tatbik olunur.
Bu sebeple haklarinda hiicre cezas: tatbik edilememis olan agir hapis cezast mahkiimlar: bulunduk-
lar1 ceza evierinde cezalarinin yarisini ikmal ettikleri ve diger evsafi da haiz bulunduklar: takdirde
is esast dizerine miiesses ceza evlerine nakledilebilirler. Bu gibiler 16 nct maddedeki mesrutan tabliye
hakkindan da istifade edebilirler”;
Gegici Madde 2: “Caligma mecburiyetinin tatbikini miimkiin kilacak ceza evleri ikmal edilinceye
hal ile gecirmis olup da Adliye Vekaletince tesbit edilecek yays, meslek ve kabiliyeti haiz olanlar ve yine
Vekaletce tayin olunacak suglarn failleri is esasi iizerine miiesses ceza evlerine nakledilebilirler. Bu
takdirde 2 nci ve 3 iincii devre cezalar: buralarda cektirilir.
Is esast dizerine miiesses ceza evlerinin istiap haddi yukarki fikra mucibince nakledilecek mablkiimlar:
calistrrmuya kafi gelmedigi ahvalde bunlar, geceyi bulunduklar: cezaevinde gecirmek sartiyle ve rayic
dicretin tigte ikisinden asagi olmamak iizere amme menfaatine uwygun islerde muhafaza altinda calis-
trrilabilirler” seklindeydi.
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olan cezaevinde calisturilmakeaydi. Ayrica ikinci asamadan {iglincii asamaya geciste

mahkumun iyi hal géstermesi sarti aranmaktaydi!”>.

13. madde 1957 yilinda 6988 sayili Kanun ile tekrar degistirilmistir'7®. Ancak
s6z konusu degisiklik igerikten ziyade sekli bir takim hususlara iliskindi. Ornegin
birinci devrede yer alan hiicre hapsinin sinir1 bir ila sekiz ay olarak degistirilmis, bazi
su¢ failleri ile miikerrirlerin ti¢iincii devreye ge¢melerine iliskin yasak kaldirilmig-

trl”7,

Cumhuriyet doneminde is esasina dayali ilk cezaevi 1 Ekim 1936 tarihinde Im-
ralt adasinda agilmustir. Is esasina dayali cezaevlerinin yapilmast planlanmis ancak
bunun i¢in kanuni bir dayanagin bulunmas: gerekeigi belirtilmistir. Buradan hare-
ketle 3 Subat 1937 tarih ve 3112 sayili Kanun ile “Simdiki cezaevlerinde mahkumiyet
miiddetlerinin bir kisminz iyi hal ile gecirmis olup da Vekaletge tespit edilecek yas, meslek
ve kabiliyette olan ve yine Vekaletce tayin olunacak suclarn failleri is esast iizerine ku-
rularak acilmas ve agilacak olan cezaevlerinde sevklerinde 13 iincii maddede gisterilen
sigtincii ve dordiincii devreler seraitine konularak o devrenin veya devrelerin biitiin hak ve
imtiyazlarmdan istifade ettirilebilecekleri gibi 16 nci madde hiikmiinden miistefit olur-

175 Golciiklii, .53 vd.

176 °31.05.1957 tarih ve 6988 sayilt Kanun ile yapilan degisikligin ardindan 13. madde; gz hapis

cezasi, agirlastirilmss miiebbet, veya muvakkattir.

Agirlagtiribmis miiebbet agir hapis cezasi ve miiebbet agir hapis cezasi hiikiimliiniin hayat: boyunca
devam eder. Muvakkat agir hapis, kanunda tasrih edilmiyen yerlerde 1 seneden 24 seneye kadardrr.
Bu ceza agagida yazily sekiller dabilinde 3 devrede cekririlir:

A) Mahkiim birinci devrede, cezasinin onda birine miisavi bir miiddet geceli, giindiizlii yalniz olarak
bir hiicrede birakilr.

Ancak bu miiddet (1) aydan asag: (8) aydan yukar: olamaz.

B) Mabkiim ikinci devrede, durumuna ve sucunun mahbiyetine gore ayr: gruplar halinde bulundu-
rulur. Bu devre, mahkum mevkuf kalmissa, bu miiddetle hiicrede kaldig: miiddet ¢ikarildiktan sonra
geriye kalan miiddetin yarisini teskil eder.

Alelitlak miiebbet agir hapis cezasiyle mahkiim edilmis olanlar veya bakiye cezalar: bir seneden az
bulunanlar, yas veya bedeni kabiliyetleri itibariyle iiciincii devre sartlarima intibak edemiyecekleri
tesbit edilenler diciincii devreye gecemezler.

C) Ugiincii devre geri kalan miiddettir. Bu devrede bulunan mabkiim is esast iizerine kurulmus olan
ceza evlerinde calistirilyr.

Mabkiimun ikinci devreden iigiincii devreye gecebilmesi igin iyi hal gistermesi sarttr. lyi halin nasil
tesbit edilecegi Ceza ve Tevfik Evleri Nizamnamesinde gosterilir.

Ugiincii devreye gecmek haklini kazanan mabkiimlardan, Adliye Vekaleti, ziraat, deniz aveiligs; yol,
ingaat, maden ve orman gibi is sahalarmda calisma ekipleri teskil edebilir.

Mahkiimiyetin biitiin devrelerinde mabkiim ceza evi disiplinini bozan hareketlerinden dolay: Ceza
ve Tevfik Evleri Nizamnamesi mucibince inzibati olmak iizere her defasinda bir ayr gegmemek kay-
diyle ayn: suretle hiicreye konulabilir.

Ceza evi disiplinini bozan hareketlerinden dolay: iki sene icinde dicten fazla hiicre hapsi cezast almag
olanlar C. Miiddeiumumisinin tasvibi ile birinci devre sartlarina tabi tutulurlar.

Mahkiim ikinci ve digiincii devrede calismaya mechur tutulur” seklini almustr.

177 Gélciiklii, 5.55 vd.; Demirbasg, s.155.
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lar” hitkmii getirilerek belirli sartlart tagiyan hiikiimliilerin s6z konusu cezaevlerine
sevk edilmelerine baslanmuistir.

1965 tarih ve 647 sayili Cezalarin Infazi Hakkinda Kanun (CIK) ile birlikte
modern infaz usulleri benimsenmistir. 647 sayili CIK yiiriirliige girinceye kadar agir
hapis cezasinin ilk asamasini olusturan hiicre hapsi, fiziki kosullarin eksikligi nede-
niyle geregi gibi uygulanamamistir. Nitekim 647 sayilt CIK’nun gerekgesinde, ceza-
evlerindeki hiicre sayisinin 894 oldugu belirtilmistir. Oysa 1959 yilinda 5142 agir

hapis cezast mahkumu bulunmaktaydi'’.

So6z konusu donemde mevzuatin konusmamak kaydi olmaksizin dereceli bir
sistemi benimsedigi, ancak boyle bir sisteme uygun ceza infaz kurumlarinin bulun-
mamast nedeniyle infazin genellikle topluluk sistemine gore yerine getirildigi ifade

edilmekteydi'”.

13.07.1965 tarihli CIK ile birlikte ceza infaz sisteminde bir takim degisiklikler
meydana gelmistir. Bu kapsamda 1.08.1967 tarih ve 6/8517 sayilit “Ceza Infaz Ku-
rumlari ile Tevkifhanelerin Yonetimine, Cezalarin Infazina Dair Tiiziik” kabul edil-
mistir. Bu kapsamda eski miiterakki sistem terkedilmis, infazin bir sathasini teskil

eden hiicre hapsi bir ceza olmaktan tamamen ¢ikarilmustir!80.

Giintimiizde ise 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirlige giren ve Tiirk Ceza Adalet
Sisteminin {i¢ temel yasasindan biri olan 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infazi Hakkinda Kanun infaz hukukunun temel esaslarini diizenlemektedir.

5275 sayilt CGTIHK’nun 3 iincii maddesinde, ceza ve giivenlik tedbirlerinin
infazi ile ulagilmak istenilen temel amag; “oncelikle genel ve ozel onlemeyi saglamak,
bu maksatla hitkiimliiniin yeniden sug islemesini engelleyici etkenleri giiclendirmek, top-
lumu suca karsi korumak, hiikiimliiniin; yeniden sosyallesmesini tesvik etmek, iiretken
ve kanunlara, nizamlara ve toplumsal kurallara saygils, sorumluluk tasryan bir yasam
bicimine uyumunu kolaylastirmaktzr” seklinde belirtilmigtir.

Ayni gekilde 5275 sayili Kanunun 6 nci maddesinde; “..6) Ceza infaz kurumla-
rinda hitkiimliilerin diizenli bir yagam siirdiirmeleri saglanir. Hiirriyeti baglayici cezanin
zorunlu kildigi hiirriyetten yoksunluk, insan onuruna sayginin  korunmasini saglayan
maddi ve manevi kosullar altinda cektirilir. Hiikiimliilerin, Anayasada yer alan diger
haklari, infazin temel amaglar: sakly kalmak dizere, bu Kanunda ongoriilen kurallar
uyarinca kisitlanabilir. ..

f) Ceza infaz kurumlarinda hiikiimliilerin yasam haklar: ile beden ve rub biitiin-

178 Golciiklii, s.78; Artuk, Mehmet Emin, Sinn und Zweck der Strafe und die Massnahmen zur
Sicherung und Besserung im tiirkischen Strafrecht, Kénigstein/TS., 1979, 5.30, dn:106

179 Taner, 5.602; Onder, 5.497.
180 Onder, 5.497.
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liiklerini korumak dizere her tiirlii koruyucu tedbirin almmas: zorunludur” denilerek
hapis cezalarinin infazinda gozetilecek esaslara yer verilmistir.

5275 sayili Kanunda infaz kurumlari;

- Kapali ceza infaz kurumlar:

- Yiiksek giivenlikli kapals ceza infaz kurumlar:
- Kadin kapaly ceza infaz kurumlar:

- Cocuk kapals ceza infaz kurumlar:

- Genglik kapaly ceza infaz kurumlar:

- Agik ceza infaz kurumlar:

- Cocuk egitimevleri seklinde belirtilmistir.

Kanunun 9 uncu maddesinde; “(1) Yiiksek giivenlikli kapal ceza infaz kurumlar,
i¢ ve dis givenlik gorevlilerine sahip, firara karst teknik, mekanik, elektronik ve fiziki
engellerle donatilms, oda ve koridor kapilar: siirekli kapalr tutulan, ancak mevzuatin
belirttigi hallerde ayni oda disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis cevre ile temaslarn ge-
cerli oldugu sik: giivenlik rejimine tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢ kisilik odalarda barin-
dirdldiklar: tesislerdir. Bu kurumlarda bireysel veya grup hélinde iyilestirme yontemleri
uygulanir” denilmektedir.

Goriildiigii gibi meveut sistemimizde kural olarak topluluk sistemi benimsen-
mis olmasina ragmen, yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlarinda hitkiimliile-
rin “bir kisilik” odalarda cezalarinin infaz edilmeleri de miimkiindiir.

Bunun yaninda 5275 sayithh CGTIHK nun 25 inci maddesinde, agirlastirilmis
miiebbet hapis cezasinin “tek kisilik odada” infaz edilmesi gerektigi de belirtilmistir.

Maddede; ‘@) Hiikiimlii, tek kisilik odada barindurilsr.
b) Hiikiimlitye, giinde bir saat acik havaya ¢ikma ve spor yapma hakk: taninar.

¢) Risk ve givenlik gerekleri ile iyilestirme ve egitim calismalarinda gosterdigi gayret
ve iyi hile gore; hikiimliiniin, acik havaya ¢ikma ve spor yapma siiresi uzatilabilecegi
gibi kendisi ile ayni iinitede kalan hitkiimliilerle temasta bulunmasina sinirly olarak izin
verilebilir.

d) Hiikiimlii, yasadig: yerin olanak verdigi ve idare kurulunun wygun gorecegi bir
sanat veya meslek etkinligini yiiriitebilir.

) Hiikiimlii, kurum idare kurulunun wygun gordiigii hillerde ve onbes giinde bir
kez olmak iizere (f) bendinde gisterilen kisilere, siiresi on dakikay: gegmemek iizere tele-

Jfon edebilir.

f) Hitkiimliyii; esi, altsoy ve iistsoyu, kardesleri ve vasisi, belirlenen giin, saat ve
kosullar igerisinde onbes giinliik araliklarla ve giinde bir saati gegmemek iizere ziyaret

edebilirler.
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2) Hiikiimlii hicbir suretle ceza infaz kurumu disinda ¢aligtirilamaz ve kendisine
izin verilmez.

h) Hiikiimlii, kurum i¢ yonetmeliginde belirtilenlerin disinda herhangi bir spor ve
iyilestirme faaliyetine katilamaz.

1) Hiikiimliiniin cezasinin infazina, hicbir surette ara verilemez. Hiikiimlii hakkin-
da wygulanacak tiim saglik tedbirleri, t1bbi tetkik ve zorunluluklar hari¢ ceza infaz ku-
rumlarinda, miimkiin olmadigs takdirde tam tesekkiillii Devlet ya da iiniversite hastane-
lerinin tek kisilik ve yiiksek gitvenlikli mahkiim koguslarinda uwygulanir” denilmektedir.

Buna gore, mevzuatimizda, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina mahkum olan
kisiler ydniinden hiicre sisteminin kabul edildigini belirtmek gerekir.

Ayrica ifade etmeliyiz ki, agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasina mahkum olan-
lar, 5275 sayili CGTIHK nun 107 nci maddesine gore, cezalarinin otuz yilini ceza
infaz kurumunda iyi halli olarak ¢ektikleri takdirde, kosullu salivermeden faydalana-

bilirler.

Ancak Agik Ceza Infaz Kurumlarina Ayrilma Yonetmeligi'®"’nin 8 inci madde-
sinin 1 inci fikrasinin (a) bendine gore, agirlagtirilmig miiebbet hapis cezasina mah-
kum olanlar, a¢ik ceza infaz kurumlarina ayrilamazlar. Yine bu kisiler, CGTIHK nun
95 inci maddesinde yer alan 6zel izinden ve 105/A maddesinde yer alan denetimli
serbestlik tedbirinden de yararlanamazlar.

Goruldigi gibi, 6liim cezasinin yerine ikame edilen agirlastirilmig miiebbet ha-
pis cezasinin infaz kosullari son derece agir ve mahkumu umutsuzluga sevk edici
niteliktedir.

SONUC

Insanlar devlet catist altinda bir araya gelmeden 6nce, ayni Toteme bagli kim-
seler tarafindan olusturulmus Klan ismi verilen topluluklar s6z konusuydu ve sug
isleyen kisiye aile reisi tarafindan ceza verilirdi. Eger su¢ teskil eden fiil farkls aile veya
klanlara mensup fertler arasinda islenmisse, bu gruplarin iistiinde hakim bir gii¢ bu-
lunmadigindan sahsi 6¢ esasi gecerli idi. Bu esasa gore, tecaviiz eden sahsa veya onun
ait oldugu aile, kabile veya klan fertlerinden birine karsi, tecaviize ugrayan kimse ya-
hut ait oldugu aile, kabile veya klan fertlerinden biri intikam almak hakkina sahipti.

Sahsi 6¢ usuliiniin sakincalar1 dikkate alinarak, tarihi siire¢ i¢inde goniilli siir-
giinliik, sug failinin toplumdan kovulmast veya magdurun ailesine teslim edilmesi,
kisas ve uyusma (diyet) kurumlarindan sonra hiirriyeti baglayict ceza asamasina ge-
cildigi goriilmekeedir.

181°02.09.2012 tarih ve 28399 sayili Resmi Gazete.
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Hapishaneler, cezalandirilmak istenen kisinin Devletin elinin altinda bulun-
durulmasini temin icin insa edilmis tutukevleri (tutukevi fonksiyonu géren yerler)
veya 6liim cezasina mahkum olan kisinin cezasinin infazina kadar muhafaza edildigi
yerler olarak kabul edilmislerdi. Ancak daha sonra 6zellikle kilise hukuku ile birlikte
basit sug isleyen kisilerin 6liim cezast yerine hapse konulmasi gerektigi kabul gordii.
Bunun iizerine, mahkum hiicreye konulmakta, orada gerekli telkinlerde bulunularak
1slah edilmesi amaglanmakrtaydi.

Hiirriyeti baglayict cezalarin infazina ilk defa Ingiltere'de baslanmis olmakla bir-
likte, ceza infaz kurumunun ilk olarak hangi iilkede insa edilmis bulundugu bugiin
de tarugmalidir. Bazi yazarlar ilk infaz kurumunun 1595 yilinda Hollanda’nin Ams-
terdam gehrinde insa edildigini, bazilari ise bu iilkenin Italya oldugunu ileri siirmek-
tedirler.

Hapis cezast ile cezaevlerinin dogusu birbiri ile biitiinlesmektedir. Bu kapsamda
ceza infaz sistemleri; Topluluk (Amsterdam) Sistemi, Hiicre (Pensilvanya) Sistemi,
Karma (Auburn) Sistemi, Panoptikon Sistemi, Dereceli (Irlanda) Sistem ve Yeni Sis-
temdir.

765 sayili TCK’nun yiiriirlitkte oldugu doneme bakildiginda, 6zellikle agir ha-
pis cezasinin infazinin diizenlendigi 13 {incti maddede bir¢ok kez degisiklik yapildig:
ve bu siirecte farkli infaz sistemlerinin benimsendigi goriilmektedir. Ornegin, 765
sayilt TCK’nun 13 {incii maddesinin ilk seklinde agir hapis cezasi iki devrede infaz
edilmekte, birinci asamada hiicre sistemi, ikinci asamada ise Auburn sistemi benim-
senmisti. 1933 yilinda yapilan degisiklik ile hiicre hapsi uygulamast kaldirilmis ve
agir hapis cezast topluluk sistemine gore ¢ektirilmeye baglanmistir. Ancak 1936 y1-
linda yapilan degisiklik ile agir hapis cezas: drt asamada infaz edilmeye baglanmus ve
miiterakki (dereceli) sistem benimsenmistir. 1937, 1953 ve 1957 yillarinda da yine
13. maddede degisiklige gidilmistir.

13.07.1965 tarihinde yiiriirliige giren 647 sayili Cezalarin Infazt Hakkinda Ka-
nun ile birlikte artik modern infaz usulleri benimsenmisti.

Ceza Adalet Sisteminde 1 Haziran 2005 tarihinde yapilan degisikliklerin ardin-
dan 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazt Hakkinda Kanun yiiriirliige
girmistir. Tiirkiye'deki meveut sisteme bakildiginda, kural olarak topluluk sisteminin
benimsendigi ancak bazi suglar yoniinden hiikiimliilerin “tek kisilik” odalarda ceza-
larinin infazinin gergeklestirildigi, bu nedenle hiicre sistemine benzer bir durumun
oldugu goriilmektedir. Ayrica ozellikle cezanin belli bir kisminin iyi halli infaz: ile
birlikte hitkiimliintin kosullu saliverilme imkan: bulundugu icin Dereceli Sistemin
de kismen gegerli oldugu ifade edilmelidir.

5275 sayilt CGTIHK nun 25 inci maddesinde yer alan ve 6liim cezasinin yerine
mevzuatimiza konulan agirlagtirilmig miiebbet hapis cezasina mahkum olan kisinin,
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kosullu saliverilme siiresine kadar siirekli “hiicrede” tutulmasinin ¢ok agir oldugu
kanaatindeyiz. Zira 30 yil hiicrede kalan kisinin saliverildikten sonra topluma uyum
saglamast miimkiin degildir. Bu nedenle agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina mah-
kum olan kisinin cezasinin belli bir kisminin hiicrede, kalaninin ise toplu olarak infaz
edilmesinin daha uygun olacagi kanaatindeyiz. Aksi takdirde agirlagtirilmig miiebbet
hapis cezasina mahkum edilen kisiyi adeta 6liime terk etmis olmaktayiz.



