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FEN VE TEKNOLOJI OGRETMEN ADAYLARININ BiLGi
OKURYAZARLIGI VE MEDYA OKURYAZARLIGI
DUZEYLERININ iINCELENMESI*

Ilknur GUVEN*

OZET

Teknolojinin gelismesi ile birlikte bilgiye ulasma kaynaklari da
cesitlenmis ve bilgi okuryazarligi ve medya okuryazarhigi kavramlari
onem kazanmistir. Bilgiyi 6greten kisi roliindeki 6gretmenlerin de bilgi
okuryazari ve medya okuryazari olmasi onlarin yetistirecegi nesillerin de
bu o6zelliklerle yetismesi acisindan 6nemlidir. Bu calismanin amaci Fen
Bilgisi Ogretmenligi Anabilim Dali 1. ve 4. sinif 6grencilerinden olusan
o0gretmen adaylarinin bilgi okuryazarhigi ile medya okuryazarhg:
duizeylerini tespit etmek ve bu ikisi arasinda iliski olup olmadigini
ortaya cikarmaktir. Arastirma Istanbul’daki bir devlet tiniversitesinin
egitim fakultesinde okuyan 1. simf ile 4. simif fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin bilgi okuryazarlhig: ile medya okuryazarhg: seviyelerini ortaya
cikarmak ve gruplarin bilgi okuryazarhigi seviyeleri ile medya
okuryazarligl seviyeleri arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini
arastirmak icin tasarlanmis betimsel iliskisel tarama modelindedir.
Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarhigi diizeylerini tespit etmek
maksadiyla 35 maddeden olusan besli likert tipi “bilgi okuryazarligi
olgegi” kullanilmistir. Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlik
seviyelerini tespit etmek icin ise besli likert tipinde toplam 17 maddeden
olusan “medya okuryazarlik dtizey belirleme 6lcegi” kullanilmistir.
Arastirmada elde edilen veriler SPSS paket programi ile analiz
edilmistir. Analizler sonunda hem 1. sinif hem de 4. sinif 6gretmen
adaylar1 igin bilgi okuryazarligi ve medya okuryazarligly seviyeleri
arasindaki iliski anlamli bulunmustur. 1. sinif ve 4. sinif 6gretmen
adaylarinin bilgi okuryazarligi dtizeyleri arasinda anlamlhi bir fark
yokken, medya okuryazarligi duzeyleri arasinda anlamli bir fark
bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Fen bilgisi 06gretmen adaylari, bilgi
okuryazarhgl, medya okuryazarhgi.
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EXAMINATION OF INFORMATION LITERACY AND MEDIA
LITERACY LEVELS OF SCIENCE AND TECHNOLOGY
TEACHER CANDIDATES

ABSTRACT

With the development of technology information sources are
diversified and the concept of information literacy and media literacy
has gained significance. It is important for the teachers those have the
duty of teaching information to be information literate and media
literate because new generations will be raised by them. The aim of the
study was to determine the level of information literacy and media
literacy of the science teacher candidates those were 1st grade and 4th
grade students of a science teaching program of a university in
Istanbul, Turkey. In addition to this it was aimed to determine the
relationship between information literacy and media literacy of the
science teacher candidates. The research is a descriptive research
designed as a relational survey method. In order to determine the level
of information literacy of the candidate teachers “information literacy
scale" was used which was a five-point likert -type scale with 35 items.
In order to determine the level of media literacy of the candidate
teachers five-point likert -type “media literacy scale” was used that was
consisting of a total of 17 items.

The data obtained from the study were analyzed by SPSS software
package. Analyses of the application of the scales to the 1st grade and
4th orade students a significant correlation was found between the
information literacy and media literacy levels of the students. While
any significant difference was not found between 1st grade and 4t grade
teacher candidates’ information literacy levels, a significant difference
was found between the level of media literacy levels of these groups.

Key Words: Science teacher candidates, information literacy,
media literacy.

1.Giris

Insanoglu dogumundan itibaren birseyler dgrenir. Ogrenilen bu seyler kimi zaman bir
beceri, kimi zaman ise bir bilgidir. Bilgi ve beceri aslinda birbirine sarmal bi¢imde dolanmig iki
kavramdir. Bilgi olmadan beceri olamaz, beceri kazanildiginda ise zaten birseyler hakkinda bilgi
edinilmistir. Teknolojinin ilerlemesi, haberlesme kanallarinin artmasi ile bilgi de ¢ok hizli ve kolay
iletilir olmustur. Bu agidan bakildiginda bir bilgiye kolay ulasmak oldukca giizeldir. Ancak bilgiyi
ileten kanallarin artmast ile bilgi kirliligi de ortaya ¢iknustir. Insanlarin birbirleri ile ¢ok ciddi
konularda ¢ok bilgili goriinlime sahip bi¢imde konustugu durumlara hemen hemen her ortamda
rastlamak miimkiindiir. Uzmanlik isteyen pek ¢ok konuda konunun uzmani olmayan kisilerin de
¢ok rahatlikla demeg verdikleri goriilmektedir. Dolayisi ile artik ulasilan her bilginin dogrulugu
sorgulanmali, dayandig1 kaynaklar iyi arastirilmalidir. Dolayist ile ilk duyulan ya da edinilen bilgi
her zaman dogru olmayabilir. Bu noktada se¢ici ve bilingli davranma becerisi 6n plana
¢itkmaktadir. Giiniimiizde medya bilgiyi ileten en dnemli kanallardan biridir. Medya deyince akla
ilk gelen medya araglar televizyon, gazete, dergiler, internet ve bilgisayardir. Bir konu hakkinda
bir bilgi tiim bu kanallar yardimiyla ¢ok kolay dagitilir. Ozellikle de giincel bir konu giindeme
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geldiginde bu konu ile ilgili pek cok bilgi medya araclarinda dolagsmaya baglar. Ancak medyada
¢ikan her bilgi oldugu gibi alinmamali, slizgegten gegirilmeli, dogrulugu teyit edilmelidir.

Kaydedilen tarihin basindan bu yana, "okuryazarlik" kavrami; "bir araya getirildiginde
anlamlt bir kelime olusturan harflerin bir parca kagit iizerine konulmus '"karalamalar'ini
yorumlamak i¢in sahip olunan beceri"  seklinde tanimlanmaktaydi. Geng bireylere her
zamankinden daha karmasik fikirleri anlamak ve agiklamak icin kelimeleri bir araya getirmeyi
Ogretmek yiizyillardir egitimin hedefi oldu. Bugiin etrafimizdaki diinya ile ilgili bilgiler sadece bir
par¢a kagida yazilmis kelimeler ile degil daha ve daha da fazlasiyla multi-medya kiiltiiriiniin gii¢lii
gortintii ve sesleri araciligiyla bize gelmektedir. Eger ¢ocuklarimiz hayatlarina bu multi-medya
kiiltiirii iginde yon vereceklerse, onlara nasil basili belgeleri "okuma" ve "yazma" 6gretildiyse ayni
sekilde bu goriintii ve sesleri de "okuma" ve "yazma" y1 akici sekilde 6grenmeye ihtiyaglart var
demektir. Bugiin Ogrenciler birseyi bilmeye ihtiyaglar1 oldugunda neyi bilmeye ihtiyaglar
oldugunu bulmay1 6grenmek ve ulastiklar bilginin bilmeye ihtiyaci oldugu sey i¢in faydali olup
olmadigimi analiz etmek ve degerlendirmek icin yliksek diisiince becerilerine sahip olmak
zorundadirlar (Thoman ve Jolls, 2003).

21. yiizyilda toplumlarin endiistri ¢agindan bilgi ¢agina doniisiimiiyle ve teknolojinin ¢ok
hizli bigimde ilerlemesiyle yeni okuryazarlik kavramlart dogmustur. Snavely ve Natasha (1997,
akt: Aldemir, 2004) literatiirde 34 farkli okuryazarlik kavraminin oldugunu séylemektedir. Bilgi
okuryazarlig1 ve medya okuryazarligi bu doniisiimde ilk akla gelen kavramlardir. Bilgi Endiistrisi
Birligi (Information Industry Association) Baskan1 Paul Zurkowski "bilgi okuryazarligi" kavramini
ilk kullanan kisidir. Zurkowski 1974 te yaptigi tanimda "bilgi okuryazari" olan bireyleri "bilgi
kaynaklarmn islerinde uygulama egitimi almis kisiler" olarak tanimlamaktadir (Owusu-Ansah,
2005). Amerikan Kiitiphane Birligi tarafindan hazirlanan bilgi okuryazarligi nihai raporunda
(ALA, 1989) ise bilgi okuryazar1 bireyler bilgiye ihtiya¢ duyuldugunda bu ihtiyacin farkina varan,
gerekli bilgiyi algilayan, degerlendiren ve etkili bir sekilde kullanilabilen kisiler olarak
tanimlanmaktadir (Karaman, 2010).

Bilgi okuryazarligi dijital gérsel ve medya okuryazarliklari, akademik okuryazarlik, bilgiyi
isleme, bilgi becerileri, veri yonetimi gibi kavramlar1 kapsayan bir terimdir (SCONUL, 2011). Bu
kapsamli terim pek ¢ok okuryazarligi da biinyesinde barindiran bir semsiye gibidir (Breivik, 2000).
Sert(2008) de bilgi okuryazarligim1 “teknoloji okuryazarligi, bilgisayar okuryazarligi, web
okuryazarligi, gorsel okuryazarlik, medya okuryazarligi, ag okuryazarligi, sayisal okuryazarlik”
gibi 6ne ¢ikan tiim okuryazarlik kavramlari i¢in semsiye bir terim olarak tanimlamaktadir.

Eisenberg ve Berkowitz tarafindan 1987’de (akt: Demiralay ve Karadeniz, 2009)
gelistirilen “Big Six Skills (Big6, B6) Modeli” ile bilgi okuryazarligi becerilerinin
kazandirilmasinda yapilmasi gerekenler “bilgi ihtiyacini tanimlama, bilgiyi arama, bilgiyi bulma,
bilgiyi kullanma, sentez yapma ve degerlendirme” seklinde siralanmustir. Bilgi okuryazari insanlar
bilgiyi ve verileri toplamakta, kullaniminda, yonetmekte, sentezlemekte etik bir tavira sahip
olduklarim gosteren bireylerdir (SCONUL, 2011). Bireyler ancak 6grenme yasantilarinin pasif alict
olmaktan &teye gecebildigi ve bir problemi ¢dzerken bilgiyi bulma ve degerlendirme isini
yapabildiklerinde bilgi okuryazari haline gelebilirler (Breivik, 2000).

Medya okuryazarlig: kiitiiphane okuryazarligi, ag okuryazarligi, gorsel okuryazarlik gibi
pek ¢ok okuryazarlikla birlikte bilgi okuryazarlifi semsiyesi altinda ele alinan bir kavramdir
(Breivik, 2000; SCONUL, 2011). Bilgi okuryazarligi ve medya okuryazarligi analitik becerilerin
gerekliligi yoniinden benzerlik gosterir (Koltay, 2011). Bilgi pek ¢ok kaynaktan bize ulasir ancak
giiniimiizde bilgi edinmenin en kisa yollarindan biri de medya araclarini kullanmaktir. Ancak
Koltay (2011)’1n da ifade ettigi gibi bilgi inanilmaz ¢oklukta ve degiskenlikle ve bu fazla sayiya
ilaveten pek ¢ok medya araci ile belirsiz bir kaliteyle var olmaktadir. Bilgi kaynaklarinin i¢inden
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ihtiya¢ duyulan bilginin se¢ilmesi en az bilgi kaynaklarinin bulunmasi kadar 6nemlidir (Demiralay
ve Karadeniz, 2009). Dolayisiyla dogru bilgi kaynaklarina ulagsmak igin bilgi okuryazari olmak
kadar medya okuryazari olmak da 6nem tagimaktadir.

“Medya Okuryazarlig1 Projesi” (MLP, 1993) takimi tarafindan medya okuryazarlig1 kisaca
“her tiirlii medya mesajina ulagmak, analiz etmek, degerlendirmek ve olusturma yetenegi” olarak
tammlanmaktadir. Aslinda bu beceriler giiniimiizde en temel becerilerdir. Giinimiizde pek ¢ok
insan bilgiyi yazili, gorsel ve sesli kaynaklardan edinmektedir. Bizi her giin bombardimana tutan
medya mesajlarina karst duyarli olmak ve degisik medya araglarini ve teknolojiyi kullanarak
kendimizi ifade etmek i¢in bu karmasik medya ¢evresini yonetmek zorundayiz. Medya okuryazari
bireyler televizyon, gazeteler, dergiler, kitaplar, reklam panolari, isaretler, paketler, market
malzemeleri, video oyunlari, miizikler, internet ve medyanin diger araglari ile bize ulasan karmasik
medya mesajlarini diger insanlara gore desifre etmede daha basarilidirlar. Ayrica medya okuryazari
bireyler medya kiiltiiriinde aktif rol alarak kendi medyalarini1 da olustururlar (MLP, 1993). Cesitli
baglamlarda ve ¢esitli bicimlerdeki medya iletilerine erisebilme, bu iletileri dogru algilayabilecek
donanima sahip olma ve en sonunda bizzat iletiler iretebilme yetenegini igeren medya
okuryazarligi kitlelere kontrol giicii veren, ger¢ek diinya ve medya tarafindan yaratilan diinya
arasindaki sinirin fark edilmesini saglayan bir kavramdir (RTUK, 2007).

Tim diinyada medya okuryazarliginin bireylere kazandirilmasi ve medya mesajlarina
iliskin farkindaliklarin artirilmasinda egitim ve 6gretim kurumlarinin ve Ogreticilerin onemleri
vurgulanmig, var olan Ogretim programlarina cesitli sekillerde bu okuryazarliklarin entegre
edilmesi calismalar1 baglamistir (Karaman, 2010). Medya okuryazarligi 6zellikle Kanada, Ingiltere,
Avustralya, ABD gibi gelismis iilkelerde okul dncesinden baslayip zorunlu egitimin sonuna kadar
basta anadili dersleri olmak iizere sosyal bilgiler, vatandaslik ve saglik egitimi gibi derslerin
icerisine entegre edilerek egitim sisteminin dogal bir bileseni haline gelmistir (Tiizel, 2013). Medya
okuryazarlig1 boyutunda lider konumda bulunan Kanada’da medya okuryazarligi disiplinler arast
bir yaklasim gergevesince 1960’11 yillarin sonundan itibaren Ingilizce Dil Bilimleri, Sosyal Bilgiler,
Saglik Egitimi ve Bilgi-iletisim Teknolojileri gibi programlarin bir parcasi olarak temel egitim
seviyesinde etkin olarak uygulanmaktadir (Altun, 2010). Ulkemizde de Radyo ve Televizyon Ust
Kurulu (RTUK) ve Milli Egitim Bakanliginin birlikte yiiriittiigii bir calisma ile medya
okuryazarliginin egitim Ogretim programina konulmasi s6z konusu olmustur (Karaman, 2010).
Medya okuryazarlig1 programi, medya metinlerine kars1 bireylerin bilgi sahibi kilinip, olas1 zararl
etkilerine kars1 daha direngli olmalarim saglayan, bireyleri bilin¢lendirerek medya kuruluslarim
daha dikkatli olmaya davet eden bir egitim progranudir (RTUK, 2007). Medya egitimi 6gretmen ve
Ogrencilere bilginin nereden geldigini, kimin ¢ikarlarinin servis edildigini ve alternatif goriisleri
nasil bulacagim 6gretir (Thoman ve Jolls, 2003).

Medya okuryazarligi egitimi; igerigin bir ders altinda sunuldugu “Bagimsiz Ders
Yaklasim:” ve igerigin uygun konu alanlar1 ve baglamlara gore mevcut derslerle iligkilendirilerek
kazandirilmasmin amaglandigi  “Iliskilendirme Yaklagim:” seklinde iki farkli yaklasim ile
verilmektedir (Cakmak, 2013). iliskilendirme yaklasimi 30 Haziran-1 Temmuz 2012 tarihleri
arasinda Milli Egitim Bakanhgi, Radyo ve Televizyon Ust Kurulu ve Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligr isbirligiyle diizenlenen Medya Okuryazarligi Calistayr (RTUK, 2012) sonug bildirisinde
de “Okul éncesinden itibaren biitiin egitim kademelerinde (ilkokul, ortaokul ve lise) ilgili derslerin
ogretim programlaryla iliskilendirilerek verilmelidir” seklinde vurgulanmistir (Cakmak, 2013).

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltir Orgiitii (UNESCO) bu alanda yaptigi
calismalarla Bilgi Okuryazarligi ve Medya Okuryazarlig1 alanlarin1 yasam ve c¢alisma icin gerekli
bilgi, beceri ve tutum yetkinlikleri toplulugu seklinde bir araya getirmektedir. UNESCO bilgi
okuryazar1 toplumlar1 dogurmak icin 6gretmenler i¢in model olan Medya ve Bilgi Okuryazarlig
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Programimin hazirlanmasint igeren kapsamli bir strateji gelistirmistir. Bu amagla UNESCO
tarafindan “Ogretmenler igin Medya ve Bilgi Okuryazarligi Miifredati” (Media and Information
Literacy Curriculum for Teachers-MIL) hazirlanmigtir. MIL medyanin her ¢esidini ve
kiitiiphaneler, arsiv, miizeler ve internet olmaksizin kullanilan teknolojiler gibi diger bilgi
saglayicilar1  bir arada diisiinmektedir. Bu program o6gretmenlerin MIL’i siniflarina entegre
edebilmeleri icin gerekli pedagojik yaklasimlara odaklanmaktadir. Bu yiizden bu konuda
ogretmenlerin egitimi 6n plana c¢ikmaktadir (UNESCO, 2013). Ulkemizde de Hacettepe
Universitesi Bilgi ve Belge Y&netimi Boliimii tarafindan Egitim Fakiiltesi’nin katkilariyla
gelistirilen “Hacettepe Universitesi Bilgi Okuryazarlign (HUBO) Programi” bu alanda yapilan
calismalardan biridir. Bu program Creative Commons Lisansi altinda lisans Ogrencileri igin
gelistirilmistir ancak daha once bilgi okuryazarligi egitimi almamis ve bu konuda bilgi ihtiyact
duyan herkes tarafindan kullanilabilir. Program alt1 boliimden olugmaktadir: 1.Bilgi kaynaklar ve
kiitiiphanelerin genel 6zellikleri 2. Konu secimi ve bilgi arama teknikleri 3.Hacettepe Universitesi
kiitiiphaneleri katalogunun kullanimi 4. Veri tabanlar1 ve veri tabanlarinin kullanimi 5. Web’de bilgi
arama ve Web kaynaklarinin degerlendirilmesi 6. Bilgi kaynaklarinin kullanimiyla ilgili yasal ve
etik konular (HUBO, 2010)

Fen ve teknoloji dersi konusu itibariyle pek ¢ok konuda bilgi veren ve medya ve teknoloji
araclarindan yararlanmay1 iceren olduk¢a kapsamli bir derstir. Bilgi ve medya okuryazarligi bu
derse entegre edilerek kolaylikla kazandirilabilir. Gerek uluslararasi alanda gerekse iilkemizde
konuyla ilgili yapilan konferanslar, hazirlanan programlar konunun 6nemini ortaya koymaktadir.
Ulkemizde genglerin egitiminde rol alacak, onlarin bilgi okuryazar1 ve medya okuryazar1 olarak
yetismesinde katki saglayacak olan fen ve teknoloji dgretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi ve
medya okuryazarligi diizeylerinin arastirilmasinin énemli oldugu goriisiinden yola ¢ikarak
arastirma planlanmistir. Bu g¢ercevede planlanan aragtirmanin problem ciimlesini “Fen Bilgisi
Ogretmenligi Anabilim Dali 1. ve 4. sinif dgrencilerinden olusan dgretmen adaylarmin bilgi
okuryazarlig1 ile medya okuryazarhig: diizeyleri nedir? Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarhig: ve
medya okuryazarlig1 diizeyleri arasinda bir iligki var midir?” sorulari olusturmaktadir. Arastirmanin
alt problemleri asagida verilmistir:

1.1. Alt Problemler
1. Fen bilgisi 6gretmenligi 1. simf 6grencileri ile 4. siif O6grencilerinin bilgi okuryazarlig
diizeyleri ile medya okuryazarlig1 diizeyleri arasinda anlamli bir iliski var midir?
2. Fen bilgisi ogretmenligi 1. smif o6grencileri ile 4. smif &grencilerinin bilgi okuryazarligi
diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?
2.1.Fen bilgisi 6gretmenligi 1. sinif 6grencileri ile 4. sinif 6grencilerinin bilgi okuryazarligi
etkinliklerinde zorlanma dereceleri nasildir?
3. Fen bilgisi 6gretmenligi 1. simif 6grencileri ile 4. simif 6grencilerinin medya okuryazarlig:
diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?

2.Yontem

Bu ¢alisgma Ogretmenlik egitimine yeni baslamisg olan 1. simf O6gretmen adaylari ile
ogretmenlik egitimini tamamlamak iizere olan 4. sinif 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi ile
medya okuryazarligi seviyelerini ortaya ¢ikarmak ve gruplarin bilgi okuryazarligi seviyeleri ile
medya okuryazarligi seviyeleri arasinda anlamli bir iligki olup olmadigimi arastirmak igin
tasarlanmis betimsel iliskisel tarama modelindedir.

2.1.Evren ve Orneklem

Calismanin drneklemini bir {iniversitenin Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans
Programi 2011-2012 egitim &gretim yilinda 1. sinifinda 6grenim goren 49 ve 4. sinifinda 6grenim
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goren 58 olmak iizere toplam 107 6grenci olusturmaktadir. Calismanin evreni ise ayni liniversitenin
egitim fakiiltesi 6grencilerinden olugsmaktadir.

2.2.Veri toplama araclari ve verilerin toplanmasi

Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerini tespit etmek maksadiyla Aldemir
(2004) tarafindan gelistirilen "bilgi okuryazarligi O6lgegi” kullamilmistir. Bu oOlgek O6gretmen
adaylarina yonelik gelistirilen 35 maddeden olusan 5°li likert tipi bir oSlcektir. Olgek bilgi
gereksiniminin tanimlanmasi, bilginin aranmasi, elde edilmesi, kullanilmasi, iletilmesi ve siirecin
degerlendirilmesi basamaklarmm igermektedir. Olgekte Ogretmen adaylarindan ankette verilen
ifadeleri degerlendirerek ilgili konudaki zorlanma derecelerini belirtmeleri istenmektedir. Olgekte
“cok zorlantyorum= 17, “zorlantyorum= 2”7, “kararsizzm= 3”, “zorlanmiyorum= 4” ve “hi¢
zorlanmiyorum= 5 seklinde puanlanmistir. Anketin cronbach alpha katsayis1 .89 olarak
bulunmustur. Bu ¢aligmada da cronbach alpha katsayis1 .89 olarak hesaplanmustir.

Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlik seviyelerini tespit etmek icin Karaman ve
Karatas (2009) tarafindan 6gretmen adaylarina yonelik gelistirilen “Medya Okuryazarlik Diizey
Belirleme Olcegi” kullamlmistir. Olgek 17 sorunun yer aldig1 bilgi sahibi olma, analiz edebilme ve
tepki olusturabilme ile yargilayabilme, oOrtilk mesajlar1 gorebilme seklinde ii¢ boliimden
olugmustur. Sorular 5°li likert tipinde olup “hi¢bir zaman=1", “nadiren=2", “ara sira=3”,
“siklikla=4" ve “her zaman=5" gseklinde derecelendirilmistir. Anketin cronbach alpha katsayis1 .84

olarak hesaplanmistir. Bu ¢alismada hesaplanan cronbach alpha katsayisi .93 tiir.

Yukarida belirtilen olgekler 0gretmen adaylarma 2011-2012 egitim-6gretim yili bahar
yartyilinda son ders haftasinda uygulanmistir.

2.3.Verilerin coziimlenmesi

Arastirmada elde edilen veriler SPSS paket programi ile analiz edilmistir. Ogretmen
adaylarmin medya okuryazarhigi anketine vermis oldugu yanitlardan elde edilen veriler SPSS
programina iglenmistir. Arastirmada kullanilan testleri belirlemek amaciyla her iki grup igin de
verilerin normalligine bakilmistir. Bir arastirmada grup biiyiikliigliniin 50'den kiiciik olmasi
durumunda Shapiro-Wilks, biiyilk olmast durumunda Kolmogorov-Smirnov(K-S) testi, puanlarin
normallige uygunlugunu incelemede kullanilan iki testtir (Biiyilikoztiirk, 2007). Bu ¢alismada 1.
siniflar 50’nin altinda oldugu i¢in Shapiro-Wilk testinden elde edilen degerler 4. siniflar 50'nin
iizerinde oldugu i¢in de Kolmogorov-Smirnov testi dikkate alimmuistir. Normal dagilima ait veriler
asagidaki tabloda verilmistir.

Tablol: Normal dagilim i¢in Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk degerleri

Olgme Sinif diizeyi Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Arac

' Statistic | df Sig. (p) | Statistic | df Sig. (p)
Bilgi 1. Simif 0,088 49 ,200 ,983 49 ,703
okuryazarl
& 4. Sif 0,111 58 ,072 ,963 58 ,074
Medya 1. Siuf ,084 49 ,200 ,962 49 ,112
okuryazarl
81 4. Siuf ,095 58 ,200 ,956 58 ,036

Yukaridaki tablo incelendiginde 1. siniflar i¢in Shapiro-Wilks testine gore, 4. smiflar igin
ise  Kolmogorov-Smirnov(K-S) testine goére tiim degerlerin normal dagilimda oldugu
goriilmektedir. Bu dogrultuda katilimecilarin bilgi okuryazarligi diizeyleri ile medya okuryazarlig
diizeyleri arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla pearson korelasyon katsayist kullanilmustir.
Pearson korelasyon katsayisi iki degiskenin de siirekli olmasini ve degiskenlerin birlikte (ikili
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olarak) normal dagilim gostermesini gerektirmektedir (Biiylikdztiirk, 2007). Sinif diizeylerine gore
yapilan karsilagtirmada ise verilerin normal dagilimda olmasindan dolay1 iliskisiz gruplar t testi
kullaniimustir.

3. Bulgular
Bu béliimde ¢aligmanin alt problemlerine ait bulgular sirasiyla verilmistir.
3.1.Bilgi okuryazarhg ile medya okuryazarhg: arasindaki iliski ile ilgili bulgular

“Fen bilgisi 6gretmenligi 1. simif 6grencileri ile 4. simif 6grencilerinin bilgi okuryazarlig
diizeyleri ile medya okuryazarlig1 diizeyleri arasinda anlamli bir iligki var midir?” alt problemini
cevaplamak i¢in yapilan istatiksel iglemler ve sonuglar1 asagidaki tabloda yer almaktadir:

Tablo2: 1. Simf ve 4. smf 6grencilerinin bilgi okuryazarligi ile medya okuryazarligi
diizeyleri arasindaki Pearson korelasyon katsayisi bulgular

Bilgi okuryazarligi | Medya okuryazarlifi
Correlation Coefficient | 1 ,450**
Bilgi okuryazarligi Sig. (2-tailed) ,001
N 49 49
Correlation Coefficient | ,450** 1
:5) Medya okuryazarligi Sig. (2-tailed) ,001
- N 49 49
Correlation Coefficient | 1 ,406**
Bilgi okuryazarligi Sig. (2-tailed) ,002
N 58 58
Correlation Coefficient | ,406** 1
L‘g Medya okuryazarligi Sig. (2-tailed) 1002
< N 58 58

bilgi okuryazarlig1 ile medya okuryazarlig: diizeyleri arasinda bir iliskinin var oldugu sdylenebilir.
1. siif 6gretmen adaylari icin iki degisken arasindaki pearson korelasyon katsayisi 0,450, 4. sinif
Ogretmen adaylar i¢in ise 0,406 olarak bulunmustur. Korelasyon katsayisinin mutlak deger olarak
0,70-1,00 arasinda olmasi yiiksek; 0,70-0,30 arasinda olmas1 orta; 0,30-0,00 arasinda olmasi ise
diisiik diizeyde bir iliski olarak tanimlanabilir (Biyiikoztiirk, 2007). Yukaridaki verilere gore her
iki grup O6gretmen adaymin da bilgi okuryazarlig1 diizeyleri ile medya okuryazarligi diizeyleri
arasindaki iligkinin orta diizeyde ve pozitif oldugu sdylenebilir. Buradaki iki degiskenin arasinda
pozitif ve orta diizeyde bir iligskinin olmasi; 6grencilerin adi1 gegen okuryazarlik diizeylerinden
birinin artmas1 durumunda diger okuryazarlik diizeyinin de artacagi ya da bu degiskenlerden birinin
diismesi durumunda digerinin de diigme egiliminde oldugunu gosterir.

3.2 1. simf ve 4. simif 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarh@: diizeyleri ile ilgili
bulgular

Arastirmanin "Fen bilgisi 6gretmenligi 1. simif dgrencileri ile 4. sinif dgrencilerinin bilgi
okuryazarligi diizeyleri arasinda anlamli bir fark var mudir? " alt problemine iliskin bulgular
asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 3: Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarhigi diizeyleri arasindaki farka iligkin
iligkisiz grup t testi sonuglari

Grup n Ortalama Standart | sd t p
sapma
1. siif
49 129,65 17,05
105 -,824 412
4. siif
58 132,62 19,74

Yukaridaki tablo incelendiginde 4. sinif 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarlik diizeyi
ortalamas1 (X=132,62) 1. smif 6grencilerinin bilgi okuryazarlik diizeyi ortalamasina (X=129,65)
gore yliksektir. Ancak iki sinif seviyesi arasindaki bu fark istatiksel acidan anlamli degildir (tio5=-
,824 p> ,05). Bu bulguya dayanarak 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarlik diizeylerinin istatiksel
olarak anlamli bir fark gostermedigi sdylenebilir.

Tablo 4: 1. sinif 6gretmen adaylari ile 4. sinif 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi
etkinliklerinde zorlanma dereceleri

Lsiif | 4.simf
Xort XKort

I.OdeV/Arastlrma konusunu kendim belirlemek durumunda kaldigimda 3,24 3,60
2. OdeV/Arastlrma konusuna iliskin bilgi gereksinimimi tanimlamakta 3,43 3,67
3. OdeV/Arastlrma konusunu genisletmekte ve daraltmakta 3,63 3,58
4. Gereksinim duydugum bilgiyi nasil ve nerede bulacagimi bilmekte 3,67 3,91
5. Bilgi aramada konuyu en iyi ifade eden kelimeleri (anahtar kelimeleri) 3,73 3,86
belirlemekte
6. Hangi tiir bilgi kaynaginin bilgi gereksinimi i¢in daha uygun olduguna karar 3,71 3,78
vermekte
7. Farkli tiirdeki bilgi kaynaklarini (ansiklopedi, dergi, rehber, yillik gibi) 4,04 3,90
kullanmakta
8. Web kaynaklarini (elektronik dergiler, ansiklopediler, web sayfalari vb.) 4,82 3,93
kullanmakta
9. Bilgiye erisimi saglayan indeksleri ve elektronik veri tabanlarini segmekte ve | 2,96 3,55
kullanmakta
10. Web arama motorlarini (google, altavista, arabul, gibi) kullanmakta 4,23 4,26
11. E-bilgi erisim sistemlerindeki (veri tabanlar1) yonlendirici bilgileri 3,55 3,78
anlamakta ve uygulamakta
12. Bilgisayarla bilgi ararken tarih, dil ve tiir gibi sinirlamalar yapmakta 3,65 3,88
13. Bilgisayarla bilgi ararken kavramlar arasindaki iliskileri (“ve, veya, degil” 3,67 3,81
ile) belirlemekte
14. Bilgi ararken basarisiz olursam farkli arama yaklagimlar denemekte 4,18 3,96
15. Kiitiiphane kataloglar1 kullanmakta 3,53 3,54
16. Katalogda kaynaklarla ilgili sunulan bilgiyi anlamakta 3,73 3,84
17. Diger kiitiiphaneleri kullanmakta 3,40 3,72
18. Elde ettigim bilginin nitelik ve nicelik agisindan konuya uygunlugunu 3,72 3,82
degerlendirmekte
19. Bilgiyi, giincellik, giivenirlik, dogruluk, tarafsizlik gibi unsurlar agisindan 3,65 3,72
degerlendirmekte
20. Web kaynaklarimi giivenirlik, dogruluk, tarafsizlik gibi unsurlar agisindan 3,61 3,60
degerlendirmekte
21. Elde ettigim bilgi kaynagini okuyup temel fikrini belirlemekte 3,86 3,98
22. Okudugum bilgi kaynaklar1 arasindaki benzer ve farkli noktalar1 3,98 3,98
belirlemekte
23. Elde ettigim bilgiyi yorumlamakta 3,83 4,05
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24. Onceki bilgilerimle yeni elde ettigim bilgiyi iligkilendirmekte 3,90 3,95
25. Kaynaklardan elde ettigim bilgiyi kendi sdzciiklerimle yeniden ifade 3,65 3,93
etmekte

26. Odev/arastirma yaparken ¢ok sayida kaynag bir arada kullanmakta 3,81 3,91
27. Odevin boliimlerini (kapak, icindekiler, giris, gelisme, kaynakga, ekler, gibi) | 3,96 3,95
diizenlemekte

28. Odev iginde hangi bilginin nereden alindigim gostermekte (génderme/atif, 4,55 4,40
alint1 yapma)

29. Odevde/arastirmada kullandigim farkl tiirde kaynaklarin kaynakga 3,84 3,81
bilgilerini hazirlamakta

30. Odev/arastirma sonuglarimi sozlii olarak sunmakta 3,29 3,82
31. Aragtirma sonuglarimi yazili olarak (6dev, rapor, makale, vb) sunmakta 3,90 4,00
32. Bilginin sunumunda sayfa sayisi, zaman gibi sinirlamalara uymakta 3,63 3,84
33. Bilginin sunumunda uygun teknolojiyi (power point, word dosyasi) 3,59 4,02
kullanmakta

34. Yaptigim ddevleri/arastirmalari elestirmekte (giiglii ve zayif yonlerini 3,73 3,84
tanimlamakta)

35. Bilgi ile ilgili faaliyetlerimden ileriye yonelik dersler ¢ikarmakta 3,76 3,90

Yukaridaki tablo incelendiginde 1. Siif Ogretmen adaylart sadece 1 madde igin
“kararsizim” diizeyinde cevap vermisler, 29 madde i¢in “zorlanmiyorum” se¢enegini isaretlerken 5
madde i¢in “hi¢ zorlanmiyorum” segenegini isaretlemislerdir. 4. Sinif fen bilgisi 6gretmen adaylari
ise hicbir maddeye “kararsizim” diizeyinde cevap vermezken, 30 madde igin “zorlanmiyorum”
secenegini isaretlemisler, 5 madde i¢in ‘“hi¢ zorlanmiyorum” diizeyinde cevap vermislerdir.
Buradan hareketle tiim oOgretmen adaylarinin anket maddelerine c¢ogunlukla zorlanmiyorum
seviyesinde cevap verdikleri sOylenebilir. Ayrica tablo daha yakindan incelendiginde 4. simf
Ogretmen adaylariin anket maddeleri ortalamalarinin 1. simif 6gretmen adaylarinin ortalamalarina
gore cogunlukla daha yiiksektir. Ancak ankette yer alan 5 madde i¢in 4. sinif 6gretmen adaylarinin
ortalamasi 1. simif 6gretmen adaylarinin ortalamasindan daha diigiiktiir. Bu 5 madde yakindan
incelendiginde 4. smif Ogretmen adaylarmin puanlarimin “farkli tiirdeki bilgi kaynaklarim
kullanmakta”, “web kaynaklarimi kullanmakta”, “bilgi ararken basarisiz olursam farkli arama
yaklasimlar1 denemekte”, “6dev icinde hangi bilginin nereden alindigim1 gostermekte” ve
“0devde/aragtirmada kullandigim farkli tiirde kaynaklarin kaynakca bilgilerini hazirlamakta”
maddeleri i¢in 1. sinif 6gretmen adaylarinin puanlarindan daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Bu
maddelerin ortak o6zelliginin bilgi kaynaklarina ulasma ve bu kaynaklar1 gosterme oldugu
sOylenebilir. Buradaki diigiis 1. simif 6gretmen adaylan ile 4. simf O6gretmen adaylarinin bilgi
okuryazarligi diizeyleri arasinda anlamli bir farkin olmama durumunu da acikladigi seklinde
yorumlanabilir.

3.3 1. simf ve 4. sinif 6gretmen adaylarinin medya okuryazarhg diizeyleri ile ilgili
bulgular

Arastirmanin "Fen bilgisi 6gretmenligi 1. sinif 6grencileri ile 4. sinif 6grencilerinin medya
okuryazarlig1 diizeyleri arasinda anlamli bir fark var mudir? " alt problemine iligkin bulgular
asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 5: Ogretmen adaylarmin medya okuryazarlig: diizeyleri arasindaki farka iliskin iliskisiz grup

t testi sonuglari
Standart sd

Grup n Ortalama t p
sapma
1. stuf
49 64,69 9,92
4. stmif 105 -2,245 ,027
58 69,09 10,22

Yukaridaki tablo incelendiginde Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlik diizeylerinin
sinif seviyesine gore anlamli bir farklilik gosterdigi goriilmektedir (tis=-2,245 p< ,05). 4. siuf
Ogretmen adaylarimin medya okuryazarlik diizeyi ortalamasi (X= 69,09) 1. sinif siif 6gretmen
adaylarinin medya okuryazarlik diizeyi ortalamasindan (X=64,69) anlamli derecede yiiksektir. Bu
bulguya dayanarak 6gretmen adaylarimin sinif diizeyi arttikga medya okuryazarlik seviyelerinin de
artt1g1 soylenebilir.

4.Sonuc ve Tartisma

Bu arastirma sonunda katilimcilarin bilgi okuryazarligr ile medya okuryazarligi arasinda
anlamhi bir iliski bulunmustur. Bu da 6gretmen adaylarmin medya okuryazarligi seviyesinin
arttikca bilgi okuryazarligi seviyesinin de artacagi anlamma gelmektedir. Ogretmen adaylarmin
medya okuryazarligi seviyesinin sinif diizeyi artinca anlamli diizeyde arttigi, 4. Smif 6gretmen
adaylarinin medya okuryazarlik diizeyinin 1. smif O0gretmen adaylarimin medya okuryazarlik
diizeyine gore anlamli derecede yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ancak 4. sinif 6gretmen adaylarinin
bilgi okuryazarlik seviyesi 1. siif 6gretmen adaylarina gére biraz yiiksek olsa da bu farkin anlaml
olmadigi bulunmustur. Ogretmen adaylarmin medya okuryazarlik seviyesi arttigi halde bilgi
okuryazarlig1 seviyesinin istatiksel olarak anlaml1 olacak bicimde artmamis olmasi dikkat cekicidir.
Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarligi etkinlikleri ile ilgili puanlar1 her etkinlik igin ayr
degerlendirildiginde 4. sinif 6gretmen adaylarinin bilgiye ulagma ve ulastigi bilginin kaynaginm
gostermeyi iceren 5 maddede 1. sinif 6gretmen adaylarina goére daha ¢ok zorlandiklari tespit
edilmistir. Bu durum 4. siniftaki 6gretmen adaylarinin 1. sinif 6gretmen adaylarina gore daha fazla
O0dev hazirlamis ve sunum yapmis olmasindan bu konudaki ihtiyaglarinin ve eksikliklerinin de
farkinda olduklar1 seklinde yorumlanabilir. Nitekim 1. smifta yer alan dersler temel dersler
oldugundan o6grencilerin bilimsel icerikli kaynaklar1 igeren bir 6dev ve sunum hazirlama
zorunluluklar1 4. sinif 6gretmen adaylarina gore daha azdir. Dolayisiyla 1. sinif 6gretmen adaylart
bu konudaki eksikliklerinin ¢ok da farkinda olmayabilirler. Bu duruml. sinif 6gretmen adaylari ile
4. sif dgretmen adaylarmin bilgi okuryazarligi diizeyleri arasinda anlamli bir farkin olmama
durumunu da agiklamaktadir. 4. sinif 6gretmen adaylarinin “web kaynaklarini kullanma” ile ilgili
8. etkinlik puan ortalamasi 1. simif 6gretmen adaylarina gore daha diigiiktiir. 4. simif Sgretmen
adaylarinin bu konuda daha ¢ok zorlandiklari ve bilgi okuryazarligi ile medya okuryazarligi
arasindaki orta diizeydeki pozitif iliski g6z Oniine alinirsa 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazari
olmasi i¢in daha fazla caba sarf edilmesi ve bunun icin de medya okuryazarliini arttirict
etkinliklerin Ogretmen adaylarinin egitim siirecine daha fazla dahil edilmesi gerektigi
diistintilmektedir.

Literatiir incelendiginde dgretmen adaylarinin (Ozbay ve Benzer, 2013; Karaman, 2010;
Akkoyunlu, Kurbanoglu 2003; Karaman ve Kara, 2009; Aldemir, 2004) ve ilkdgretim
ogrencilerinin (Kurbanoglu ve Akkoyunlu, 2001; Ozmusul, 2012; Yazici Okuyan ve Maltepe,
2012) gerek bilgi okuryazarligi ve gerekse medya okuryazarliginin incelenmesi ile ilgili pek ¢ok
calismaya rastlanmistir. Bilgi okuryazarligi ile medya okuryazarligi arasindaki iligki ile ilgili bir
calismaya rastlanmamustir. Ancak Akkoyunlu ve Kurbanoglu’nun (2003) ¢alismasinda bilgisayar
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ve Ogretim teknolojileri, ilkogretim matematik ve ilkdgretim fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgi
okuryazarligi oz-yeterlik algis1 ile bilgisayar Oz-yeterlik algis1 arasinda pozitif bir iligki
bulunmustur. Karaman ve Karatas (2009) da calismalarinda bilgisayara sahip olmanin medya
okuryazarlik diizeyini anlamli ve olumlu bir sekilde etkiledigini ortaya koymustur. Bahsi gecen iki
calismanin sonuglar1 birlikte yorumlanirsa bu calismanin fen bilgisi 6gretmen adaylarimin bilgi
okuryazarligi ile medya okuryazarligi arasinda pozitif bir iligki oldugu sonucunu destekler nitelikte
oldugu goriilecektir. Bilgi okuryazarliginin diger okuryazarlik tiirlerini de i¢ine alan semsiye bir
kavram (Breivik, 2000) oldugunun ifade edilmesinden ve bilgi okuryazarligi ile medya
okuryazarliginin birlikte anilmasindan (UNESCO, 2013) dolay1 calismada bu ikisi arasinda
bulunan pozitif iliski 6nem tagimaktadir. Nitekim bilgiye pek ¢cok medya araci ile de ulasildig
giiniimiizde bireylerin her iki okuryazarligmmin da birlikte gelistirilmeye c¢alisilmasi dogru bir
yaklasim olacaktir. Bilgi okuryazarligi ve medya okuryazarligi ilkogretim okullarinda ayn
etkinliklerle kazandirilabilecegi gibi var olan derslere entegre edilerek de ele alinabilir. Ancak
bunun i¢in 6nce 6gretmen egitimi gereklidir. Demiralay ve Karadeniz’in (2009) de belirttigi gibi
dgretmenlerin bilgi okuryazari olmalar1 da gittikce 5Snem kazanmaktadir. Ogretmen adaylarina bilgi
okuryazarhiginin kazandirilmas: {iniversitelerin sorumlulugu altindadir. Hacettepe Universitesinin
hazirladig1 “Hacettepe Universitesi Bilgi Okuryazarligi (HUBO) Programi” bu alana katki saglayan
bir calismadir (HUBO, 2010). Medya okuryazar1 bireyler yetistirmek istiyorsak oncelikli olarak
medya okuryazar1 6gretmen yetistirmek gerekir. Altun (2013)’un medya okuryazarliginin derslerle
nasil iligkilendirilecegi konusunda Okul Oncesi, Sinif, Tiirkce, Sosyal Bilgiler, Fen Bilgisi,
Matematik, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, ingilizce, Gorsel Sanatlar Miizik vb. dgretmenlerinin
goriiglerini ortaya koymak amacgli yaptigi arastirmasinda G6gretmenlerin medya okuryazarligi
egitimini “medya ile 6gretim” olarak algiladiklari sonucuna ulagmistir. Altun (2013) calismasinda
ogretmenlerin medyay1 sorgulanabilir, elestirel olarak okunabilir bir metin olarak ya da
Ogrencilerin kendi mesajlarin1 {ireterek kendilerini ifade edebilecekleri bir arag olarak
algilamadiklarini ifade etmektedir. Dolayisiyla Altun (2013)’un g¢alismasindan ¢ikarilan sonugla
paralel olarak bu calismada amaglanan Ogretmen adaylarmin Ogrencilik yillarinda medya
okuryazarlig1 diizeylerinin belirlenmesi ve bu yonde gelistirici etkinlerle mezun olmadan medya
okuryazar1 olarak yetistirilmelerine dikkatin ¢ekilmesi 6nemlidir. UNESCO (2013) da bu alanda
yaptig1 ¢alismalardan biri olarak “Ogretmenler i¢in Medya ve Bilgi Okuryazarlign Miifredati”m
hazirlamistir. UNESCO 2015 sonrasi kalkinma glindemi i¢inde medya ve bilgi okuryazarligini
tesvik etmektedir. Bu alanda yapilan calismalardan bir digeri de Hacettepe Universitesi Bilgi
Yénetimi Boliimii ve Zagreb Universitesi Iletisim Bilimleri tarafindan UNESCO destegi ile 22-25
Ekim 2013 tarihleri arasinda istanbul’da Avrupa Bilgi Okuryazarligi Konferansi’nin (ECIL, 2013)
gerceklestirilmesidir.

Altun (2013) calismasinda 6gretmenlerin medyay1 ¢oklukla bir Ogretim araci olarak
nitelendirdiklerinden medya okuryazarliginin tiim derslerle iligkilendirilebilecegini ancak d6zellikle
Tirk¢ce, Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Fen Bilimleri dersleri ile iligkilendirilebilecegini
belirttiklerini ifade etmistir. Fen Bilimleri &gretmenleri medya okuryazarligimi konu olarak
cogunlukla teknoloji ile, bir kismi da bilimsel diisiinme becerileri ile iligskilendirmektedir (Altun,
2013). Fen bilimleri derslerinde medya okuryazarliginin 6gretimine iliskin ¢alismalarda da (Sperry,
2012; Cooper, 2013) konunun c¢ogunlukla bilimsel diisinme becerileri iizerinden ele alindigi
goriilmektedir (akt: Altun, 2013). Fen ve teknoloji dersinin temel icerigini ve bilgi okuryazarligini
ogretmek i¢in web siteleri, belgesel filmler, kdse yazilari, yol kenari tabelalari, kira sézlesmeleri vb
cesitli medya dokiimanlarinin 6gretim materyali olarak kullanimi ve &grencilerin kendi medya
dokiimanlarini Gretmeleri (Sperry, 2012; Hobbs ve Jensen, 2009) de s6z konusudur (akt: Altun,
2013). Ulkemizde medya okuryazarligi egitimi igin dzellikle 6gretmen egitimi konusunda etkili
girisimlere ihtiya¢ oldugu asikardir. Nitekim Altun(2009)’un da belirttigi gibi se¢meli medya
okuryazarligi dersinin buginlerde okullarimizda okutulmakta oldugu g6z Oniine alinirsa
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Ogretmenlere yonelik kapsamli bir egitim siireci 6nemli bir ihtiya¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Medya okuryazari bireyler yetistirilmesi i¢in tim ogretmenlere oldugu gibi fen ve teknoloji
Ogretmenlerine de 6nemli gorevler diismektedir. Bilgi ve medya okuryazari bireyler yetistirmek
iiniversitelerin gérevi olduguna gore lisans programlari igerisinde yer alan derslere ilgili etkinlikler
entegre edilerek egitim yapilabilecegi gibi ayri se¢meli dersler de agilabilir. Demiralay ve
Karadeniz (2009) de bilgi okuryazarlig1 becerilerini kazandiracak se¢meli bir ders agilabilecegi gibi
diger derslerde gerceklestirilen aragtirma projelerinin, 6grencilerin bilgi okuryazarlik becerilerini
geligtirilmesine olanak taniyan etkinlikler temelinde tasarlanmasinin yararli olacagimm
belirtmislerdir. Bu ¢aligma sonunda da egitim fakiiltelerinde bilgi okuryazarligi ve medya
okuryazarligi konulariin profesyonel bir yaklasimla ele alinmasi ve 6gretmen adaylarinin bu
konudaki becerilerini gelistirmeye yonelik derslerin, etkinliklerin ve projelerin yapilmasi ve bu
konudaki uygulamali ¢aligmalarla yapilan derslerin etkinliginin saptanmasi 6nerilmektedir.

KAYNAKCA

ALA (1989) American Library Association. (1989). American Library Association Presidential
Committee on Information Literacy: Final Report. Chicago: American Library Association.

AKKOYUNLU, B. & KURBANOGLU, (2003). Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarligi ve
bilgisayar 6z-yeterlik algilar1 {izerine bir ¢calisma. Hacettepe Universitesi, Egitim Fakiiltesi
Dergisi. 24 : 1-10.

ALDEMIR, (2004). Osretmen adaylarimn bilgi okuryazarhg diizeyleri iizerine bir arastirma:
Sakarya Universitesi ornegi. Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi. Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

ALTUN, A. (2013). Okul dncesi, ilkokul ve ortaokul oOgretmenlerinin goriigleri: medya
okuryazarligr derslerle nasil iliskilendirilebilir? Tirkiye Cocuk ve Medya Kongresi
Bildiriler ~ Kitabi.  Cilt 1.  59-82  Istanbul: Cocuk  Vakfi  Yaymlar.
http://www.byegm.gov.tr/uploads/docs/Bildiriler_Kitabi_ 1cilt.pdf adresinden
22.01.2014 tarihinde edinilmistir.

ALTUN, A.(2009). Egitim Bilim Ag¢isindan Se¢meli Medya Okuryazarligi Dersi Programina
Elestirel Bir Yaklasim. Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi (10), 3. 97-1009.

BREIVIK, P. S. (2000). Information Literacy for the Sceptical Library Director. IATUL
Conference, 3-7 Haziran, Queensland University of Technology, Brisbane, Queensland,
Australia.
http://docs.lib.purdue.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1497&context=iatul
adresinden 21.01.2014 tarihinde edinilmistir.

DEMIRALAY, R., & KARADENIZ, S. (2009). Ilkégretimde yasam boyu grenme igin bilgi
okuryazarligi becerilerinin gelistirilmesi. Educational Sciences: Theory & Practice
(KUYEB), 10(2), 819-851.

ECIL (2013). The European Conference on Information Literacy . http://www.ilconf.org/
adresinden 22.01.2014 tarihinde edinilmistir.

HUBO, 2010. Hacettepe Universitesi Bilgi Okuryazarlhig Programa.
http://hubo.hacettepe.edu.tr/docs/hubo_gorme_engelli.pdf adresinden
21.01.2014 tarihinde edinilmistir.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 9/2 Winter 2014

bros¥SS

<enabled>

d

che

c—


http://www.byegm.gov.tr/uploads/docs/Bildiriler_Kitabi_1cilt.pdf%20adresinden%2022.01.2014
http://www.byegm.gov.tr/uploads/docs/Bildiriler_Kitabi_1cilt.pdf%20adresinden%2022.01.2014
http://docs.lib.purdue.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1497&context=iatul
http://www.ilconf.org/
http://hubo.hacettepe.edu.tr/docs/hubo_gorme_engelli.pdf%20%20adresinden%2021.01.2014
http://hubo.hacettepe.edu.tr/docs/hubo_gorme_engelli.pdf%20%20adresinden%2021.01.2014

Fen Ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin Bilgi Okuryazarligt Ve Medya... 799

KARAMAN , M. (2010). Ogretmen Adaylarmin TV ve Internet Teknolojilerini Kullanma Amag
ve Beklentilerinin Medya Okuryazarligr Baglaminda Degerlendirilmesi. Usak Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi . 3/2, 51-62.

KARAMAN, M K. & KARATAS, A. (2009). Ogretmen adaylarmin medya okuryazarlik diizeyleri.
1lkogretim Online, 8(3), 798-808, 2009. [Online]: http://ilkogretim-online.org.tr

KOLTAY, T. (2011) The media and the literacies: media literacy, information literacy, digital
literacy. Media Culture & Society, 33( 2), 211-221. DOI: 10.1177/0163443710393382
http://mcs.sagepub.com/content/33/2/211.full.pdf+html  adresinden  22.01.2014
tarihinde edinilmistir.

KURBANOGLU, S. & AKKOYUNLU, B. (2001). Ogrencilere bilgi okuryazarlig1 becerilerinin
kazandirilmas: iizerine bir calisma. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 21 :
81-88.

MLP (1993). Media Literacy Project.
http://medialiteracyproject.org/sites/default/files/resources/Intro_to_Media_Literac
y.pdf adresinden 21.01.2014 tarihinde edinilmistir.

OWUSU-ANSAH, E.K. (2005). Debating definitions of Information literacy: enough is enough!
Library Review, 54(6),336-374.

OZBAY, M. &BENZER, A. (2013). Tiirkge 6gretmeni adaylarinin bilgi okuryazarlig1 iizerine bir
degerlendirme. Ana Dili Egitimi Dergisi, 1(3), 29-40.

OZMUSUL, M. (21012). Ilkégretim ikinci kademe ogrencilerinin bilimsel bilgiye yonelik
goriisleri: bilgi okuryazarligi agisindan bir ¢oziimleme. llkogretim Online, 11(3), 629-645
[Online]: http://ilkogretim-online.org.tr

Radyo Televizyon Ust Kurulu (RTUK) (2007). lkégretim medya okuryazarligi dersi égretmen el
kitabi. Ankara. http://www.medyaokuryazarligi.org.tr/kaynaklar/MEDYAIlkitabi.doc
adresinden 21.01.2014 tarihinde edinilmistir.

SCONUL, 2011. The SCONUL Seven Pillars of Information Literacy Core Model For Higher
Education. SCONUL Working Group on Information Literacy.
http://www.sconul.ac.uk/sites/default/files/documents/coremodel.pdf. adresinden
21.01.2014 tarihinde edinilmistir.

SERT, L. 1. (2008). Bilgi okuryazarhigi penceresinden Tiirkiye gerceklerine bir bakis. Okul
Kiitiiphanecisi, Ogretmen ve Yénetici Isbirligi; Okul Kiitiiphanesi. 44. Kiitiiphane Haftas
Etkinligi. kutuphane.irmak.k12.tr/ikbm/isilsert.ppt. adresinden 21.01.2014 tarihinde
edinilmistir.

THOMAN, E. & JOLLS, T. (2003). Literacy for the 21st Century. An Overview & Orientation
Guide to Media Literacy Education. Part I: Theory CML MediaLit Kit™ A Framework for
Learning and Teaching in a Media Age. Center for Media Literacy / www.medialit.org.

TUZEL, S. (2013). Okul ile 6grenci yasami arasindaki duvarlart ytkmak: Popiiler medyayr sinifa
tasimak. Tirkiye Cocuk ve Medya Kongresi Bildiriler Kitab1. Cilt 1. 13-39, Istanbul:
Cocuk Vakfi Yaymlar.
http://www.byegm.gov.tr/uploads/docs/Bildiriler_Kitabi_ 1cilt.pdf adresinden
21.01.2014 tarihinde edinilmistir.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 9/2 Winter 2014

bros¥SS

<enabled>

c—

che


http://mcs.sagepub.com/content/33/2/211.full.pdf+html
http://medialiteracyproject.org/sites/default/files/resources/Intro_to_Media_Literacy.pdf%20adresinden%2021.01.2014
http://medialiteracyproject.org/sites/default/files/resources/Intro_to_Media_Literacy.pdf%20adresinden%2021.01.2014
http://www.emeraldinsight.com/journals.htm?issn=0024-2535
http://ilkogretim-online.org.tr/
http://www.medyaokuryazarligi.org.tr/kaynaklar/MEDYAlkitabı.doc
http://www.sconul.ac.uk/sites/default/files/documents/coremodel.pdf.%20adresinden%2021.01.2014
http://www.sconul.ac.uk/sites/default/files/documents/coremodel.pdf.%20adresinden%2021.01.2014
http://www.byegm.gov.tr/uploads/docs/Bildiriler_Kitabi_1cilt.pdf%20adresinden%2021.01.2014
http://www.byegm.gov.tr/uploads/docs/Bildiriler_Kitabi_1cilt.pdf%20adresinden%2021.01.2014

800 Ilknur GUVEN

UNESCO (2013). Communication and Information.
http.//www.unesco.org/new/en/communication-and-information/media-
development/media-literacy/mil-as-composite-concept/.  adresinden  15.01.2014
tarihinde edinilmistir.

YAZICI OKUYAN, H. & MALTEPE, S. (2012). Ilkégretim 7. Sumf Ogrencilerinin Medya
Okuryazarligina Yonelik Farkindaliklar: Uzerine Bir Calisma. 21. Ulusal Egitim Bilimleri
Kongresi, Marmara Universitesi, Istanbul.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 9/2 Winter 2014

bros¥Y

<enabled>

d

che

ckeé

=


http://www.unesco.org/new/en/communication-and-information/media-development/media-literacy/mil-as-composite-concept/
http://www.unesco.org/new/en/communication-and-information/media-development/media-literacy/mil-as-composite-concept/

