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Cinsiyet calismalar: dahilinde biyolojik cinsiyete -ek olarak-
giydirilen toplumsal eklentileri anlayabilmek zor bir ugrastir. Ote
yandan Tirk toplumu s6z konusu oldugunda toplumsal cinsiyet ka-
tegorilerinin toplumsal bir kurgu olarak tretimlerinde bizzat din
ile iligkisellik g6z ardi edilemez bir husus olarak degerlendirilir. Bu
noktada Turkiye'deki toplumsal cinsiyet arastirmalarinda uzun siire
merkeziligini koruyan kadin arastirmalarina kiyasla genel olarak
“erkegelerillige”! dair ¢alismalarin mazisi uzaga gidememekte; spe-
sifik olarak din olgusu baglaminda ele alinan “erillik” konusunda
ise disiplinel bogluk daha da artmaktadir. Iste Erillik ve Din isimli
eser, gerek teorik okuma bi¢imi gerekse saha analizleriyle bu boslu-
gun giderilmesine katki sunabilme adina yola ¢ikmig kapsamli bir
calismadar.
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sorgulamaya agmaktadir. Calismada teorik cerceve “habitus” ve
“sgylen” kavramlar: tizerine oturtularak Islameir/miisliiman eril ti-
polojinin sOylenlesme ve habituslasma durumlar: géstergebilimsel
bir ¢6ziimlemeyle incelenmektedir.

Okutan c¢aligmasin beg ana bélime ayirmigtir. Ilk boliimde
erillige dair literatiirel bir degerlendirme yapilmakta, ikinci bélim-
de “habitus” ve “soylen” kavramlar: agiklanarak aralarindaki iligki
anlamlandirilmaya calisilmaktadir. Ugtinct bolimde “Islameilik”
kavraminin kok bicimleri ¢oziimlenerek kavramin miisliman erilleri
tamimlayabilmedeki yetkinligi tartismaya acilmaktadir. En hacimli
kismi olusturan dérdinci bélim ise mutedeyyin erilligin ¢ok cesit-
li agilardan incelemeye alindig1 saha ¢aligsmasini olusturmaktadir.
Sonug bélimiinde saha bulgular: 6zetlenmekle birlikte veriler “ha-
bitus” ve “s6ylen” baglamina oturtulan yontemsel cergeve ile aras-
tirmacinin kendi kavramsallagtirmasi olan “Islam ahlaki zihniyeti”
uzerinden ayrica degerlendirilmektedir. “Sonug¢ Yerine” seklinde ek
bir baglik acan Okutan, saha ¢alismasi verileri baglaminda toplum-
da gordiigi bazi sorunlara isaret ederek kitabini sonlandirmaktadar.

Birinci b6liim, bir toplumsal cinsiyet kategorisi olarak “erilli-
ge” dair genel literatiiriin kapsamli bir 6zetini vermektedir. Erillik
calismalarinin arkesi 6zelde feminist calismalar ile baglatilmakta,
genel erillik caligmalar: Tim Edwards’in tg¢li kategorik ayrimina
binaen birinci-ikinci-tigiincti dalga erillik ¢alismalar: seklinde tas-
nif edilmektedir. Din olgusunun erillik ile iligkisini inceleyen genel
calismalarin pesine, Tirkiye’deki genel ve 6zel olarak din ile iligki-
sellik i¢indeki erillik calismalar: ayr1 baghklar altinda ele alinmigtir.
Basliklarin her birinde konunun 6nemli isimleri ve bu isimlerin ¢a-
lismalarindaki erillik anlayisi, ana fikirleri 6zetler sekilde agiklan-
maktadir. Bakildiginda ¢alisma, kendi alaninin st baghgi olan top-
lumsal cinsiyet rollerinin erkek ¢alismalari sahasina dair kapsamh
bilgi sunmakta ve ilgili literatiir agisindan derleyici bir kaynak iglevi
gormektedir. Tum bu literatiirel incelemenin sonunda ise Okutan,
erillik ve din konusu tizerine yapilan ¢alismalarin yetersiz oldugunu
ifade etmektedir (s. 42).

Ikinci boliim, saha ¢alismasimin oturtulacag: géstergebilim-
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sel diizlemi ortaya koymaktadir. “Soylem”, “soylen” ve “habitus”
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kavramlar1 sirasiyla Foucault, Barthes ve Bourdieuntn ifadeleriy-
le tanimlanmisg; arastirma genelinde soylen ve habitus kavramlari
on plana gikartilmistir. Ashinda toplumsal cinsiyeti aciklama araci
olarak Bourdieu'niin habitus kavramina bagvuru yeni degildir. Ha-
bitus, insanlarin i¢ine gomili olduklar: toplumlarda sahiplendik-
leri farkl cinsiyet edimlerinin genellikle gérinmez olan nesnel ve
biligsel yapilarini anlamay1 kolaylastirmasi noktasinda énemli bir
¢oziimleme cercgevesi olarak goriilmektedir (Sancar, 2009, s. 194).
Ote yandan habitus ile séylenin iligkilendirilmesiyle olusturulan
arastirma diizlemi yeni bir okuma denemesi sunmaktadir denile-
bilir. Calismada Okutan, Bourdieu'ntiin Kabil toplumu analizinde-
ki eril habitus ¢6ziimlemesinde séylenin varligina isaret ederek bir
habitus-sdylen iligkiselligi ortaya koymaktadir. Okutan’a gore “Asi,
tarihsizlestirme, ozdeslestirme, yineleyim, ne necilik, niteligin nicel-
lesmesi, saptayim” gibi 6zelliklerle tanimlanan séylen, Bourdieu'niin
eril habitusu diisinuldiginde anlaml olmaktadir (s. 55). Bu iddi-
asim1 Okutan su 6rneklerle somutlastirir: Kabil toplumu kendisini
erkek merkezlilik ilkesine gore 6rgiitlerken toplumun cinslestirilmig
habitusu erillik ve disillige dair rolleri dogal-yapisal bir olugsum ola-
rak algilamakta dolayisiyla erilligin algilanig1 tarihsizlesmektedir;
erilligin 6zdeglesimi “kadin gibi olmama” gibi nitelikler Gizerinden
belirlenirken “yumusak, nanemolla” seklindeki erkek tanimlama-
lar1 6zdeslesemeyen sifatlar1 sembolize etmektedir; “Ciinki erkek
erkektir”, “Yapar olur, ¢cunk erkektir” yerlesikligi, erilligi yineleyim
icine sokmakta; atasozleri ve deyimler ile de “erillik séyleni” pekis-
tirilerek saptayim gerceklesmektedir. Dolayisiyla erillik, toplumsal
hafizada verili olarak kabul edilen ve sOylen olarak devam ettirilen
bir kategori goriniimindedir (s. 56). Bu baglamda Okutan’a gore
Turk toplumundaki yerlesik miisliman erillik arastirilirken séylen
uretilen mekanizmanin kendisi ve séylen bigimlerinin topluma nasil
yansidiginin analitik olarak ¢bziimlenmesi 6nemli hale gelmektedir.

Uclincii béliim, miitedeyyin eril kimligin tanimlanmasinda su-
nulan “Islameilik” kavramim tartigmaya acarak baglatilmaktadur.
Ozellikle Turkiye'de ilgili konuya dair en eski tartigmalardan son
doénem “Islameilik 6ldii mii?” seklindeki giincel olanlarina ve editor-
yel calismalardan sempozyumlara kadar gesitli ¢alismalarin dahil
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edildigi bir literatiirel segki tizerinden degerlendirmeye giden Oku-
tan, Islameihigin kelime olarak kavramsinin sorunlu oldugu sonu-
cuna varmaktadir. Bu durumu da Islam kelimesinin kendisine ic-
kin olmayan kelimelerin éniine getirilmesinin uygunsuzlugu (Islam
sosyolojisi, Islam siyaseti, Islam iktisadi vb.) ve kelimenin sonuna
getirilen -cilik ekinin sikintili bir algilayis dogurmasi nedenleriyle
aciklamaktadir. Okutan’a gére Islameihigin dogas: ve varolus bigi-
miyle neleri ve kimleri niteledigine dair zihinlerde olugsan tasari, her
sekilde agkin olan Islam dini ile birlikte diisiiniilecek; bu durumda da
Islam dininin vazettigi kurallara uyma iddiasinda bulunan miislii-
man bireylerin kusurlarinin veya yanhglarinin Islam’a hasredilmesi
“Weberyen manada amaglanmais davranisin niyetlenmemis sonucu’nu
ortaya cikaracaktir (s. 71). Asil sorunu burada goren arastirmaci, bir
dinin kendi kurallar bitiintint degil, o dini yasayanlarin tavirlarina
referans gosteren bir ilkeler biitiniinti imleyen farkl bir kategorik
tanmimlama getirmeye calismaktadir. Ulgener’in “zihniyet” katego-
risinden de faydalanilarak olusturulan bu yeni tanimlama, “Islam
ahlaki zihniyeti”dir; ve “Miisliiman bir toplumun kendi mekaninda ve
zaman diliminde Islam ahldkint nasil yasadigin, tavirlara yansidi-
Sim, realitede var oldugunu gostermektedir. Bu kavram... Islam dini-
ni referans alarak toplumsal i¢inde tavir alis manasinda kullaniima-
Lidur” (s.72). Burada kavramin Islameciliga alternatif olarak sunulan
bir kimlik tanimlamasi olmadigini belirtmek gerekmektedir. Eserde
Islam ahlak: zihniyetinin Islameilik tizerinden tammlanmas: yapil-
sa da; bu tanimlama bi¢iminin islevi, Islameiligin problemli gériilen
yonlerini acimlayarak Islam ahlak: zihniyetinin nereye oturdugunu
gostermektir. Nitekim Islameihigim Islam ile 6zdes olarak algilandig
icin “hata yapmama” tzerine konumlandirilisi yanlis bulunmakta;
Islam’in onu yasayanlara referansla bir sosyal motivasyon sistemi
sunan yapisiimn “Islam ahlak: zihniyeti” tammlamas: ile agiklana-
bilecegi ileri stirtilmektedir. Dolayisiyla her miitedeyyin kamunun
kendine has ilkeler barindiran bir yasam setinin mevcudiyetinden
hareketle; yasanan Islamin da miislimanlarin kendi yerel Islam
ahlaki zihniyeti ¢ergevesinde gelistigi distintilmektedir.

Caligmada Islam ahlaki zihniyetini karakterize etmesi agisin-
dan Mehmet Akif Ersoy’un uygun bir prototip oldugu diisiintilmekte;
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Turk musliman erilligi de yine Akifin “Asim” karakteri ile ideal-
yerel bir tipoloji tizerinden ¢éziimlenmeye ¢alisilmaktadir. Bélimde
genigce yer verilen Akif'e dair kendi metinlerinden yola ¢ikilarak
yapilan Akif ¢oziimlemesi aydinlaticidir. Kitabin i¢ine dahil edilen
bu ¢aba, Tiirk toplumunda Islam ahlak: zihniyetini agimlamada Akif
ve onun Asim karakterine bagvurunun temellendirilmesi niyetinin
yaninda; aslinda Akifin kendisiyle ilgili kaleme alinmis onca esere
ragmen dogru bir Akif okumasinin eksikliginin serzenisini icermek-
tedir. Akif, Okutan’in kavrayisiyla, sair olmanin 6tesinde bir top-
lumbilimcidir. Gozlemlediklerini yazma ve mesaj verme kaygilariyla
donatilmig eserleriyle Akif kiymetli olmakta; arastirmaci igin Turk
misliman erilligini agimlamada yerel bir sablon gorevi gérmektedir.

Okutan, Akifi toplumsala bakis noktasinda Barthes’e yaklag-
tirmakta; Akif'in gsiirlerinin toplumsalin géstergelerini acimladigim
ifade etmektedir. Bu noktada ¢éziimlemesini yaptig1 Safahat’in al-
tinc1 bolimi olan Asim’in da bir gésteren-gosterilen ve gésterge den-
gesi icinde ele alinmis oldugunu belirtmektedir. “Afif, eril tip olarak
Asim gostereni, iffet, irfan, ismet, erdem, fazilet ve marifet gosteri-
lenlerini icermektedir” (s. 117) seklinde 6zetlenen bu iligkiyi acacak
olursak; Okutan'in “afif/afife” kavramsallastirmasi, namusluluk,
iffetlilik, haramdan uzak durmak gibi 6zellikleriyle mitedeyyin
kimligi imlemektedir ve “afif” erilligin Asim eserindeki toplumsal-
da ¢izilen eril tipolojinin ilkelerinde var oldugu distintilmektedir (s.
72). Nitekim Akifin Asim portresi, icinde bulundugu Islam ahlakiyla
bezenmis habitusta, referans kaynag: Islam olan, giinah islemekten
¢ekinen, imanl, yiiksek ahlakh, gii¢li, ¢cok yonli, yigit, kendinden
once toplumu diisiinen, amaci nesli kurtarmak olan, sorumluluk sa-
hibi... misliman bir nesli betimlemektedir. Akif icin Asim tUtopik ya
da ideal bir hayali karakterden ziyade “yasayan” bir karakterdir (s.
108). Akif, bu zaafiyetleri ve zayifliklar: bulunan ama kendilerinden
umitli oldugu nesil i¢in misliman erilligin karakter recetesini yaz-
makta ve Okutan bunu, eserin misralarindan hareketle, “efelikten
efendilige gecis” seklinde formiile etmektedir (s. 111). Bu baglamda
efendiligin pratikte afif bir karakteri imledigi diigsintilmektedir. Fa-
kat secilen afif kavramsallastirmasi, Okutan’in 6rnek olarak sun-
dugu ideal-yerel Turk musliiman eril tipolojisini betimlemede ayirt
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edici bir tanimlama gibi gérinmemekte; kavramin bu tipolojinin
karakteristigini yansitabilmede kapsamlilig1 yetersiz durmaktadir.

Calismanin dérdiinct bolimi, musliman eril kimliklerin top-
lumda var olma bi¢imlerinin ¢esitli acilardan Islam’la kurduklar:
iligki baglaminda sorgulamaya agildig1 saha ¢alismasidir. Erilligin
sorgulanmasinda niteliksel yonteme bagvuran Okutan, ¢alismasini
Turkiye geneline yaymakta; Tirkiye’'de yasayan sehirli, orta taba-
kaya mensup, Gniversite mezunu, dogum yil1 1970-1995 arasinda
degisen dindar 57 erkek, ¢alismanin 6rneklemini olusturmaktadir.
Mitedeyyin kimliklerden olusturulan érneklem i¢in, “hafiz olma”,
“Imam Hatip Lisesine gitme”, “Ilahiyat Fakiiltesini bitirme” veya
“kendini dindarim diye tanimlama” segeneklerinden en az birine sa-
hip olma kogulu aranmigtir. Kartopu yontemiyle ulasilan katilimei-
larla derinlemesine miilakat yapilmais; elli soru sorularak bu sorular-
da benlik ve kigilik tanimlar1 ve daha genis diizlemde katilimcilarin
toplum igindeki erillik edimleri anlasilmaya c¢aligilmistir (s.123).

Sahada erilligin zengin bir konu skalasi i¢inde ele alindig1 g6-
rulmektedir: Turk toplumunda erilligi olusturan degerler, alg1 ve
tutumlar; erilligin endoktrinasyonel insa merkezleri; eril olmanin
getirdigi sorumluluklar; kaginilmasi gereken davraniglar; erilligin
avantajlar1 ve dezavantajlari; erilligin tanimlandig: yerlesik yine-
leyimler; (dindar) kadinla ilgili tutum ve beklentiler; miitedeyyin
bireyler icin ekstrem sayilabilecek oglancilik, ensest ve escinsellik
gibi durumlarla ilgili tutumlar; erillerin kendi kimliklerini tanim-
lamada dini referans noktalari; fikir diinyalarinda etkili olan dusii-
niirler; Islamecilik algisy; misliiman birey olarak hedefler ve yagam
amaglari; miisliman topluma dair tasavvur ve toplumun kurtulu-
su icin sunulabilecek bir recetenin mevcudiyeti... Ote yandan bu
kadar cesitli bagligin irdeleniyor olmasindan dolayi, genelde, ince-
lenen her bir konu noktasinda érneklemin demografik temsilinde
yeterlilik problemiyle karsilasmak muhtemel olmaktadir. Ele aldi-
gimiz ¢aligma baglaminda 6rnek verecek olursak, irdelenen konu-
lar igerisinde evlilik ve askerlik yer alirken, 57 kisilik érneklemin
22’sinin bekar 28’inin ise askerligi tecil ettiren kimselerden olustugu
gorilmektedir. Fakat Okutan’in ¢alismasini séylenlesme ve habitus-
lagma zemininde ele aldig1 digtnildiginde, bekarlarin ve askerlik
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yapmayanlarin zihinlerindeki yerlesik tutumlar da veri saglamada
degerli olmakta; dolayisiyla sahanin demografik temsilinde bir so-

run gérinmemektedir.

Calismanin degerlendirme ve sonug¢ bolimine geldigimizde
ise, Okutan’in sahasinda elde ettigi veriler onu iki sonuca ulastir-
maktadir. Bunlardan ilki, erilligin bir sdylen oldugu ve bir habitus
bi¢imi olusturdugu seklindeki hipotezin dogrulanmasidir. Erillik ha-
bituslagmisg bir soylendir ¢linkl erkekler kii¢cuklikten itibaren kendi
toplumsal kodlarina gére “nasil eril olunur”u 6grenmektedirler ve bu
tip rollerin zeminini bilmeye gerek duymamaktadirlar. Dolayisiyla
soylen tarihsellik i¢ginde erimektedir (s. 253). Genel endoktrinasyon
merkezleri olarak aile, okul, sokak, askerlik ve is parametreleri ince-
lendiginde, dindar olup olmamayla ¢ok fark etmeyen, erillik tizerine
tanimli davraniglar ortaya ¢ikmaktadir. Erillik 6zellikle giig, is sa-
hibi olma, ailesini ge¢indirme gibi sorumluluk igeren kategorilerde
kendini gostermekte; 6rnegin erkek nasil giiclii olacagini bilemese
de giiclii olmas: gerektigini bilmektedir. “Issiz erkek ige yarama-
yan ¢optir’, “Erkek adam karisina sahip ¢ikar”, “Elin hamuruyla
erkek isine karisilmaz” gibi ifadelerle soylen kendini yasatmakta-
dir. Bu baglamda Okutan’in verileri, genel erkeklik ¢alismalarin-
daki bulgulara benzer sekilde toplumda devam ettirilen geleneksel
bir erillik ingasinin oldugunu gostermektedir. Orneklemin Islam’
yasama noktasinda hassasiyet gosteren erkeklerden olugsmasina
paralel olarak da, erilligin arastirildigi konu baghklarinin ¢ogunda
misliman eril durus cercevesinde verilen cevaplar gorilmektedir.
Bu baglamda “Erkek adam ne yapmaz?” sorusunun cevabi “Harama
el uzatmaz” olabilmektedir (s. 230).

Turkiye genelindeki bu ¢alismada geleneksel toplumsal ka-
bullerin miitedeyyin eriller tarafindan ekseriyetle devam ettirildigi
gorilmektedir. Katilimcilarin “klasik T.C. modeli aile”, “annem her
anne gibi” seklindeki ifadeleri burada otoriter, gocuklariyla mesafeli
bir iligkiye sahip baba ile ¢ocuklar i¢in sa¢ini stipirge eden, sefkat-
li, merhametli, sir dinleyen, araca roli tistlenen, korumac: vasiflara
sahip bir anneyi betimlemektedir. Katilimcilar tarafindan babalarin
sinirt muhafaza eden, mesafeli, kontrolcti ve otoriter yonleri hem
kendi babalariyla iligkilerinde elestirdikleri hem de babalik roltintin
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sayginlig1 ve etkinligi acisindan vazgecilmez gorerek idealize ettik-
leri yonler olmaktadir (s. 140). Temizlik, ahlak ve din 6greticisi mis-
yonlari ise bilhassa anneye yiklenmekte ve anneler en ¢ok 6gretim
yonunden elegtirilmektedir. Katilimcilarin ideal es profilleri de ben-
zer gekilde bilgili, becerikli, egitimli fakat calismayip evde gocugunu
yetigtiren bir kadindir. Yine kadinlar i¢in “katlansin ama bosanmay1
diisinmesin sonrasi onun i¢in daha zor” seklindeki alg1 geleneksel
kabullerin pekigmis halini gostermektedir. Calismada miutedeyyin
erilin baz1 alg1 degisimleri yakalanmig fakat eskiyi devam ettirme
egilimleri oldugu gorilmustiir. Bunun bir 6rnegi olarak bagértalia
kadina bakis verilebilir. Namaz kilan bagortiistiz kadinlarin varhig:
dindar kadin algisinin degisiminde etkili olmus; Okutan’a gore ba-
sortiisiiz bir kadinla evlenmenin olabilirligi normallegsmeye basla-
migtir. Fakat 6rneklemin geneli, ¢cocuk yetistiren annenin temsili ro-
line vurguyla bagértili dindar bir esi 6ncelemekte ve Alevi bir esin
de yine aym sebepten tehlikeli olabilecegini distinmektedir (s. 257).

Okutan’in ¢aligsmasi, erillige bakarken oglancilik, ensest, es-
cinsellik gibi miitedeyyin kamuda konusulmayan hatta diistintilmek
dahi istenmeyen konular glindeme tagimasi agisindan ayr1 6nem ta-
simaktadir. Nitekim bulgular oglancilik ve ensest hadiselerine gsahit
olundugu fakat korku ve inanilmamak endigesiyle cogu zaman bir
micadele noktasinda ugrasilmadigim géstermektedir. Katilimcilar-
dan 1 kisinin cinsel tacize ugramis olmasi ve 8 kiginin oglanciliga
dair verdigi taniklik-duyum bilgileri konunun ehemmiyetini ortaya
koymak icin yeterlidir. Okutan da konuyla alakal aileleri uyarmak-
ta “benim oglum erkektir ona bir sey olmaz” mantiginin gercekleri
gbz ardi etmek olacagini, bunun erkek-kiz fark etmeyen bir problem
oldugunu belirtmektedir (s. 259).

Calismanin temel arastirma hipotezi tizerinden ulasilan ikin-
ci sonug ise “Islamcilik soylenlesmis; fakat habitus olamamustir”
sonucudur. Katilimecilardan sadece bes kisinin kendisini Islame
olarak tanimlamasi ve ekseriyetin miisliman tanimini yeterli gor-
mesi onemlidir. Islamcilig1 olumlayanlarda da ashnda kavram sa-
hiplenmek konusunda bir ikirciklenme s6z konusudur. Dolayisiyla
Okutan’a gére Islamcilik kavraminin miitedeyyin bireylerin yagam
pratiklerinde benimsenme bi¢iminin sikintili olmasi, kavramin
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habituslasamamasina neden olmaktadir (s. 260). Ote yandan Oku-
tan kavramin soylenlestigini belirtir. Clinki kavrami anlamaya yo6-
nelik detayl bilgi edinme siireci yaganmasa da belleklerde Islam
ile 6zdesglik noktasinda “Islameilik Islameiliktir” yineleyim olarak
sturdirulmektedir (s. 261). Bu cercevede Okutan’in ticinci bolim-
de Islamcilik kavraminin algilanis: tizerine actig1 tartisma sahada
dogrulanmaktadir. Ote yandan yeni bir kavramsallagtirma olarak
sunulan Islam ahlak: zihniyetinin durdugu yerin biraz daha a¢im-
lanmaya ihtiyaci vardir. Kavram, Islameilik kavraminin etimolojik
problemliligi ve tarihsel stuirecte yiiklendigi anlam karmasgas: disi-
niildiigiinde, niyet olarak “yasanan Islam”1 konu edinen bir tanimla-
ma gelistirilmesi noktasinda makul bir girisim olmakla beraber; her
toplumun kendi dini yasam pratigindeki yerellige yapilan vurgu, afif
erillik olarak sunulan yerel-ideal miisliman eril tipolojinin karakte-
ristik 6zelliklerinde gérilememektedir.

Calismayla ilgili bir diger husus, Islam ahlak: zihniyeti 6ze-
linde ideal-yerel bir tipoloji olarak sunulan afifligin sahada somut
orneklerinin gorilememesidir. Okutan sahasinda elde ettigi veriyi
Asim profili ile benzesme-ayrigma noktasinda irdelediginde, Asim’in
Tirk toplumunun eril miitedeyyin kamusunda gerek dini egitimde
gerek aile ve ¢evrenin yetistirmesinde soylenlestigini fakat habitus
haline gelemedigini gérmuistir. Nitekim musliman erkekler, kendi-
lerine, cevrelerine ve kamuya kars1 sorumluluklarinin farkindadir;
fakat nasil faziletli olup miisliiman toplumu kalkindiracaklari konu-
sunda tikanmalar yagsamaktadirlar (s. 263).

“Sonug Yerine” diye isimlendirilen son bolimde Okutan, kendi
saha ¢aligmasindan hareketle miitedeyyin toplumda goérdigi bazi
sikintilara isaret etmektedir. Bunlardan ilki dini egitimde goste-
rilen “itaat et, soru sorma” seklindeki problemli yaklagimdir. Bir
digeri eril kimliklerin baskasi s6z konusu oldugunda farkli, kendi
sahs1 veya ailesi s6z konusu oldugunda farkli inang, tutum ve dav-
ranig gelistirmeleri sorunudur. Ornegin Alevi biriyle evlenmek baz
sartlar dahilinde digsaridakiler igin olabilir konumundayken, hane
i¢cinde istenmeyen bir durum olmaktadir. Okutan’in Akif okuma-
sinda ben-digeri noktasinda bir tutum ayrimi ise Islam ahlakina
sahip kamuda kabul edilemez bir durumdur. Belirtilen tg¢inci ve
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son sikinti, erkeklerin sorumluluk ve gili¢ sahibi olarak “insa etme”
misyonu mitedeyyin erkeklerin ekseriyetinin inandig1 bir 6greti
olmasina karsin; Okutan’in kendi ¢alismasi 6zelinde Islam ahlak
prensiplerinin pratikteki eksikliklerini sahiplenecek eril kamunun
suskunlugudur. Bu erkeklerin suskunlugunu bozdugu ve en g¢ok
elestirdikleri konunun ise bagortili kadinlar olmasi, arastirmaci ta-
rafindan elegtirilmektedir (s. 268). Bu ¢ercevede, miitedeyyin erkek-
lerin esine yaklasimi toplumsalda ondan beklenilenle benzesmekte;
disarida kendisinden en miikemmel olmasi beklenen erkek, dindar
ve 6zellikle bagortili kadina kendisinden daha tistiin sorumluluklar
yiklemektedir. Okutan bu durumu kadinlarin “giinah kegisi” haline
getirilmeleri olarak tanimlamaktadir (s. 175).

Genel olarak Erillik ve Din ¢alismasi, bir habitus bi¢imi ha-
line gelmis ve sorgulanmayan cok fazla yerlesiklige sahip Turk
miusliman erilligini biiytitece almas1 agisindan énemlidir. Nitekim
miusliman eril kimliklere dair disiplinel bilgimizin azlig1 distintildi-
giinde, Okutan’in sahasindaki zengin konu skalasi eseri bir bagvuru
kaynag1 yapmaktadir. Sahanin metodolojik zemininde gordigimiiz
“soylen” ve “habitus” kavramlari da yine toplumda bahsini ettigimiz
bu yerlesikliklerin ¢oziimlenmesinde aydinlatic1 gériitnmektedir. Ote
yandan sahanin metodolojik ¢ergevesini olusturan gostergebilimsel
yontem, literaturiimiizde tarihin bir déoneminde yazilmig bir met-
ni, sadece edebl metin olmanin G6tesine tasiyabilmesi ve sosyolojik
¢bziimlemenin bir nesnesi haline getirebilmesi agisindan 6rnek bir
okuma bi¢imi sunmaktadir. Calismanin Islameilik tartismas: nokta-
sinda Okutan’in verileri, bugiin kavramin algilanigindaki problem-
liligi ortaya koymakta; Islam ahlaki zihniyeti seklindeki ideolojiden
bagimsiz, “yasanan Islam”a referansla dinin her toplumun kendi
kiltarine ickin mevcudiyet gésteren yoniinu belirten bir tanimlama
girisimi kabul edilebilir gériinmektedir. Bu baglamda kisilerin kendi
cografyasindan, kendi tarihinin i¢inden gelen ve kendi kulturina
temsilen bir ideal dini yasayis pratigi sunabilen diigsintirlerine bakal-
mas1 da anlamli olmaktadir. Diger bir kavramsallagtirma olan afif
tipoloji ise Tirk Mislimanliginin yerel ilkelerini tanimlayabilmede
ayirt edici bir kavram gibi gérinmemektedir. Ozcesi, Erillik ve Din,
gerek teori gerek metodoloji yoninden yeni kavramsallagtirmalar ve
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yeni bir ¢ozimleme diizlemi sundugu i¢in karmasik gértinmekle bir-
likte, Tuirk toplumsalindaki miisliman erilligi anlamaya calisanlar
icin zengin veri sunan 6nemli bir bagvuru kaynagi olma niteligine
sahiptir.
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