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OZET

Calsmamizda alternatif ¢ozim yollarinin neler gldubelirtilerek,giniimizde
de cok targilan arabuluculuk muessesesinin dnemi,avantaj vawdatajlari ile dier
¢6zim yollarinin kanlastiriimasi yapilarak basta SMA,LLMA ve BIMCO'daki zin-
lemeler olmak izere deniz ticaret hukuku alanindggulamasi tzerinde durulgtur.

Anahtar Kelime: Arabuluculuk

ABSTRACT

In our study after the concept of alternative digpresolutions mentioned in ge-
neral, mediation will be underlined. Not only theads,but also pros and cons of me-
diation will be analysed and legal evaluations ik into consideration of the
mediation clauses in SMA,LLMA and BIMCO- will bed®a
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GIRIS

Dunya Uzerinde insanlar gerek gunliksastilarinda gerekse s ihayatlarinda
her turld ihtilaflarin ¢ozimiyle grasir. Gundelik hayatimiz miizakere ile gegmektedir.
Aslinda kagllastigimiz sorunlarla bpetmeyi miizakere olarak algilamasak da geride d-
urup baktgimizda devamli miizakere halinde gidmuzu gorebiliriz.

Hukuk dizeni, yillar boyu bize uzima imkani sglayarak, ihtilaflarin ¢6zi-
miinde ister hakemlik ister yargl yolundan yararlarimkani vermitir. *

Rekabet ortaminin yoin oldu ticari hayatta ise ihtilaflarin ortaya ¢ikmast ka
cinllmazdir.Son vyillarda ihtilaflarin ¢éziiminde rggayoluna gitmekten ziyade gerek
zamandan tasarruf gerekse daha az_ maliyetli olnagssindan alternatif ¢ozim
yollarina bavuruya rgbet artmaktadir.Ozelikle ticari ihtilaflarin ¢coézinie ara-
buluculuk miiessesesine miracaat hizla artmaktaghokerler gibi profesyonel
uzlasmacilara guvenin yiksek olgu deniz ticareti alaninda da ihtilaflarin ¢6ziiminde
alternatif ¢c6ziim yollarina lpaurulmaktadif

I- Denizcilik Sektoriinde Ihtilaflarin Céziimiine iliskin Gelisim ve Desisen
Tutumlar

Denizcilik sektorii yuzyillar boyu bisekilde uyymazliklarin sonlandiriimasi
icin bagta tahkim olmak Uzere alternatif ¢cozim yollarindemarlanmgtir. Bir ihtilaf
halinde brokerlar deniz hukukunaskin sdzlemelerden dgan uyymazliklarda ara-
bulucu gibi hareket etgler® ve ihtilafin ¢éziimiinde, giinimiizde atdugibi hukukcu-
lardan ziyade etkin rol oynagtardir.

1970'li yillarda donatanlar P&l Klupleri tarafimdagunulan ek F.D.&D. (Freight,
Demurrage&Defense) policesinin avantajlarindamrj@nmaya bdamsglardir. F.D.&D ek
policesi donatana, sdzlaenin kagl akidine ya da kendisine bu hususta husumet y6-
neltimesi ihtimalinde donatanin adina yasal tecnstemini 6ngérmektedir. S6z
konusu sigorta teminatinin gUndeme gelmesiyle gerokeri P&l Klip tarafindan
arabulucu yerine gecmektedir

! Measter/Skoufalos, s.3

2 Measter/Skoufalos, s.4

% Bu hususta yapilan bir réportajda Besman, donggada chartererimin bir sorunu ofglinda
ilk is karg tarafla bir toplanti ya dagte yemei ayarlar, onlari uzkgirmaya c¢akirim.Bu
sekilde uzlama saglayamamgsam, artik s6z konusuu sorunun gidgcger tahkimdir."
seklinde ifade etmtir. Bkz.. www.westpandi.com(rules directory)

4 Measter/Skoufalos, s.4

® Ornek vermek agisindan, West of England P&l Clalydr alan F.D.&D kurallariuyarinca
Klup teminatina inceleyecek olursak Klip tyelerini;
- sigorta konusu geminin sigorta siresi i¢inde pafldusu tim olaylarda,
- Uyenin menfaati acisindan sigorta konusu gemiomanla bglantili olarak carterparti,
konismento ya da sair navlun ségeesinden dgan navlun,8li navlun,sirastarya Ucretlerinde
-sigorta konusu geminin kurtarma gemisi ya da koréahizmetinde kullaniimak tzere dizayn
edilmis ya da kurtarma gemisi olarakgdgirilmis olmasi ve kurtarma hizmetinde kullaniimasi
halinde hapis,kurtarma, nstiérek avarya masraf ve garamesgiedk hallerinde
-Sigorta konusu gemi tarafindan verilen hasar,
-geminin gletilmesi ile bglantill kamu idareleri ya da yetkilileri tarafindaratirma ve
soryturmada temsil
-sigorta konusu gemi izerine konulan ipotek ya wiaahliskin sézlemelerde
-sigorta konusu geminin alim ve satimi, yapimi &miti icin yapilan sozkmeler ve stz
konusu s6zlgnelerle bglantili garantilerde sdzmenin sigorta sézéenesinin bglangici ya
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Her ne kadar uymazliklarin ¢c6zimu icin P&l Klup tarafindan vekalegrilen
avukatlar kagi tarafla anlamaya calsalar da saat ba lcret alarak caimalari
sebebiyle uysmazliklari masa landa ve hizli birsekilde halletmek icin ¢cok motive
olduklari s6ylenemez. Zira onlar temsil etmek vevekkili adina kazanmak i¢in cagli
maktadi® Gelismis ulkelerde toplumun refah seviyesi arttikca yamjupa bavuruda
artslar gorilmitar. Denizcilik sektériinde de durum lyekilde gelsmistir;ancak son
yillarda tahkim yoluna talep artgtur. Bu hususta davalarin hatiri sayili bir kisnaind
Londra ve New York tahkim merkezi iken, denizcikktdriinde fazla goérilmese de
buna Hong Kong,Singapur,Pekin,Sanghay ve Parikldaraistir.

Yillar gectikge hakem 6nlinde biriken davalarin sengdaki arla dasru orantili
olarak hakem ucretleri de artgdstermy ve uyymazlgin sonuca ukanasi vakit al-
maya balamistir. Bu duruma sebep olarak F.D.&D'yi 6ne siiren Réiipleri suclansa
da tahkim ve yargi masraflarini protesto ederekkeimisu masraflarin azaltiimasi icin
girisimlerde bulunulmasi gerektni ifade eden de yine P&I Kliipler olrstur. © Ancak
denizcilik sektdrinin @rlikh bir bolimi bu hususta vekalet Ucretleriniddukca
yuksek olmasi nedeniyle avukatlari suclarken odemuvekkil donatanlari uymaz-
liklari sonlandirmak icin ucuz,etkili ger yollari kabul etmemekle suclaghardir.
Sonugta sektordeki herkes kendilergidda kalanlari bu durumdan sorumlu tuttuk-
larindan kisirdongiisdamams ve 6zellikle Ingiltere'de tahkimin yargl yolundan ¢ok
daha masrafli hale gelmesine sebep etom{

Deniz hukuku alanindaki ihtilaflarin ganda tahkim tercih edilmekte olup bu
alanda yargi yoluna miracaat neredeyse sinirli dgelhaitir;ancak hakem cretlerinin
oldukca yiiksek olmasi ve sonucasatanin da eskisi kadar hizli olamamasi nedeniyle
tahkim yolu da artik cazibesine yitirmeye slaanistir. F.D.&D ek poligesini bize
tanitan P&l Klipler de bu hususta yeni bir agaigine girmgken kuru yik chartereri
Cargill’ EuroMed Charter Party'ye eklgdikloz ile arabuluculgun denizcilik
sektérinde yer almasina katkgkamistir. Soyle ki;

"Taraflarin makul bir ankanaya varamamalari halinde taraflar CEDR Londra'da
ongdrulen arabuluculuk prosediri uyarincasmaeliklarini arabulucuya gétirecekleri
hususunda ardacaklardir. Taraflar ayrica talep ettikleri tak@ir@EDR tarafindan
secilecek arabulucuyu da kabul edeceklerdir. Araduriun secilmesinden itibaren 35
gln gecmesine gaen taraflarin imzalagh bir uzlgsma metninin ortaya ¢ikmamasi
halinde uygmazlgin ¢coziimiinde Londra tahkime gidileceki."

da siresi icinde yapilgiolmasi ya da idarecilerin yazili olarak 6mz konss$alemelerden
dogacak ihtilaf ya da tazminat taleplerini kabul etim@stiyla teminat sglamaktadir.
Uyenin-kag! tarafa 6denecek olan masraf ve licretler de adimiak (izere- yukarida sayilan
hususlarla dgrudan bglantili tim uyymazlik ve tazminat talepleri sonucu gdn masraflari
Klupten talep edebile@egibi s6z konusu hususlarlagantili hukuki yardim alabilir.
Yoénetimin yazili onayl yoksa ya da bu kurallagiili olan diizenlemeler ya da muha
fiyet/sinirlandirmaya ifikin kayit/klozlarla hari¢ tutulmgsa s6z konusu masraf ve Ucretlerin
odenmesi Klipten talep edilemez. Ancak Klup herukatda 5 milyon USD san 6deme
yapamaz.

® Detayli bilgi icin bkz. Measter/Skoufalos, s.5

7 Aston, 14th.Int.Congress of Maritime Arbitratofiskz. ,Measter/Skoufalos,dn.10)

8 Aston, 14th.Int.Congress of Maritime Arbitratofiskz. ,Measter/Skoufalos,dn.10, s.6)

° www.cargill.com

10 EuroMed Charter Party Form 1983 (rev.1997)
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|- Arabuluculuk
A-Kavram

Miizakereye yardimci bir ¢ziim yolu olarak arabuluict} iki ya da daha fazla
sahsin, "arabulucu" olarak adlandirilan Gg¢lncli gahsin yardimiyla ihtilaflarini
cozmeye cajmasidir?

Arabulucu kural olarak ihtilafin ¢6zimid hususundenelyimli bir ksi olup
tahkim milessesindeki hakemin aksine taraf tutmazdgakarar vermez*Gorevi
ihtilafin  taraflarina hedeflerini  gerlendirmeleri ve kendi c¢6ztumlerini bulma

hususunda alternatifleri gérmeleri bakimindan yardiolmaktir*
ihtilaf halinde alternatif céziim yollarini kalestiracak olursak® *°

PROSEDUR ARABULUCULUK TAHK iM YARGI YOLU
Kim Karar Verir? | Taraflar Hakem Hakim
Kim Kontrol
Eder? Taraflar Hakem/Vekiller Mahkeme
Resmi dgildir. Gizlilik
esasl! vardir ve taraflarip
rahatca kongup L
Prosediir kendilerini ifade Uzerinde mutabakat | Resmi
edebilmeleri icin bazi | S&lanms kurallara ve
kurallar getirilmistir. prosedure izin
verilmistir.
Sire Max. birkag kafta Max. birkag ay Birkag yil
Taraflara Maliyeti | Dustk Orta Yuksek
Delil ibraz
kurallari Yok Var, resmi olmayan Komplike
Aleniyet Gizli Genelde gizli Kamuya acik
Isbirligi cabalari
Taraflarin ili skileri | gelisebilir Hasim Hasim
Konsantrasyon Gelecek odakil Gecmi Gecmg
Mizakere metodu | Fedakarlik Y@un pazarlk Y@un pazarlik
iletisim Genellikle gelsmis Bloke Bloke
Kazanma/kaybet
Sonug Basariliysa ¢ift kazang Kazanma/kaybetme | me

1 Huber/Huber, (1), s.276;Ware, s.201

12 Roberts/Palmer, s.15Alfinl/Press/Sternlight/Stulberg, s.1, ;Grenig,s.65
13 Ordoner/Doneff, s.54

14 Charness, s.216

5 Lovenheim, (I) s.13

8 | ovenheim,(l1) s.1.12
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B- Onemi

Arabuluculuk muessesesinde kilit nokta zorlayianaiasidir.Soyle ki, ara-
bulucunun herhangi bir karari empoze etme yetkisadigindan her iki taraf da kabul
etmedgi takdirde bir uzlama s6z konusu olamayacaktir. Taraflaringkedi uzlasmasi
halinde s6z konusu agtaaninsartlari balayici hale getirilebilecektir’

Arabuluculuk miessesesinin kabulii yasal haklardargecme anlamina gel-
memektedir. Arabuluculuk gogtneleri sonucu bir andmaya varilamamasi halinde
taraflar|1513,bnceden karagtarllmigsa tahkim yoluna ya da yargl yoluna gitme haklari
saklidir.

Arabuluculigun asil amaci ihtilaflarin, ihtilafin taraflari agadan inandiklari
ve guvendikleri birsekilde ¢6zime ukdiriimasidir. Bu anlamda arabuluculuk gegmi
degil gelecek odaklidif? Zira yargi yoluna gidildiinde hakim geriye déniip durum
deserlendirmesi yapip,kimin hakli kimin haksiz ofdunu, kanun ya da sodzlae
hiakimlerinin ihlal edilip edilmegini dikkate alarak karar verginden yargi yolu
gecmi odakli olarak kabul edilebilmekted?.

Bir ihtilaf ister tamamen ¢6zime gfan ister ulamasin arabuluculuk miesse-
sesinin getirdii tali faydalar da bulunmaktadir. Oncelikle tarafta iletisimlerinin
gelismesinde,bir tarafin, keirtarafin baky acisini daha iyi anlamasi, yiz yuze géri
menin sgladig! iletisim avantaji olarak kar tarafi dinleme ve sorununu ifade edebilme
ve arabulucu tarafindan yapilan yorumlar dikkateaabk taraflarin durumundan guclu
ve zayIf olduklari hususlari anlama bakimindan kikaiki sglamaktadir.

Arabuluculukta ama¢ anjaa zemini aramaktir. Buna kark tahkimde amag
ise notr tclncigahsin taraflara uygun gorgiil c6zim yolunu empoze etmesidir.

Arabuluculuk kesinlikle bir yargi yolu gédir. Arabuluculukta yargilama
yapiimadgl gibi karar da verilmez.Arabulucu sadece gwazlgin ¢dziminde taraf-
lara yardimci olan, ¢6zim ortami hazirlayasicki. Kendisinden beklenen, taraflari
sulh etmesidir.Taraflar isterse ugl@a metni hazirlar.Taraflar uzlmak istemezlerse
buna zorlanamazlar. Barisi arabuluculara Bhdir. Zira arabulucular aslinda hakim
gibi hikiim vermeyip, taraflarin kendi mizakere ontada kendi ¢ozimlerini Gretme-
lerine yardimcl olarak zor big iistienmektedirler.

Bagkaca bir usul karari@iriimamssa, arabulucu veya arabulucular taraflarca
secilir. Arabulucunun ihtilaf konusu Uzerinde tdmeli olmasindan ziyade genellikle
¢6zum teknikleri hususunda tecribeli olmasi dnezreemektedir.

C-Avantajlari

a- Suratlilik

Intilafin konusuna ve turiine gla olmakla birlikte arabuluculuk miiessesesi
hizli ilerler. Genellikle talepten itibaren birk&afta ile birkac ay icinde arabuluculuk
gorismelerine bglanir.Gérgmeler de ihtilafin konusuna gore en az birkac samt
fazla birkac¢ hafta surer. Buna kduk yargl streci uzun ve mgakkatli olup yillarca
surebilir.

17 picker, s.2

18 | ovenheim,(Il) s.1.4

19 Goldberg/Sanders/Rogers/Cole, s.111
20 | ovenheim,(Il) s.1.5
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Arabuluculuk muessesinde arabulucular ihtilaflagéziminde bir gejime
kaydettiklerine inandiklari siirece génieleri devam ettirirlef?

b- Gizlilik

Arabuluculuk gorgmeleri,'Thtilaf oldusunu kimsenin bilmesine gerek yok"
mantgindan hareketle gizli yapiimaktadir.Yargi yoluridilgi%inde mahkemede soy-
lenenlerin ¢gu kamuya agik olup gizlilik séz konusugildir.?> Ancak arabuluculuk
gorismelerinde soOylenenler 6zel olup sha s&lanamama ihtimali olup da yargi

yoluna gidildginde dahi mahkemede kullanilamaz. Gizlilik esagesade taraflarin
sahsi, ailevi veg iliskilerine zarar gelme ihtimali de séz konusu olrfisZ.

c- Disuk Maliyet

Arabuluculuk muessesesi tahkime ve yargi yolunaarsae cok daha duik
maliyetli O|U£J taraflarin gok daha az masrafla ggazliklarin ¢ézimine wealarina
katki salar?

d- Hakkaniyet

Arabuluculuk, taraflarin ihtilaflarini kendi ihtigtari dgrultusunda c¢6ézmesi
hususunda r%Ok daha faydaglsanaktadir.Oncelikle resmi bir prosediir s6z konusu
olmadgindarf® taraflarin anlgmanin sonucunu tatmin edici bulmadiklari takdirde
kabul etmek zorunda diflerdir.

e- Esneklik

Arabulucuk sirecini taraflar kontrol eder ve karda taraflar tarafindan
verilir. Ayrica delil ibraz kurallarr da olmagindan taraflar,6nemli oldwnu
distindukleri hususlarda ihtilaflariyla gantili her konuyu gindeme getirebilirler.

f- Basarl

Arabuluculuk sireci barih gectgi takdirde bu her iki taraf icin de ke
demektir.Zira, ihtilafin ¢6zimi hususunda her ikraf da tatminkar sonug elde
etmistir. Kaybeden tarafin genellikle Gzgiin ve kizgidugu yargi yoluna kiyasla ara-
buluculukta bgari her iki taraf icin s6z konusudtir.

g- Daha Az Stres

Bircok Kkisi icin yargl yoluna gitmek makkatli ve Grkutlctdir. Zira bazen
anlamakta guclik cekilen prosedurlerlegidasiima ihtimali oldgu gibi 6te yandan bir
tarafin kazanip der tarafin kaybedeg@e bir sonu¢ s6z konusudur. Bu nedenle ara-
buluculuk yargi yoluna kiyasla ¢cok daha az stréeslid

2L Ornesin, sabah 9.00'da Beayan arabuluculuk gégtneleri saat 11.00'de sona erebilir. Ancak
taraflarin uzlamasi daha uzun zaman alacakgke @rasindan sonra tingléden sonra veya
daha uzun surebilir. Ancak uygulamada c¢ok tardfiigflarin digerlerinden daha uzun vakit
aldigi gérilmektedir. S

22 Prey,s.165;Kovach,s.35

2 | ovenheim,(l) s.10

24 McEwen/Cole/Rogers ,s. 9.10

25 Craver, s.300

26 Jasper, s.23

27 L ovenheim,(l) s.10
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D- Dezavantajlari
a- Zorlayici Olmamasi

Arabuluculuk miessesesinin en coksttden 6zelliklerinin bginda zorlayici
olmamasi gelmektedifoyle ki, arabulucunun bir karari empoze etme yetidktur 2

Taraflardan biri, ylzde yuz hakli olguna inanarak zaman kazanmak, maddi
olarak tasarruf etmek ve daha az enerji harcamakceta arabuluculuk yoluna
basvurur ancak ihtilafin ¢zimiinde gzau s&lanamazsa bu takdirde zaman ve enerji
kaybinin yanisira dilk de olsa mali kayip olacaktir;ancak bu durumugatié olarak
degerlendirilemeyecg kanaatindeyiz zira arabuluculuk proseduri resimiprosedir
olmadgindan, birka¢c gin icinde anlaa yoluna gidilemeye@min 6ngoérilmesi
halinde taraflardan her birinin arabuluculuktangegme imkani her zaman mevcuttur.

b-Taraflar Arasi Gii¢ Dengesizlgi Olma ihtimali

Taraflardan birinin dierine nazaran gerek mali gerekse konum itibarigbad
guclii olmasi halinde zayif taraf arabuluculuktargei bir dezavantaja sahip olabifit.
Ancak bu durumda da arabulucuya ciddi bir géresntiiktedir. Arabulucunun ihtilafi
¢6ziime ulgtirma hususunda istekli olmasi halinde adil birusznulamak icin her iki
taraf dinlenerek ve ardmanin timsartlarinin dikkatle dgerlendirilmesi ile taraflar
aras! bu gtsizligin bertaraf edilmesi mumkin olabilecektir. Bu koaudrabulucu
Onem arz etmektedir. Arabulucunun goérevini ens@kilde ifa edebilmesi i¢in sahip
olmasi gereken belli 6zellikler vardir. Onceliktgivenilir ve tarafsiz olmasi énemlidir.
Ayrica iyi insan ilgkilerine ve liderlik 6zellgine sahip olmalidir. Kar tarafi dinleme,
problem ¢6zim , gucli mizakere ve espri yatemmesahip olmalidir.Sabirli ve esnek
olup, arabuluculuk tecriibé$i bulunmalidir. Ticari ihtilaflarda arabulucunun
uygulamada genellikle ihtilaf konusu alanda saygyutan bir sahis ya da hukukcu
oldugu gorilmektedir?

c- Kaygan Zemin

intilafin taraflardan birinin arabuluculuk ggrieleri sirasinda  duygusal
davranarak sirf uyumlu gérinmek adina kendisi igigun olmayan bir anganayi
kabul ederek uztma amacini i¢selfgirme riski altinda olmasi ihtimali olabilif?

d- Tim Kozlarin A¢iga Vurulmasi

Etkili bir arabuluculukta taraflar kartarafin fedakarlik yaparak uzlaaya
yangmasina ikna edebilmek amaciyla icinde bulgndwurumu guclendirmek igin
elindeki tim kozlar age cikarir. Arabuluculuk gosineleri sonucu aniaa
sgglanamamasi ve ihtilafin yargiya intikal etmesi hdé ise bazi hallerde arabulu-
culukta agia cikarilan bu kozlarin kartarafin mahkemede daha etkili bir savunma
hazirlamasi icin kullanilma riski bulunmaktadt.

28 | ovenheim,(Il) s.1.8

29 palenski/Launer, s.68

30 K akalik/Dunworth/Hil/Oshiro/Pace, s.59;Robertsds.9
31 Ambrose/Maxwell/Parry, s.31

32 Lovenheim,(ll) s.1.9

33 Lovenheim,(I1) s.1.10
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I1I- BIMCO Mediation Clause

Deniz hukukuna ilkin ihtilaflarda alternatif ¢6zum yollarinin kulldmasi
hususunda en 6nemli ggtie BIMCO'da yer alan tahkim klozunda yaoilan ddzen
lemedir. S6z konusu dizenleme ile arabuluculuk bestandart alternatif ¢ézum yolu
getirilmistir.

Donatanlarin haklarini korumak bakimindan aktifroir iistlenen BIMCE', bu
haklarin korunmasi amaciyla carterparti ve carttirpklozlarina iligkin taslak
hazirlama yoluna giderek s6z konusu hazirfinzasinda gerek donatanlarin gerekse
cartererlerin gorglerine bavurmaktadir®®

BIMCO'nun hazirladii arabuluculuk klozu, mevcut standart tahkim klaaun
icine dahil edilmjtir. Amagc, arabuluculgun kagl tarafi oyalama takdi olarak kulla-
nilmasinin engellenmesidir. Arabuluculuk muesseshsyaridir. Tahkim klozunun
emredici olmasina kaitik BIMCO klozu uyarinca taraflarin arabulucuyaglaama yu-
kimlaligh bulunmamaktadir. Bir tarafin arabuluctdukatiimaya zorlanmasi miamkin
degilken kasi tarafin da arabulucugw reddetmesi hakemler tarafindan gerek masraf
gerekse (cret takdirinde dikkate alinacaktir.

IV- SMA Mediation Rules

New York'ta bulunan Deniz Hakemler Bfflide yakin zamanda arabulucggu
iliskin kurallar getirmgtir. SMA, resmi olarak BIMCO arabuluculuk klozununay-
lamis, hatta s6z konusu klozun diizenlenmesine katkitlanbustur.

BIMCO'nun aksine SMA, arabuluciyu oldukga geni diizenlemy, arabulucu-
nun atanmasi, rolll, hatta arabuluculuk giwéleri bu klozla detayli olarak ele alin-
mistir.

V- LMAA Mediation Rules

Londra Deniz Hakemler Bigi de (LMAA) 2002 yilinda arabuluculuk kurallar
yayinlamgtir. S6z konusu kurallar SMA'nin kurallarindan fdrk arz etmektedir.Zira
SMA kurallari uyarinca taraflar arabuluculukslaanadan 6nce bir arabulucu izerinde
anlgamazlarsa kendilerin arabulucu listesi temin edi¢ic.Buna rgmen arabulu-
cunun kimlgi Gze rinde uzlglamamasi halinde ise arabulucu SMAkan tarafindan
atanacaktir’’

Arabulucu agisindan LMAA kurallari ile SMA kurallakasilastirildiginda,
LMAA kurallarinin daha ¢ok analistik yaklemi;SMA kurallarinin ise d#stirici/ko-
laylastirici bir yaklgimi icerdii goriilmektedir® *° 4°

34 \www.bimco.dk (BIMCO/history)

35 \www.bimco.dk (BIMCO/documentation)

36 Measter/Skoufalos, s.7

%" SMA Rules for Mediation, Art.3

38 Measter/Skoufalos, s.8

39 LMAA Art.9.1 analistik yaklaima dayanarak arabulucuya ugfe metni yazma hususunda
yetki vermektedir.

40 |svec P&l Kliibii de deniz hukukunaskin ihtilaflarin ¢éziimi icin arabuluculuk miiesse
sesinin faydalarinin,gari oraninin gizlilik esasinin éneminin vesdld maliyetli olmasinin
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SONUC

Bir ili skinin degil de bir sorunun sona erdirilmesi isteniyorsa batacuya
basvurmak yerinde olacaktir. Birgok ihtilaftaser dgrudan kagl tarafla muzakerede
bulunulabilirse o ihtilafin ¢6zilme ihtimali ¢ok la yiksek olacaktir. Sonugta bu,
sorunlari ¢6zmek icin hizli ve ucuz bir yoldur.Addiculukta taraflara kendilerini a
layici bir karar empoze etmeden kendglaguci anlamalarina ulgmalarini sglamak
amagclanir.

Denizcilik sektoriinde de arabulucglin uygulamasinin gslimi oldukca
zaman alngtir;clinkt taraflar aralarinda kendilnden ticari bir anlgmaya ulaa-
madiklari takdirde arabuluc@un da bir fayda sgamayip bilakis zaman ve maddi
kayba sebep olagaduisiincesine sahip olmglardir.Gundmuzde bu dgiince dgismeye
baslamstir. Zira,taraflar kendileri Uzerinde agébildikleri sonuca ukamayi, kendi-
lerine empoze edilmesinden daha ¢ok tercih etmaleed

Her ne kadar tahkime kiyasla daha sinirh da olsaizdilik alaninda ara-
buluculuk daha fazla uygulanabilir hale geftini Bircok stézlgmede tahkim klozu
bulunmaktadir;ancak taraflar, bir ihtilaf halindghkim yoluna gitmeden arabuluculuk
yolunu tercih edebilirler. Zira arabulucgun avantajlari cok fazladir. Oncelikle ara-
buluculuk zaman kazandirir ve masraflgithir.Sorunlara ¢abuk,adil ve ucuz ¢6zim
yolu bulma hususunda gu¢ verir.Ayrica gizlilik esasluzundan taraflarigahsi, ailevi
ve is iliskilerine zarar gelme ihtimali s6z konusu olmaz.

Alternatif ¢ozum yollarindan arabuluculuk yaygysa da denizcilik sektori
acisindan uwmazliklarin ¢6zim yolu olarak bu muessese tam aglansahiplenil-
memektedir. Bu durumun sebepleri incel@miie 6ncelikle deniz hukuku alaninda
hakem birliklerinin sozlgmelere arabuluculuk klozu koymaya yemadiklari goril-
mektedir. Zira deniz hukuku alaninda smazlik taraflari dinyanin farkh yerlerinde
yasadiklarindan arabuluculuk muiessesesinin devreyela@k taraflari uygmazIgin
¢6zimi amacltyla bir araya getirip sonucastulmaya cakmak zor gdériinmektedir.
Doktrinde taraflar arasindaki kilttrel farklilikiarda bu hususa etkisinin géz ardi
edilmemesi gerektinin alti cizilmektedir.Arabulucuya bu konuda bik;zog6rev
distiigh tartsilmaz olup arabulucu taraflarin kaltirini dikkatarak, onlara tanidik
gelen bir yaklaim izleyip, kullandg farkh yaklgsimlari da her bir tarafa acikla-
mali,onlari dikkatle dinleyip kendisine anlatilataydardaki énemli hususlarin altini
cizerek bu hususlari acik igkilde dile getirmelidir.

Arabuluculgun denizcilik sektdérinde uymazliklarin ¢éziminde keurula-
cak ilk yol olarak yerini almasi igin zaman gerdkli Zamanla, tahkim prosedurtine
yonelik memnuniyetsizlikler ve arabulucglin uygulamadaki faydalari goruldikce
s6z konusu milessesenin olmasi gereken yere geleceisundaki inancim tamdir.

altini  cizerek bu miesseseyi desteklediklerinkiii basin acgiklamasi yapstar-
dir.(Bkz.www.swedishclub.com (corporate informatiordia),December 10,2001)
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6102 SAYILI YENT TURK TICARET KANUNU'NU
BEKLERKEN TURK T ICARET KANUNUN'DA KILAVUZLUK
KURTARMA iLiSKIisSI

Av. Hasan HURMAN®

OZET

Tebligimizde yeni Turk Ticaret Kanunu hikimlegiginda gemi adamlari ve
kilavuzun tanimi yapilarak kilavuziuk faaliyeti denmstir. Kurtarma faaliyeti,
kurtarma Ucreti talep etmeartlari ve kilavuzlarin kurtarma (Gcretinden paypal
alamayacaklari hususu incelewtini

Anahtar Kelimeler: Kilavuzluk ve kurtarma

ABSTRACT

In this paper, the pilotage system in Turkey isused by defining the ship
master, crew and the pilot under the new Turkishm@ercial Code (Maritime
Division). Marine salvage process, the requiremdatsclaim to be awarded and the
matter of salvage award for the pilots are observed

Keywords Pilotage and Salvage
*k%k

1- KURTARMA NED iR?

6102 sayili Yeni Ticaret Kanununun 1298 maddesi,

I- Kurtarma Faaliyeti,

(1) Seyri sefere elvati sularda tehlikeye gramg bulunan su araci veyaggir
esyanin kurtariimasi igin yapilan her fiil veya hagelkurtarma faaliyeti okiurur ve
onun hakkinda bu bélim hiakiamleri uygulanir.

Yeni kanunla kurtarma ve yardim hikimleri bjtielmis tim bu glemlere
KURTARMA adi verilmistir.

(Eski TTK'daki kurtarma faaliyeti nedir?

Eski TTK.1222. Maddesi: Deniz tehlikesi altinda undn bir gemi veya gemi-
dekiseyler; gemi adamlarinin idaresinden ciktiktan sdamigncisahislar tarafindan ele
gecirilerek emniyet altina alinir veya, bu hal bemdle, gemi veya gemide bulunan
seyler Ucuncigahislarin yardimiyla deniz tehlikesinden kurtarge bu kisim hiukium-
leri gereggince kurtarma veya yardim icin bir Uicret istenebili

(2) “su arac!” teriminin kapsamina her tirlti gemniseyrui sefere elvgliiyapi girer:

“Esya” terimi ise kiylya surekli ve iradi olarak sdbitmis olmayan her tirli
sey ile hak kazanilngiolmayan navlun alagani ifade eder.

" Kiy1 Emniyeti Genel Miidiirlgii Bas Hukuk Misaviri
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Eski TTK 816. Maddesi: Tahsis edidigayeye uygun olarak kullaniimasi, de-
nizde hareket etmesi imkaninaghabulunan ve pek kiicik olmayan her tirlii tekne
"Gemi" sayilir.

Yeni TTK 931. Maddesi: Tahsis edifiliamac, suda hareket etmesini gerekti-
ren, yuzme 6zelli bulunan ve pek kiicik olmayan her arag, kegidilen hareket
etmesi imkani bulunmasa da, bu Kanun bakimindami‘geayilir.

Yeni kanunla su araci adiyla yeni bir terim gegidlk gemi tanimlamasiginda
bir takim kavramlarinda su araci terimi kapsaminadg goralmitir.

(3) “Esya” terimine;

a) Deniz yataklarindaki mineral kaynaklarininsfkecikartiimasi veyaslen-
[)nesilama0|yla kullandiklari siirece sabit veya yijptatformlar ile agik deniz sondaj

irimleri,

b) Deniz yatginda bulunan prehistorik arkeolojik veya tarihgdeg olan kultir
eserleri,

Girmez.

(4) “Kurtarma Faaliyeti” terimine;

a) Su aracinin malikinin veya kaptaninin yahutt@aulunmayan ve bulun-
mus olmayan gyanin malikinin acik ve makul olarak kakoymasina rgmen yuriti-
len faaliyetler,

b) Tehlike altinda bulunan aracta ¢ahlan Kkisiler tarafindan yirutilen
faaliyetler,

c) Tehlike dgmadan 6nce kurulmubir sozlgmenin ifasi amaciyla yapilan
veya yapilmasi gereken hizmetler;

Girmez.

Eski T.T.K.'nun 1224. Maddesi,... Tehlike altindailinan geminin gemi
adamlari da boyle bir talepte bulunamazlar.

II- Di ger haller

Madde 1299- (1) Bu bélim hikimleri

a) Kurtaranin mevzuat geggiace kurtarma yukumliggil bulunmasi

b) Kurtarma faaliyetlerinde bulunan aracin kuidararacla ayni malike ait olmasi,
hallerinde de uygulanir.

Eski T.T.K.'”nun 1222. Maddesi... Kurtarma veya yarchym donatanin birden
¢cok gemileri arasinda olsa da hikim aynidir.

2- KILAVUZ KAPTAN K IMDIR?

Kilavuz Kaptanlarin Yeterlilikleri Eitimleri Belgelendiriimeleri ve Cama
Usulleri Hakkinda Yoénetmalin “Tanimlar” bglikli 4. maddesinin (f) bendine gore;
Kilavuz Kaptan Bu ydnetmelikte belirtilen Kilavuzalstan Yeterlilik belgelerinden
birine sahip olarak, gemi kaptanina yetkili kilavkeptan belgesi ile yetkilendirilgi
alan dahilinde uluslararasi denizcilik teamuillergiire geminin seyir ve manevrasina
yonelik konularda dagmanlik yapan ve gemi kaptaninin sorumfiuiuesas olmak
Uzere hizmetleri seyir ve manevra ile sinirli dkaggmiye kilavuzluk eden ¢iyi ifade
eder.

Dog. Dr.Pinar AKAN'In Prof. Dr. Fahiman THK'in anisina armgan makale-
sinden alinti; Kilavuz terimi, Yerghrtlar ve seyrusefer tehlikelerine kadeneyim ve
bilgi sahibi olan, belirli bir boélgede bulunan gemistz konusu bélgedeki kanal, nehir
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yada benzeri sulardan ge¢mesi icin yardimci olnededl alman uzman gieri ifade
etmektedir.

Kilavuz kaptan tarafindan verilen hizmetlegloza 4 kategoride toplangtir.

1- Gemiyi, acik denizden belirli bir Limana ya dallbbir Limandan acik de-
nize yéneltmek,

2- Gemiyi Limanda yer acilana kadar demirlgwidusu yerden, Yikleme- Bo-
saltma faaliyetlerini gercekiirecesi yere yoneltmek,

3- Gemiyi, Liman Sinirlari icinde bir terminaldeigerine yoneltmek,

4- Gemiyi tehlikeli veya dar bir su yolu, Baz veya kanaldan zararsiz gagé
ybneltmek.

Kilavuzluk séyle siniflandirlabilir.

a) Istese bagh (ihtiyari)

b) Mecburi (zorunlu)

Isteze bah kilavuz, gemi kaptaninin yada donataniningiste basli olarak ge-
miye carilan kilavuz demektir. Bu kilavuzun gérevi navigas ve gemicilik alanin-
daki genel bilgisine ek olarak kazannuldusu yerel bilgi ve deneyimine dayanarak
gemi kaptanina dagmanlik etmektir. Kaptana veggi dgutler istsari niteliktedir.
Prof.Dr. Gundliz AYBAY

Mecburi (zorunlu) kilavuzluk da iki tarladdr.

1- Gemiye kilavuz alinmasi mecburiyeti,

2- Seyir (navigasyon) bakimindan, gemiyi, zorunldavwuzun ydnetimine
birakmak anlaminda mecburiyet,

Sadece gemiye kilavuz alinmasini zorunlu kilan digmeede kilavuzun durumu
ihtiyari kilavuza eittir. Yani zorunlu kilavuz dagman durumundadir. Tavsiye ve
Onerilerini gemi kaptani dilerse g6z dniinde tudderse tutmaz.

Tirk Limanlarinda Yoénetimin kaptanda kalmasisia ile zorunlu (mecburi)
kilavuzluk uygulamasi vardir.

Seyir (navigasyon) bakimindan yonetimin kilavuz teap birakildil bir 6rnek
Kiel kanalindaki uygulamadir. Bu kanalda kilavuz &&rdimenle birlikte gemiye gelir
gerek diimen gerekse makine manevralar kilavuzugupa gore yapilir.

Yonetimin kilavuza birakilga durumlarda kilavuzun kusurundangdo catma
olaylarinda donatan sorumlu tutulamaz.

Eski T.T.K.'"nun 1219. Maddesi, (1) Gemi mecburiakniz tarafindan sevk edi-
lirken onun kusurundan ileri gelen catmadan gemitinatani mesul olmaz, ger ki,
gemi adamlarindan olan kimseler kendileringesivazifeleri yapmamgiolsunlar.

Yeni T.T.K.’nun 1291. Maddesi, (1) Gemi zorunlu daman kilavuz veya is-
tege bal kilavuz tarafindan sevk edilirken onun kusurumdkeri gelen catmadan
geminin donatani sorumludur.

(2) Gemi zorunlu sevk kilavuzu tarafindan sevkigdih onun kusurundan ileri
gelen catmadan geminin donatani sorumigilde.

Kilavuz kaptanin sorumlufiu diizenlenirken eski T.T.K. mecburi kilavuz kap-
tan tanimi yaparken kilavuz almanin mecburiyeti #bnan mecburi kilavuzun
navigasyon anlaminda sevk ve idareyi Ustlenip fstégi belli degildir.

Yeni T.T.K. 1291. Maddesi ile mecburi kilavuzluktddu sorumluluk durumu
aydinlatiimstir.
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3- KILAVUZ KAPTAN GEM i ADAMI MIDIR?

Gemi Adami: Eski T.T.K. 821. Maddesi ile Yeni T.T'#un 934.maddesi Gemi
Adamini: “Gemi adamlari” Kaptan, gemi zabitleriyfidar ve gemide caftirilan diger
kisiler” olarak tanimlannstir.

Kiymetli blygtimiz Emekli Ba Kilavuz Kaptan Saim guz ULGEN bana bir
soru sordu kilavuz botundan kilavuzlay@icgemiyeseytan camigindan cikarken bot
Uzerine dilip 6len kilavuz kaptan icin sorumluluk kimdedir.

Eski T.T.K.'nun 1218 maddesi, Gemide bulunan bsaimn 6liminden veya
yaralanmasindan yahut sihhatinin bozulmasindatami@ararlardan gemilerin dona-
tanlari zarar gorene kamduteselsilen mesul olurlar.

Burada olen veya yaralanangikin gemi adami veya gér sahislar olmasi
onemli deil 6lmesi veya zarar gérmesidir. O gemide olmasdgabu gemide olmasi
da 6nemli dgil kazaya neden olan olay gemi adamlarinin kusuaanieri gelms
olmasi gerekir.

Yeni T.T.K. 1290. Maddesi Donatanin sorumfdau taraflarin sorumluluk
oranlarina gore belirlestir.

Eski T.T.K. 1219 mecburi kilavuz kaptanin kusurumggmi donatani sorumliu
tutulmuyor.

Yeni T.T.K. 1291 ayrimi yapilarak Mecburi Kilavuzsevk idari kilavuzu ol-
mas! halinde donatanin sorumlu olmayardan bahsetmektedir.

Bu durumda ihtiyari kilavuz dagmanlik hizmeti yapfiindan onun o6nerileri
dogrultusunda ya da onun onerilerini dikkate almadapt&n ve gemi adamlari tarafin-
dan sevk glemi gerceklstiginden kilavuz kaptan ve gemi adami gibigedendirilip,
Donatan dagmanlik hizmeti veren ve kaptana oOneriler sunup hariter dgrultu-
sunda kendi kaptani veya gemi adamlari tarafingéemegerceklgtirildi ginden kila-
vuz kaptan sorumlu olmamaktadir.

Mecburi sevk idari kilavuzunda isglam ve eylemler zorunlu olarak kilavuz
kaptan direktifleri dgrultusunda gercekiérildi ginden dgaridan gelip geminin sevk ve
idaresini alan kilavuz kaptan o geminin gemi adgiii degerlendiriimedginden yap-
tigl kusurlu eylem veslemleri Donatanin dgl, kilavuz kaptani istihdam edenin so-
rumluluguna gec¢mi olmaktadir.

Dog. Dr. Pinar AKAN, Prof. Dr. Fahiman THKin anisina Armgan makale-
sinden;

Amerikan Hukukunda Eski Mahkeme kararlarinda kilawugemiye cikgi an-
dan itibaren gemi adami olgundan kilavuzluksirketinin bir calsani olma statiisini
kaybettginden hareketle donatanin, kilavuzun kusuru nedeeniyeydana gelen tim
zararlardan sorumlu olagaydniindedir.

Daha sonraki kararlarda, kilavuzun hem kilavuziuketi adina hem de gemide
gemi adami sifatiyla ¢atigi distincesinden hareketle “adam gatanin sorumlulgu”
ilkesinden iki tarafinda (KilavuzluBirketi ve Donatan) sorumlu olgu meydana ge-
len zarara mgiereken katlanmasi gerektifade edilmitir.

Musterek sorumluluk, Gemi Donatani ile kilavuzlgkketi arasinda yapilan
s6zleameye konulan “Kilavuzluk Klozu (Pilotage Clousey géngellenmektedir. Ancak
bu klozun gecerliii hususunda ihtilaflar bulunmaktadir. Bu klozun kamhizenine
aykiri oldigu ve 06zellikle mecburi kilavuzluk hallerinde uygutaamasi gereldi
distincesinden kaynaklanmaktadir.

) Kurulusumuzun verdii kilavuzluk ve rémorkaj hizmetlerinde duzenlenen
BILL'de “Under United Kingdom Towage Contract Conditi kurallari uygulanmakta
oldugu belirtiimektedir. Bu kurallar gegeé hizmet verilen geminin emrine girilgi
olundygundan meydana gelen zararlardan donatan sorumiimaktadir. B.K. 99.
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Maddesi ise Hile ve &r Kusurun Sozlgme ile bertaraf edilmesi veya kararafa
vikletiimesine engel til etmektedir.

B.K. Madde 99: Hile veyagr kusur halinde dugar olagames'’uliyetten borg-
lunun iptidaen beraetini tazammum edecekshet; batildir.

Hafif kusur halinde, borclu iptidaen mes'uliyetteeraeti tazammum edegartin
dermeyani sirasinda alacakli bor¢lunun hizmetisgevieya mes’uliyet hikimet tara-
findan imtiyaz suretiyle verilen bir san’atin icnagan tevellit ediyorsa; haiz olgu
takdir salahiyetine istinat ile hakim, karti batil addedebilir.

Turk Mahkemeleri B.K. 99. Hikmi uyarinca karar vektedir.

Amerikan Mahkemeleri Kilavuzluk Klozunun gecergizlile ilgili iddialari
reddettgi gibi kilavuzluk klozunun kamu diizenine aykiri ogd iddialarini da reddet-
mistir. Mahkeme ayrica bu klozun kilavugluin mecburi oldgu hallerde gecersiz ol-
dugu iddialarini da reddetstir.

Yeni Tirk Ticaret Kanununun 1291 maddesi Mecburihtgyari Dangman ki-
lavuz kaptanin kusurlarindan ileri gelen ¢catmadaatin sorumlu tutuluyor yani istih-
dam edenin sorumlugu gibi kilavuz kaptana zimni olarak gemi adamiistatkazan-
dirihyor.

Gemi zorunlu sevk kilavuzu tarafindan sevk edilirkenun kusurundan kay-
naklanan catmada ise donatan sorumlu olmuyor yanatnin adami sayilmiyor yani
gemi adami sayilmiyor.

Bu aciklamalar siginda kilavuz kaptan, kilavuzlayagagemiye ciktginda bu
hizmet ister ihtiyari kilavuzluk ister mecburi krlazluk olsun o geminin kilavuzluk
hizmeti bakimindan gemi adami statlisiini kazanmétini bitirdigi anda veya bir
sekilde bittigi anda gemi adami olma vasfini kaybeder dolayisgdeide 3.Sahis
hikmuandedir.

Bu yaklgimin (T.T.K. 1291 m.) dgru bir yaklgim tarzimidir. Tartlip sorgu-
lanabilir. Donatan ve kaptan adina sevk ve idaedgialan zorunlu Kilavuz Kaptanin
Geminin sevk ve idaresinde gorev alan gemi adabiidgserlendiriimesi gerekgini
distintyorum.

4- KILAVUZ KAPTANIN KURTARMA H 1ZMET INE KATILMASI:

Kilavuz Kaptanlarin Yeterlilikleri Eitimleri Belgelendiriimeleri ve Cama
Usulleri Hakkinda Yodnetmedin “Tanimlar” balikh 4. Maddesinin (f) bendine gore;
Kilavuz Kaptan Bu ydnetmelikte belirtilen Kilavuzalstan Yeterlilik belgelerinden
birine sahip olarak, gemi kaptanina yetkili kilavkeptan belgesi ile yetkilendirilgi
alan dahilinde uluslar arasi denizcilik teamullergdre geminin seyir ve manevrasina
yonelik konularda dagmanlik yapan ve gemi kaptaninin sorumfisiuesas olmak
Uzere hizmetleri seyir ve manevra ile sinirli dkaggmiye kilavuzluk eden ¢iyi ifade
eder.

Yine ayni Yonetmefiin “Kilavuz Kaptanlarin Gemi Kaptanlarina Tavsiyede
Bulunma Gorev ve Sorumluluklar’” kel 22. Maddesinin 1. Fikrasinin Kilavuz
Kaptan, mesleki bilgisi ve deneyimini kullanarakngeseyri hakkinda gemi kaptanina
tavsiyede bulunur. Bu tavsiyeyi mucbir hallerde bagka gemi Uzerinde iken veya
karada iken verebilir. Ancak seyredilen deniz algetkili bir Gemi Trafik Hizmetleri
Merkezi (GTHM) alani icinde ise kilavuz kaptanlaaslka gemilere verecekleri tavsi-
yeleri veya bgka gemi ile kilavuzladiklari gemiler arasinda yagdari manevra muta-
bakatlari (GTHM) bilgisi dahilinde yapilir.

Yukarida agiklanan mevzuat dahi kilavuz kaptanlevuziuk hizmeti dinda
verdigi ya da vermek zorunda kafgihizmetleri sinirlanstir, dolayisiyla kazayagna-
mis gemi kilavuzlanma ihtiyacini kaybegrgemidir. Kilavuzun da kilavuzluk hizmeti
burada son bulngtur.
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“Admiralty and Maritime Law: Salvage” dan yapilam alintida “ 6rngin bir

murettebat Uyesi, higbigart altinda yetkilendirilemeyecektir. Aynisi yolaul
icinde gecerlidir.itfaiyeci veya hatta lisansli kilavuz kaptanlar giaimu calanlari
bile, mulku kurtarmaktan 6tir bir 6dile hak kazaagacaklardir.”

Gooffrey Brice’in “Maritime Law Of Salvage” adh tdbinin “The Concept Of
Salvage” bdéluminde Pilot (Kilavuz Kaptan) hizmetler iliskin 92. Sayfasinda,
Ozetle; Verilen Hizmetin kurtarma hizmeti olup,dulizluk hizmeti olmagini kanit-
lama yukumlultgunun kilavuz kaptana aittir,

Classic Encyclopedia’nin Salvage boéliminde, Ne ttélsat, ne yolcular, ne de
kilavuz kaptan gonilli olarak kalmagtarsa, ne geminin, ne de yukun kurtaricisi ola-
mazlar. Gemiye istisnagartlarda binmi ve kilavuzluk tcretinin gerektirmegi bir
seylere bakmy veya kilavuzluk hizmeti olarak girgiisin 6zelligi degismis veya ge-
miyi terk etmesansi olmayan kilavuz kaptanin bir Ucret talep etng@s bir stiphe
olusmussa, bu kurtarma icin gérevlendirilemez.

Eger ki Kilavuzladgl geminin kazaya gramasi nedeniyle gemiden ayrilamayan
kilavuz kaptanin kilavuzluk hizmetiginda kurtarma hizmetine bir degtdir yardimi
olmussa bu fiil ayni zamanda bir kurtarma faaliyeti alkadeerlendirilebiliyorsa kila-
vuz kaptan kurtarmaya katilgndemektir.

5- KILAVUZUN KURTARMA H iZMET i iCIN KURTARMA UCRET i
ISTENEBLIR Mi? 1910 Briiksel Kurtarma Milletlerarasi Sazieesi:

Ulkemiz Lozan Antlamasinin Madde 100 f.l.b.3 uyarinca gmaya dahil ol-
mayi taahhit etrgibu konuda hazirliklarini tamamlamrt trkiye acisindan yurtrgie
girmistir. Bu s6zlgmenin uygulanabilmesi i¢in kurtaran ve kurtarilangjerden biri-
nin sézlgmeye taraf olmasi yeterlidir. Tlrkiye bakimindariyliikte ve gecerli olan
bu s6zleme uygulanacak olup sézleede yer almayan hususlar da T.T.K. hikimleri
uygulanacaktir.

1989 Londra Denizde Kurtarma Hakkinda Milletleraiagzleme;

Turkiye bu sozlgmenin tarafi olmamakla beraber bu sémienin hikimleri
6102 sayili yeni T.T.K.’da yer algtir. Turkiye bu s6zlgneye taraf olmak icin ¢gh
malarini surdirmektedir.

1- Oncelikle 1910 s6z$enesi uyarinca kilavuzun “Kurtaran” sifatini alipnak
yaca incelenmelidir.

Sozlemenin hazirlik gamasinda kilavuzun durumu hakkinda bir diizenleme ye
alirken gérgmeler sonucu bu hikmin cikargdigorilmistiir. Dolayisiyla s6zlenede
hiakim yoktur.

Buradan 2 zit gogie varilabilir.

a) Kilavuzun Ucret istemesini engellemek,

b) So6zlemede hikim yok milli hukuka birakilgtir.

Ingilizler kural olarak kilavuzun ticret hakkindarkgon oldgunu ancak kila-
vuzluk sdzlemesi dginda ol&@anustu bir fedakarlik s6z konusu ise kilavuzluketioin
arttirllabilecgi cok istisnai hallerde kurtarma dcretinin gindegedebilecgi kabul
edilmistir.

Alman Hukukunda da benzer ¢oztumler var.

Turk Hukukunda ise Kilavuzluk Sézlaesinin dikkate alinmasi gerekitbildi-
rilmistir. (Prof.Dr.Rayegan KENDER)

Dger kilavuz mevzuat ve stzhae gergi Ustlendgi borcun dsinda fevkalade
h:zgftlergte bulunmuise (Eski T.T.K. 1224 f.3) kurtarma (creti istestiz konusu
olabilecektir.
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S0z gelimi yanan bir tankerin p#arafina gidip rémorkdre halat verilmesi veya
rémorkdrden alman halatin glanmasi halinde kilavuzluk hizmetischda bir kurtarma
faaliyetinden bahsedilebilecektir. Kdpru tstiindgavéelsiz bainda yapilan faaliyetler
kurtarma kapsaminda glerlendirilmesi dgiinilemez.

Bu gorumizi teyit eden Yargitay 11. Hukuk Dairesinin 242012 tarih ve
2010/9976E. 2012/1912K.sayili karar mevcuttur.

Kilavuz kaptanin kurtarma Ucreti isteyebilmesi igiavuziuk hizmetinin di-
sinda bir hizmet yapmiolmasi bu hizmetin de kurtarma hizmeti olaragettendiril-
mis olmasi halinde kurtarma tcretinden pay istemeyéihalur.

Eski T.T.K. 1230. Maddesi ile Yeni T.T.K. 1310. Mbabi kurtarma Ucretinin
dagitimi konusunda herhangi bir farklilik dngdrmetini






