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KIBRIS MUZAKERELERI VE RAUF DENKTAS

Hande EROL"

Ozet

Kibris’ta 1968 yilinda baslayan toplumlararasi goériismeler kirk yedinci yilina
girmis bulunmaktadir. Ancak bu gecen zaman diliminde, her ne zaman c¢dziime
yaklasilmis gibi goriinse de sonu¢ hiisranla bitmistir.  Kibris Cumhuriyeti’nin
coziilmeye basladigi 1963 yilindan giiniimiize kadar gorev basina gelen tiim BM Genel
Sekreterleri sorunu ¢6zmek icin Ada’ya ozel temsilciler atamisti. KKTC Kurucu
Cumhurbagkan1 Rauf Denktas, Londra- Ziirih Anlagmalarinin imzalandig1 giinlerden
beri, Kibris Tiirk toplumunun bas miizakerecisi olmustur. Bunun nedenleri soyle
siralanabilir; oncelikle Denktag, Margaret Thatcher, Mahatma Gandhi gibi liderlerin
yetistigi Lincoln’s Inn gibi bir okulun hukuk bilgisiyle doluydu. Lefkosa’da 1940’larin
sonuna kadar avukatlik yapmistir. Tezleri, hep hukuki zemine dayaniyordu. Hafizasinin
saglamligl, ona miizakere masasinda iistiinliik saglamistir. Bu c¢alismada, Denktag’in
liderlik ozelliklerini takip ettigi miizakerelerde nasil kullandig1 ve sorunun ¢oziimiindeki
fonksiyonu ele alinmistir.

Anahtar kelimeler: Rauf Denktas, Kibris, Birlesmis Milletler, miizakere.

Cyprus Negotiations and Rauf Denktash
Abstract

In 1968 the two communities agreed to meet to reach a solution to the
Cyprus problem. Not all negotiations at this stage of the conflict were externally
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sponsored andconducted.The lack of willingness to cooperate on the part of the two
sides was the main cause of the failure of the talks.The different approaches of the two
sides in the negotiations also played a great role inthe failure of the
talks. Thefounderandthefirstpresident of theTurkishRepublic of NorthernCyprus, Rauf
Raif Denktag,becameintercommunalnegotiator in 1968.He studiedlaw at Lincoln's Inn
in London, England. He had a practice in Nicoseia in thelate 1940s. His thesisesbased
on lawrules. His strong memory took advantage him on negotiationtable. In this article,
the author examines how Denktas used his leadership features in the negotiations and
what his function was in the solution.
Keywords: Rauf Denktash, Cyprus, United Nations, negotiation.

Giris

KKTC Kurucu Cumhurbaskani Rauf Denktas, Kibris dendiginde
siiphesiz akla gelen ilk isimdir. Ismi Kibris miicadelesiyle biitiinlesmis olan
Denktas, omriinii Kibris davasina adamis bir liderdir. Kibris Tirklerini bir
bagimsiz ¢ati altinda toplamayir basarmakla birlikte, Bati tarafindan Kibris
sorununun ¢oziimiinde Uzlasmaz Adam olarak anilmis, Bati’nin miidahaleleri,
Rumlarin ¢oziim Onerilerini reddeden tavri ve Denktas’in emrivakilere
direnisiyle, sorun ¢oziilmek yerine daha da karmasik bir hal almistir(Lindley,
2007, s. 225).

Kibris’ta 1968 yilinda baslayan toplumlararas: gériismeler kirk yedinci
yilina girmis bulunmaktadir. Ancak bu gegen zaman diliminde, her ne zaman
cozlime yaklasilmis gibi goriinse de sonug¢ hiisranla bitmistir. Kibris’ta, bir
tarafin kabul ettigi ¢oziimii digeri kabul etmemis, diger taraf ilimli bir hal
aldiginda da firsat kagmistir(inang, 2007, s.103).Tiirkiye nin destegiyle 1973
yilinda Kibris Cumbhuriyeti’nin Cumhurbagkant Muavini se¢ilen Denktas,
Tirkiye’nin istegi dogrultusunda iiniter deviet icinde yerel ozerklige dayali
azinltk haklart onerisi karsisinda, Tiirkiye’nin onerisini oziinde yanls ve
saglikli bulmamakla beraber Tiirkiye'nin politikalarina wyum maksadiyla,
takipgisi olmug ama agik¢a, ya Makarios bu onerileri kabul ederse ne yapacagiz
demistir(Denktas 1999, s. 555).
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Tirkiye’nin 1974 Kibris Barig Harekatiyla bozulan diizeni yerine
getirmek igin Ada’ya girip ancak garantorii oldugu Tiirk kesiminin haklari
garantiye alinamadigindan Ada’dan c¢ikmadigi igin, Bati tarafindan istilaci
pozisyonunda goriilmesinin siyasi agidan dogru olmadigmi bilen Denktas,
Tiirklerin kazanilmig haklarin1 dikkate almayan Bati’min dayatmalarma karsi
coziimstiizliik ¢oziimdiir politikasina daha da baglanmigtir. Normal sartlarda,
barisa giden yolda, sorunun devam etmesini isteyenlerle miicadele tezi, Kibris
icin gegerli olmamustir. Kibris’ta sorunun muhataplari, sorunun ¢oziimiinii
istememektedir. Bunun nedeni, her iki tarafi da memnun edecek bir anlasmanin
saglanamamasi, taraflarin bulusabilecegi bir ortak paydanin olmamasidir.
Bununla birlikte ortaya atilan genel ¢6ziim planlar1 Tiirkler aleyhine goriinse de,
hep Rumlar tarafindan reddedilmistir. (Acheson Plami, BM I.Cenevre Kararlari,
Annan Plani gibi)

Kibris Cumhuriyeti’nin ¢6ziilmeye basladigi 1963 yilindan gliniimiize
kadar gorev basina gelen tim BM Genel Sekreterleri sorunu ¢ézmek igin
Ada’ya o6zel temsilciler atamuslar, ABD ve Ingiltere basta olmak iigiincii
taraflar da soruna dahil olmustur( Akgiin, 2012, s. 2).

Sistematik acidan degerlendirildiginde, Kibris i¢in yapilan miizakereler
bir siireklilik arz etmemektedir. Miizakereler zaman zaman ortaya ¢ikan, zaman
zaman da askiya alman bir siire¢ icinde yapilmistir. Bu durumda da araya
zaman giriyor, sartlar, kisiler degisiyordu. Bu da ¢6ziim agisindan bir zorluktu.
Ingiltere Eski Basbakani, Tony Blair’in irlanda baris siirecini, Orta Dogu baris
siireciyle karsilastiran sozlerini, Kibris barigs siirecine de uyarlamak
miimkiindiir. Tony Blair’e gore: Sonuca gitmek i¢in, konuyu kavramak ve ona
odaklanmak gerekir. Siirekli, hi¢ yorulmadan, acimazsizca yaptimalidir bu. Her
giin pes pese olmalidir. Orta Dogu baris siirecinde en biiyiik sorun ya da
yeterince siki tutmamis olmasidr. Soruna sardma konusunda kesintiler
olmustur ve bu olmamalidir. Bu, isi bozar. Soruna sikica sarilmis olsalard,
¢oziim de arkasindan gelirdi(Blair, 2012, $5.207-208).Sorunlarin ¢oziimiiniin

taraflara birakildig1 takdirde ¢oziilmeyecegini diisiinen Blair, iyi niyet elgisi
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sifatt tastyan, tcilincii tarafin, sorun yasayan taraflarm birbirine gliven
duymasini sagladigim diisiinmektedir(Blair, 2012, s. 214).

Aslinda sorunun ¢oziilmemesi sasirtict degildir. Ciinkii ne Tiirkler ne de
Rumlar sorunun ¢dziilmesi konusunda istekli bir siyasi iradeye sahip degildirler.
Her iki taraf da politikasim diger tarafin kabul etmemesi tizerine kurmaktadir.
Tiirklerin ve Rumlarin bu politikalari, Ada’y1, Rauf Denktas’in tanimladigi gibi
Diplomatlar Mezarligi'na donistirmistir. Kurt Waldheim, Butros Gali, Perez
de Cuellar, Galo Plaza, Ossorio Tafall, Richard Holbrooke, Kofi Annan, Alvaro
De Soto, Lord David Hannay. Denktas, heyecanla sorunu ¢6zmek i¢in Ada’ya
gelen kag BM, ABD ve Ingiliz temsilcisiyle goriisse de biitiin cabalar bosa
¢ikmis, sonu¢ degismemistir. Sorunun ¢éziilmemesinin suglusu da g¢ogunlukla
(da) Denktas gosterilmistir. Ancak Denktas’a gore Kibris sorunu Rumlarin,
Akritas Plani’nda da agik¢a belirtildigi gibi Enosis askindan dogan ve Enosis’i
engelleyen 1960 Antlasmalarindan ve garantilerden kurtulmak meselesidir
(Denktag, 8 Nisan 2011, Yeni Cag).

Denktas karsisinda basarisizliga ugrayanlardan biri olan Ingiliz David
Hannay, Denktas’in tutumunu Kamikaze Diplomasisi olarak degerlendirmekte
ve Klerides’e gore, Hannay, kendi ekibi ile aralarinda konusurken Denktas’
Gergedan diye nitelemektedir (Kizilytirek, 2007, s. 212).Anilarinda ise Lord
Hannay Denktas’tan su sekilde bahsetmistir: Rauf Denktas, miitevazi imajinin
altinda, bir colosus (dev heykel) gibi Kuzey Kibris’t yonetmistir. Aslinda,
kisiligi de bu imajin hakkimin fazlasiwyla vermistir. Denktas, dev ciissesinin
listiine oturan, anlamli ve yonetici yiiziiniin ortasindaki kocaman burnuyla
dalga ge¢me yetenegine bile sahiptir. Hele Denktag in kocaman burnu, Cyrano
de Bergerac’inkine benzetilen Papadopulos'un burnuyla mukayese edilince
sakalart daha da artar. Denktas’in neredeyse simirsiz sayilabilecek diizeyde,
giiclii ve deneyimlere dayanan bir Ingilizcesi vardir. Onu ziyaret eden herkese
once giiclii Ingilizcesiyle kapsamli bir tarih dersi vermeye baslar. Kibris Tiirk
toplumunun ¢ektiklerini, Kibrisli Rumlarin haksizliklarini ve giinahlarim
anlatir. Baslangictaki yaylim atesi birkag ziyaret boyunca ve diyalogun daha

yararlt oldugu kabul edilinceye kadar siirer. Yaylim atesini basariyla
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atlatabilenlerle Denktas, miithis bir coskuyla taskin ve oldukca saldirgan bir
miizakereye girer. Ama miizakere sirasinda her zaman kibar, dogru ve
kontrolliidiir. Ve miizakereleri de sik sik patlatigr sakalarla yonetir. Denktas,
Girne’ye birkag kilometre uzaklhiktaki Yilan Adasi nin yakinindaki evinde miithis
bir ev sahibidir. Ama gevsedigi pek goriilmez. Sadece fotografcilikla ilgili
konusmaya basladigi ya da bahgesindeki kafesleri dolduran kuslarim ve
papaganlarint  géstermeye gotiirdiigti zamanlar rahatlar. Klerides gibi
Denktas'in  da Trafalgar Meydani’'nda Zafer Giinii  kutlamalarindan,
Ankara’daki siirgiinden kagis hikdyelerine kadar hayranlik uyandiran kisisel
anilart vardwr. Biitiin bu ozelliklerine ragmen yine de Denktas’in karanlik bir
yant vardir. Denktas, Rumlar ya da Kibrish Tiirkler arasinda, onu engellemeye
calisan kim olursa olsun hemen ondan uzaklasir ve kindarlagir(Batur, 2007, s.
435-436).

1. Lider Denktas Miizakere Masasinda

Lord Hannay’in da altim ¢izdigi gibi yabanci ve biiyiikk devletlerin
diplomatlarinin dikkatini ¢ekecek kadar karizmatik algilanan Denktas, Londra-
Zirih Anlasmalarmin imzalandig1 giinlerden beri, Kibris Tiirk toplumunun bas
miizakerecisi olmustur. Bunun nedenleri sdyle siralanabilir; dncelikle Denktas,
Margaret Thatcher, Mahatma Gandhi gibi liderlerin yetistigi Lincoln’s Inn gibi
bir okulun hukuk bilgisiyle doluydu. Tezleri, hep hukuki zemine dayaniyordu.
Hafizasinin saglamligi, ona miizakere masasinda iistiinliik sagliyordu. Olaylar:
cok detayli hatirhyordu. Cok zekiydi, kararliydi ve inatciydi. Asla pes
etmiyordu. Saatlerce ara vermeden ¢alisabiliyordu. Uluslararasi diplomasi dili
olarak Dr. Kiiciik’iin Fransizcasmin yerini Ingilizce almusti. Dr. Kiigiik’iin
aksine Denktas, ¢ok iyi diizeyde Ingilizce biliyordu. Akici, hukuki kelimelere
hakim bir Ingilizcesi vardi(Onur Basaran Oymen, kisisel goriisme, 24 Aralik
2012).

Bu donanimuyla birlikte, Kibris sorununun ¢éziimiinde bir halkin gelecegi
ile ilgili her miizakere hafife alinacak bir gorev degildir diyerek miizakerelere

katilan Rauf Denktas, bu goriismelerdeki misyonunu; Halk sizden iyi, kalici,
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adil bir sonug beklemektedir. Ancak Rum liderliginin siyasetini, hedefini, nelere
tevessiil edebilecegini sizin kadar bilemedigi igin, sizin bazi konularda (mesela
ayrt devlet, ayri egemenlik gibi konularda) diretmenizi uzlasmazlik olarak
degerlendirebilir ve bu konuda size baski yapacak bir ¢ogunluk da elde
edebilirler. Zorluk burada bagslar. Yilmamak gerekir. O toplulugun icinde
giivenilir kisileri aydinlatmak i¢in zaman ayirmall, ugrasmalisimz. En dnemlisi
Rum’un miizakere yolu ile elde etmek istediklerini bilmek ve bu konularda
nereye kadar gerileyebileceginizi  sogukkanli  bir  muhakeme ile
kararlastirmaktadir. Yani kirmizi ¢izginizi bileceksiniz ve bunlart dis dostlara
da anlatacak sekilde hareket edeceksiniz. Yasal haklarimizdan taviz
veremezsiniz. Siyasi statiintizden (kurucu, esit egemen ortak) konumundan
gerileyemeyeceginizi anlatacaksiniz seklinde tammmlamaktadir. Ayrica Kalici bir
anlasmanin gerektigi ilkelerden de taviz verilemez tezini, cesaretle savunmaya
devam edeceksiniz. Karsinizdakinin karakterini, ne zaman ciddi oldugunu, ne
zaman blof yaptigint bilerek goriiseceksiniz. Yapmacik dfkelenmeler karsisinda
ben genelde fotograf makinemi ¢ikarir karsimdakinin fotografim ¢eker ve bunu
karisina gondermekle tehdit ederdim. Ofke giilmeye doniisiir, tekrar normal
gortismelere gecilirdi. Ancak oyle bir an gelirdi ki, kars: tarafin ciddiyetle sizin
soziinti bile ettiremeyeceginiz bir konuda direttigini ve BM temsilcisini de
yanina aldigimi tespit edersiniz. Care, goriismelere ara vermek ve BM
temsilcisini davet ederek, karsi taraf bu tutumundan vazgecmedigi takdirde
goriismelere devamdan yarar gérmediginizi anlatarak, ara buluculuk istemektir
demektedir (Rauf Raif Denktas, kisisel e-posta, 10 Ocak 2011).

Denktag, Kibris sorunu ¢oziimii siirecindeki fonksiyonunu Kibris
miizakere stirecinin tarihinde hemen hemen biitiin inisiyatifler benden gelmistir
seklinde ozetler. Bu siirecte Denktas’a gore: Tiirkiye, Kibris davasinda her ne
kadar kendisini desteklemis, yol géstermisse de, bu destek, Denktas’t Rumlar ve
Rum idaresini mesru Kibris hiikiimeti olarak tamiyanlar tarafindan uzlasmaz
unvaniyla amilmaktan kurtaramamustir( Denktas, 2004, s. 47).

AK Parti Dis Iliskiler Genel Baskan Yardimcisi Omer Celik’e gore:
Denktas Kibris Tiirk toplumunun varolus hakkini, bagimsiz bir varlik olarak
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hayatta kalma ve diinyada saygi1 gérme hakkini savunmus, bunu temsil eden bir
liderlik yapmustir. Ancak Denktas, miizakere sanatim sonu¢ nereye ulasirsa
ulagsin ¢ok iyi kullanamamustir, bu da miizakereyi tikayan taraf olarak
algilanmasina yol agnmigtir (Omer Celik, kisisel goriisme, 15 Temmuz 2012).
Ada’da gorev yapan ve Denktas’t yakindan taniyan bir isim olan
biiyiikelgi Onur Oymen, Denktas’1 ve Tiirkiye’yi daima ¢dziimden yana olan
taraf olarak tanimlar. Oymen’e gore: Coziimsiizliik politikas: takip eden
Rumlardwr. Céziim eger Rumlarin her istedigini yapmaksa, bunun adi ¢oziim
degil teslimiyettir(Onur Basaran Oymen, kisisel goriisme, 24 Aralik 2012).
Oymen’in bu ifadeleri uzlasmaz olanin Denktas olmadigim gostermektedir.
Denktag’a goére miicadelesi, bilylik oranda savunmaya dayali bir
miicadele olmustur. 1960 Anlagsmalar1 sonunda meydana gelen Kibris
Cumhuriyeti’nin temelinde 1923 Lozan Anlagmasinin 6ngordiigii Tiirk- Yunan
dengesi vardir diyen Denktas’in sozleriyle 1960 Anlasmalarindan sonraki
donem soyledir: Kibris'in Yunanistan’a verilmesi bu dengeyi bozardi. Tiirkiye
buna razi degildi. Bu nedenle Rumlar ENOSIS dedikce, Tiirk tarafi ¢ift ENOSIS,
yani taksim demeye bagladi. Bu konuda da uzlasma olmayinca, iki NATO
tilkesinin Kibris icin savasmast istenmedigi icin, 1960 Fonksiyonlar agisindan
federal bir ortaklik devietinde karar kirildi. ENOSIS ve Taksim yasakland:. Iki
ortaga egit haklar tamindi. Bagimsizlikta ve egemenlikte egit ortaklik vardi; bir
taraf digerine hiikmedemezdi. Rum liderligi bu ortakligi ENOSIS’e sicrama
tahtast olarak kulland. Ortaklik iiciincii yilda basimiza yikildi. Hedef, ENOSIS’i
onleyen kisitlamalardan, garantilerden ve Kibrisli Tiirklere verilmis olan hak ve
yetkilerden kurtularak Ada’min Tiirk, Ermeni, Maronit, Latinlerden olusan
azinliklart iceren tek halki vardir goriintiisiinii yaratarak, kendi kaderini tayin
yolu (self-determinasyon) ile demokratik yoldan, cogunlugun oyu ile ENOSIS e
varmakti. Bunu basarabilmek icin Kibris Tiirklerini dize getirmeleri ve Garanti
Anlasmasindan kurtulmalar: gerekmekteydi. Biz de bunu onlemek icin 1960
Anlasmalar: altinda elde ettigimiz egitligi, bagimsizligin ve egemenligin
Rumlara verilmedigini, iki taraftan olusan bir idareye verildigini, ortakliktan

dislanmakla bu haklarimizi Rumlara teslim etmemis oldugumuzu ulusal

[723]



Hande Erol

direnisimiz ile kanitlamak zorunda kaldik. Ancak ABD ’nin siyaseti Kibris’i
Yunana teslim etmek, bunu yaparken de Tiirkiye'yi giicendirmemekti. Bu
nedenle Acheson planini giindeme getirdi (Kizilyiirek, 2009, ss. 22-25).Bu plana
gore Ada Yunan’a verilecek, Tiirkiye've de Karpaz burnunda egemen iis
verilecekti. Olmadi. Rum-Yunan ikilisi bizimle goristir gibi yapip zaman
kazanmak oyununa basladi. Kazandigi zamam da diger iilkelerle anlagmalar
yaparak Kibrisin bir Yunan adast oldugunu kamitlamak ic¢in kullanmaga
basladilar. Hala bu yoldadwlar. Bir anlasma olmast icin ugrastik ancak
Rum’un istedigi gibi azinlk statiisiinii kabul edemezdik ve garantilerden
vazgecemezdik, Rum ortagin megru hiikiimet addedilmesine boyun egemezdik.
Cesitli uzlasim onerilerini ret ederek yillar gegti. Yirminci yilda, 13 Mayis
1983°de BM’den bizim azinlik oldugumuz, ayri self-determinasyon hakkimiz
olmadig1 yoniinde bir karar ¢ikarmayr bagsardilar. Artik daha fazla
bekleyemezdik. Kasim ayina kadar, Rumlart bu heveslerinden vazgegirmek ve
BM ile ABDyi gergekleri gormeye davet etmekle gecirdik. Olmadi ve oy birligi
ile KKTC ilan edildi. Bizi ertesi giin Banglades ile Tiirkiye tamidi. ABD
Banglades’i tehdit ederek tamimayr geri c¢ektirdi. BM Giivenlik Kurulunda
KKTC nin tamnmamast igin karar cikarttilar. Halbuki buna haklari yoktu.
Kosova konusunda, Uluslararast Adalet Divani ayrt devlet ilan edilemez diye
bir hiikiim veya karar yoktur; konu taninma meselesidir dedi. Biz, Tiirkiye nin
siyaseti dogrultusunda taninma talebinde bulunmaksizin, goriisme yolu ile ve bu
kez iki egemen devlet arasinda bir ortaklik olusturmasi gayreti icine girdik.
Rum tarafi, BM'nin ABD 'nin, Ingiltere ve simdi de AB nin destegi ile 1963 de
istediklerini ve silah zoru ile alamadiklarin istemeye devam ediyor. Biz de hak
bildigimiz esit egemenligimizi, devletimizi ve Tiirk garantisini korumak icin
miicadelemizi stirdiirmekteyiz (Rauf Raif Denktas, kisisel e-posta, 10 Ocak
2011).

Rumlarin ENOSIS tutkusu karsisinda Denktas milli davasin1 Enosis i
onlemek olarak tammliyor ve ekliyordu: Biiyiik dava — Kibris'ta Rum’un
Yunan'in esiri olmamak davasi, ENOSIS’i onlemek davasi, insanca yasamak

davasi, Tiirk Kibris't Yunan c¢izmesi altinda ezdirmemek davasi! Tiirkiye
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tutkusu... Icimizde bu tutku, Rum kilisesini yakip kavuran ENOSIS tutkusundan
daha da az degildi... Onlar ENOSIS icin éliiriiz’ diyorlard, biz ise ENOSIS
olmasin diye éliiriiz, ¢iinkii ENOSIS olursa zaten élecegiz’ diyorduk( Denktas,
2008, s. 65).

Denktag’in miizakerelerde takip ettigi genel politika, bir gdriismeci olarak
miidafaasin1 yaptigi davaya inanarak, bagkalarinin kendisi ve yandaslari
hakkinda diisiineceklerini hesaba katmadan, miizakereleri siirdiirmek olmustur.
Bati kendisine uzlasmaz dese bile halkinin esit egemen, self-determinasyon
hakki olan iki halktan biri oldugu iddiasindan ve garantilerden vazgegmemistir.
Ozellikle de KKTC ilan edildikten sonra bu politikaya daha da baglanmustir
(Rauf Raif Denktas, kisisel e-posta, 10 Ocak 2011).

Siyasal goriismelerde goriismeci kendisine hiikiimeti tarafindan verilmis
olan hedefe ulagsmalidir. Bu baglamda karsi tarafinda ulagsmaya calistigi bir
hedef oldugunu aklindan ¢ikarmamalidir. Miizakereciligi meslek olarak
gormeyen Denktas, siyasal goriismelerde goriismeciye verilen gorevi en iyi
sekilde ifa etmekle kendini yiikiimli gormiistiir. Denktas’a gore: Goriismeci
belirli yetkilerle donanmus, goriisme sartlart daha onceden belirlenmis, kirmizi
cizgileri belli bir ortamda sorumluluk verilmis, savundugu davaya inanmis bir
miizakerecidir (Denktas, 2004, s. 103).Denktas, bir goriismecinin ¢ok sabirli ve
1srarc1 olmast gerektigini diisiinmektedir(Rauf Raif Denktas, kisisel e-posta, 10
Ocak 2011).

Barig siirecinde liderlerin 6nemi biiyliktiir. Biitiin baris siirecleri, risk
almay1 gerektirmistir. Liderin, bazen politik bazen de kisisel cesaret bazen de
her ikisini birden gdstermesi gerekmistir.

Robert Putnam ve Andrew Moravesik’in sdyledigi gibi, liderler, ic
politika ve uluslararasi1 pazarlik arasinda bir baglanti kuran iki asamali bir
oyunun merkezi stratejik aktorleridir sozii Denktas’in yukaridaki sdylediklerini
onaylar niteliktedir (Demir, 2007, s. 15). Denktas, bu dogrultuda i¢ ve dis
politikay1 uluslararasi konjonktiire gore dengelemistir. Zaman zaman ig

politikada miicadeleyi, zaman zaman da uluslararasi miicadeleyi tercih etmistir.
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Tanminmayan bir devlet olarak bolgesel ve uluslararasi diizeyde bir faaliyet
yiiriten Denktas’in belirttigi bu hususlar dogrultusunda basarisit iki Snemli
noktada toplanmaktaydi;

1. Goriisme yapmalar1 i¢in kendilerine c¢agr1 yapilan Kibrish
liderlerden birinin Cumhurbagkam, 6tekinin ise her zamanki gibi toplum lideri
degil, ancak iki esit taraf olduklari gercegi BM Genel Sekreterine kabul
ettirilmekteydi. Bu durum, bir anlamda Denktas’in biiyiik bir inangla ve 1srarla
ileri siirdiigi tezin kabulii anlamina gelmekteydi.

2. Denktag’in ileri siirdiigli yliz yiize miizakerelere gegilmeden
once, ortak bir zemin olusturulmasi i¢in ilk olarak dolayl goriismeler yapilmasi
gerektigi tezinin kabulii 6nemliydi (Gazioglu, 2000, s. 159).

2. Toplumlararasi1 Miizakereler ve Denktas (1968)

Denktag’in Kibris Tiirk Cemaat liderliginden dnce 2 Haziran 1968’de
Liibnan’da Toplumlararas1 Miizakerelere Kibris Rum Cemaat Meclisi Baskani
Glafkos Klerides’le baslamasi 6nemli bir kirilma noktasi1 olmustur (Milliyet, 4
Haziran 1968, s. 1).

Ozellikle Kibris Tiirklerinin 5 yil sonra Kibris Cumhurbaskan1 Muavini
secimlerinde (1973) Denktas’t segmesindeki dnemli kirilma noktas1 Liibnan’da
baslayan ve miizakereciliginin ilk deneyimi olan basarili performansiyla goz
doldurmasiydi. Denktas, bu miizakerelerden once, (bilindigi gibi Mart 1964°de
BM Giivenlik Konseyinde yaptigi konusma sonrasinda) Kibris Rum
otoritelerince istenmeyen adam ilan edilmistir. BM Giivenlik Konseyi'ndeki
basarili konusmasindan sonra Denktas, Ankara’da zorunlu bir bicimde yagamak
durumunda kaldi. Ankara doniisiinde Kibris Tiirklerinin 1963-1968 arasi
yasamakta oldugu i¢ kisitlamalarini ve baski altindaki kosullarin1 yumusatacak
onlemler almasi halk arasinda biiyiik memnuniyet yaratmisti. Denktag’m BM
Giivenlik Konseyinde yaptig1 tarihi konusmanin ardindan uluslararasi toplumun
konusmaya bagladig1 ilk uluslararast gelismedir. Denktas’in Toplumlararasi
miizakereler seriiveninde yani 1968-2004 yillar1 arasinda araliksiz Kibris Tiirk

Liderligini siirdiirmesi, diinyada ender goriilen bir durumdur. Denktas adeta
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BM’nin gozetiminde Kibris Rum Liderleriyle 100 yil Savaglari’m1 andiracak
uzunlukta miizakerecilik yapmasi diinyada diplomasi yoluyla ulusal kurutulus
savaginin biricik 6rnegi olarak simdiden tarih sahnesindeki yerini almistir.

3. Cenevre Goriismeleri ve Denktas (1974)

Rum tarafiyla yapilan miizakerelerin yam: sira, Kibris sorununun
uluslararas1 bir hal almasi ile Ingiltere ve ABD’nin yani sira, uluslararasi
arenada en 6nemli diplomatik aktor sayilan BM, konuya arabulucu taraf olarak
dahil olma misyonunu kendine yiiklemistir. BM Genel Sekreterleri taraflarin
baskentlerini ziyaret ederek, ¢ozliim siirecini hizlandirmak amaciyla ¢esitli barig
planlar1 hazirlamiglardir. 1974 yilinda Tiirkiye’nin Ada’ya askeri miidahalesinin
ardindan, garantdr iilkeler Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye disisleri bakanlari
diizeyinde Cenevre’de bir toplant1 diizenlenmistir. 1. Cenevre Goriismeleri (25-
30 Temmuz 1974), BM’nin 20 Temmuz 1974 tarihinde yaymladigi 353
numarali karar ¢er¢evesinde gerceklesti (Milliyet, 25 Temmuz 1974, ss. 1, 8).

BM, bu kararinda Dbiitin devletleri, Kibris’in egemenligine,
bagimsizligina ve toprak biitiinliigline saygi duymaya davet ederek, derhal
ateskes yapilmasii, Kibris Cumhuriyeti’ne karsi yabanci askeri miidahalenin
derhal sona erdirilmesini, Kibris Cumhuriyeti’nde uluslararasi anlagmalara
aykir1 olarak bulunan yabanci askeri personelin derhal Ada’dan g¢ikmasini
istemis ve ii¢c garantor {ilkeyi bir araya gelerek bir an dncede bolgede barist ve
Kibris’ta anayasal hiikiimeti tesis etmeye davet etmistir. Birinci Cenevre
Konferansina gore, Kibris Rum ve Yunan gii¢lerinin kusatmasi altinda bulunan
Kibris Tiirk enklaviar: bosaltilacak, esir diisen asker ve siviller karsilikli olarak
iade edilecek, BM’nin 353 numarali karar1 cergevesinde bodlgede barisin
Kibris’ta da anayasal hiikiimetin kurulmasi i¢in gériismeler yapilacakti. Ayrica,
8 Agustos tarihinde Garantor iilkelerin yani sira iki toplumun temsilcilerinin de
katilacagr  goriismelerin  baglayacagi  belirtiliyordu. Bu  goriismelerde
konusulacak giindem, anayasal diizene geri doniilmesi ve Cumhurbaskam
yardimecisinin 1960 Anayasasi cercevesinde goreve geri donmesi olarak

belirlenmistir. Ancak, Tiirk tarafi Kibris Cumhuriyeti’nde fiilen Tiirk ve Rum
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olmak {izere iki muhtar idare vardir ifadesinin ortak agiklamaya girmesinde israr
etmis ve bunu kabul ettirmistir. Bu ifadeler, Tiirk tarafinin federal bir ¢dziime
yoneldiginin, ayrica federal devletin iki toplum temelinde degil, iki yonetim
temelinde kurulmasmi benimsediginin de en agik gostergesiydi. Ancak
Rumlarin anlagma sartlarina uymamasi Ada’da karigikliklarin devam etmesine
yol agti. Denktag bu durum karsisinda, Ada’da ateskese uymayanlar Tiirkler
degil Rumlardr. Eger karsi taraf Cenevre Anlagmasini bozmak igin vesile
arwyorsa, vesile ¢oktur derken, Tirkiye Basbakami Ecevit: Sayin Denktas’in
degerli kisiliginde, Kibris Tiirklerini yeni aydinlik giinlerin esiginde kutluyorum.
Kibris igin saptanacak nihai ¢éziim, bizim a¢imizdan her seyden énce Kibris
Tiirklerinin kabul edecegi ve istedigi ¢oziim olmalidir. Bu bakimdan Sayin
Denktas bize 151k tutacaktir demistir (Denktas, 1999, s. 385).

I. Cenevre Goriismelerinde kararlastirilan ikinci goriismeler Oncesinde
Tirkiye Bagbakani Ecevit, Cenevre’de takip edilecek politikay1 cografi temele
dayanan federal bir idare istenmesi olarak agikladi. Tiirkiye Disisleri Bakani
Turan Giines baskanligindaki Tiirk heyeti ise Cenevre’de uygulayacaklari
politikay1 soyle aciklamustir: Konferanst ¢ok uzatmak niyetinde degiliz.
Yunanhlardan bir fedakarlik istedigimiz yoktur. Kendi hakkimizi istiyoruz. Ve
yalniz kendi haklkimizi istiyoruz. Baskalari hakkinda da bir sey istemiyoruz
(Denktas, 1999, s. 389).

Goriismelerin baslamasina saatler kala Rum tarafi yeni bir krize yol
acmustir. Konferanstan o6nce Tirkiye Disisleri Bakan1i Turan Giines ile
Yunanistan Disisleri Mavros ikili temaslarda bulunmustur. Mavros, BM 'nin 353
sayili kararimin uygulanmasini istemesi tansiyonu yiikseltti. Yunan heyeti once
ateskes uygulansin, Tiirk birliklerinin etrafina BM kuvvetleri yerlestirilsin ve
ondan sonra gériiselim tezini ileri slirdii. Yunan heyetinin bu tezi {izerine Tiirk
heyeti, Tiirk birliklerinin bulunduklar1 yerde hapsedilmek istendigini anlamistir
(Denktas, 1999, ss. 343-344).

Konferans oOncesi gerginlik, goriismelere de yansimistir. Goriigsmelere
Kibris Rum Kesimini temsilen katilan Glaftkos Klerides’in kendisini

Cumbhurbaskani, Tiirk tarafim temsilen goriigmelere katilan Rauf Denktas’1 ise
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sadece Tiirk Toplumu Temsilcisi olarak tamitmak maksadiyla miizakere
masasina bu sifatlart belirten tabelalar konulmasinda israr etmesi, Tiirkiye ve
Tiirk tarafinin tepkisine yol agti. Rumlari amaci diplomatik bir oyunla, diinya
kamuoyuna karsi, Kibris’ta tek devlet vardir mesaj1 vermekti. Ancak Denktas’in
itirazlar1 diplomatik bir basariya doniistii ve sonug olarak, Rumlar her iki tarafin
da masaya tabelasiz oturmasi dnerisini sunmak zorunda kalmislardir (Oymen,
2002, s. 31).

Cenevre Goriismeleri'nin - hemen Oncesinde, Denktas bir belge
hazirlayarak Klerides’e vermistir. Belgede, Denktas su konular iizerinde
durmustur:

1. Kibris Cumhuriyeti, bagimsiz, hiikiimran ve iki toplumlu bir devlet
olarak devam etmelidir.

2. Devletin bagimsizliginda Tiirk toplumunun mevcut ve degismez
ortaklik ve miisterek kuruculuk statiisti mutlak surette taminmali ve saygi
gormelidir.

3. Devlet idaresinde Tiirk toplumunun istiraki 1960 Anayasasi
cercevesinde ve onun esprisine uygun olarak saglanmalt ve bu anayasa
cercevesinde Tiirk toplumunun ve toplumlarin toplumsal konulardaki salt
etkinligi devam etmelidir.

4, Tiirk toplumunun devletteki miisterek kurucu ve ortaklik
Statiistinii yansitacak bigim ve nitelikte yoresel etkinlik devam etmelidir
(Denktas, 1999, ss. 343-344).

Denktas’in goriist, bagimsizliktaki ortakligin sonucu olarak devletin ¢ift
topluma dayali olmas: gerektigi yoniindeydi. Denktas, Bu da idarede niifus
oraminda katki, diskriminasyonu onleyici tedbirlerin devami, ¢ift resmi lisan,
toplumsal ozerklik, ekonomik kalkinmamizi engelleyici tedbirlerin kaldirilmasi
ve 1959 Anlagmasinda bazi haklara karsilik olarak mal ve can emniyetini daha
iyi saglayacak, toplumlararasi siirtiismeyi onleyecek, ekonomik gelismemize
yardimct olacak bolge otonomisini ongériir. 1960 Anayasasinda hiikiimet

fonksiyonlart ile toplumsal yetkiler arasinda bir aywrim vardi. Biz, bu ayrimin
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devamini ve toplumsal otonomiye béolgesel otonominin de eklenmesini istiyoruz
demistir (Denktas, 1999, ss. 343-344).

Tiirk tarafi, 8 Agustos 1974 tarihinde baslayan Ikinci Cenevre
Gorlismeleri'nde cografi esasa dayali federal ¢6ziim seklini temel alan iki ayr1
Oneri sunmustur (Milliyet, 9 Agustos 1974, s. 6). Rauf Denktas’in Klerides’e
verdigi ve Kibris Tiirk idaresinde kalacak olan toprak orammnin % 34 olarak
belirlendigi iki bolgeli, iki uluslu federal bir deviet seklini ngéren dnerinin yani
sira, Tirk heyetinin sundugu ve aslinda Kissinger’in Tiirk tarafina dayattigi ¢ok
kantonlu federasyon tezini i¢eren adin1 Digisleri Bakan1 Turan Giines’ten alan
Giines Plan1’dir. Bu planda 6ngoriilen biri bilyiik besi kiigiik olmak tizere
Kibrish Tiirklerin idaresinde olacak alt1 kantonun toplam toprak orani yine %

34 olarak belirlenmistir. Ancak oneri, Rumlar tarafindan kabul edilmemistir
(Kazilyiirek, 2009, ss. 36-38). Sonug vermeden dagilan 2. Cenevre
Konferansimin sonunda, Kissinger’in énerisini reddeden Rumlar olmasina
ragmen, Ingiltere Disisleri Bakani Callaghan, diizenledigi basin toplantisinda
Tirkiye’yi su¢luyordu. Kissinger’in anilarina goére, konferans sirasinda
Kissinger’1 arayan Callaghan, Tiirkler giineye dogru ilerliyor, savasa girecegiz
diyordu, Kissinger ise bunun ¢ok biiyiik bir hata olacagini séylemistir(Onur
Basaran Oymen, kisisel goriisme, 24 Aralik 2012).

Cenevre Konferansi sonrasi, ilgili BM Genel Kurulunda, 1 Kasim 1974
tarihinde yabanci askerlerin Kibris’tan ¢ekilmesi istendi ve biitiin devletler,
Kibris’in egemenligine, bagimsizligina, toprak biitiinliigline ve baglantisizligina
saygl duymaya cagrimistir. Kurt Waldheim, Kibris sorununun ¢oéziimiinde
yardime1 olmak tizere gorevlendirilmistir. Kurt Waldheim, Basbakan Biilent
Ecevit’e bir mesaj gondererek, Tiirk hiikiimetini sogukkanli davranmaya davet
etmistir. Bu mesaj su sekildedir: Kibris ta bugiin vuku bulan olaylar hakkindaki
derin endisemi ifade etmek isterim. Birlemis Milletlerin Kibris'ta hususi
sorumluluklart vardir ve on seneyi askin bir zamandan beri tegkilat, gerek
Ada’da barisin muhafazasi ve gerek Ada’min sorunlarina devamli bir ¢oziim
sekli bulunmast icin ¢ok gayret sarf etmistir. Kibris sorunun esasinda onun

toprak biitiinliigii, egemenligi ve siyasi bagimsizligr yatmaktadir ve bunlari
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etkileyecek sekildeki her gelisme Giivenlik Konseyince tespit edildigi vechile
Kibris konusundaki BM sorumluluklar: yoniinden ¢ok ciddi inikasi vardir. Su
anda Kibris'taki hali hazir gelismeler hakkinda tam bilgiye sahip degilim. Bu
bilgiyi alincaya kadar Kibris ile yakindan ilgili hiikiimetlere azami itidali
gostermeleri ve daha siddete meydan verecek hareketten tevakki etmeleri icin
miiracaat ediyorum (Hristidi-Ergiiz, 2010, s. 552).

Kurt Waldheim Ecevit’e mesaj gonderirken, ABD Disisleri Bakani
Kissinger ise, Ankara’daki ABD maslahatgiizart Spsin’e su mesaji
gondermistir: Derhal, Disislerinin en yiiksek yetkilisini bularak sunlari iletiniz:

1. Amerikan hiikiimeti, Yunan hiikiimetine basvurarak Ada’daki
durumu ciddiyetle degerlendirmesini istemistir.

2. Yunan hiikiimetine bildirdik ki, ABD, Ada’daki devieti egemen
ve bagumsiz tek bir deviet olarak gérmeye devam etmektedir ve Ada’daki
aksiyonlarmmiza bu goriistimiiz hdkim olmaya devam edecektir.

3. Yukaridaki ilkeye uygun olarak ABD hiikiimeti, Ada’nin siyasal
ve anayasal statiisiinii degistirecek herhangi bir hareketi tasviple karsilayamaz.
Kibris probleminde toplumlararasi gériismeleri, Kibris Tiirk toplumunun
giivenligi icin gerekli garantileri teminat altina alacak baris¢t bir ¢oziim yolunu
desteklemeye devam ediyoruz.

4. Son olarak ABD azami itidalin ve sabrin gosterilmesinin onemli
olduguna;, Dogu  Akdeniz’deki  durumun istikrarsizligi  daha  ¢ok
artirabilecegine, iki NATO miittefiki arasindaki iliskileri agirlastiracak ve dig
kuvvetlere Bati giivenligi menfaatlerinin aleyhine olarak meseleyi istismar etme
olanagindan kaginilmasi gerektigine inanmaktadir.

5. Goriismeniz sirasinda belirtmelisiniz ki bizim darbe ile hicbir
sekilde ilisigimiz olmamustur (Hristidis-Ergiiz, 2010, s. 559).

Hem Ingiltere’nin hem ABD’nin bu mesajlarina bakildiginda, iki devletin
de Tiirkiye’nin Ada’ya miidahalesini desteklemedikleri, Ada’daki problemlerin

diplomasi yoluyla ¢oziilmesini istedikleri goriiliir.
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4. Kibris Niifus Miibadelesi, Viyana Goriismeleri ve Denktas (1975-
1976)

Kibrish Tiirkler ve Rumlar arasinda 2 Agustos 1975 tarihinde Viyana’da
gerceklesen niifus miibadelesi, 1974 miidahalesinden sonra Denktas’in en
onemli diplomatik basarilarindan biridir. Oyle ki Rum Cumhurbaskani
Makarios, anlagsmay1 kabul ettigi icin miizakereci Klerides’i gorevden almustir.
Realist iki lider olan Denktas ile Klerides bu anlagmayla aslinda gelecekteki
¢Oziimiin iki bolgeli karakterinin de 6nemli bir temelini atmiglardir. O giinlerde
yakinlarini kaybeden Rumlar veya Tiirkler acilartyla bir takim fanatik maceralar
yapabilirlerdi. Bu gercekler 1s1ginda iki lider Kuzeydeki Rumlar1 Giineye,
Gilineydeki Tiirkleri de kuzeye gegislerini saglayacak tarihi bir anlagmayi
yapmis oldular. Bu anlagsma dogal olarak Tiirk tezlerini gii¢clendirirken Rum
tezlerini zayiflatmistir. Bu basar1 diplomasi alanindaki derin maharetini
gosteren Denktag’a ait oldugunu sdylemek sanirim yanlis olmaz. Bu arada, yeni
bir ¢6ziim i¢in bir araya gelen Glafkos Klerides ve Rauf Denktas, 14 Ocak 1975
tarihinde, Kibris sorununda esasla ilgili goriismeleri baglatma karar1 almislardir.
Klerides, ozlii yetkilerle donatiimuis, iki toplumlu, merkezi giiclii federal bir
devlet yapist ile ¢ok kantonlu cografi bir diizenleme Oonermistir. Kibris Tirk
tarafina kalacak toprak oranmin, Kibrisli Tiirklerin niifus oranina yakin olmasini
da ileri siiren Rumlar, serbest dolasim ve serbest miilk edinme haklarinin
uygulanmasini talep etmistir. Kibris Tirk tarafi ise, iki toplumun bir arada
yasamasinin uygun olmadigi 1960-1975 tecriibesiyle anlasildigina gore, federal
devlet sadece bir federasyonun kurulmasi icin gerekli olan ve devlet
mekanizmasinin diizgiin islemesini saglayacak kadar yetki birakilmasini, diger
biitiin yetkilerin federe devletlere ait olmasini istemistir. Nitekim taraflar
uzlagsma saglayamadilar. Kibris Tiirk tarafi 13 Subat 1975 tarihinde, tek yanh
Kibris Tiirk Federe Devleti’nin kurulusunu agikladi. Denktas’a gore; federal bir
devlet kurulmasina karar verilmisti ve KTFD 'nin ilan: da federal bir devletin
bir kanadim olusturmaktan éte bir amag giitmiiyordu (Aydogdu, 2005, s. 151).

KTFD’nin ilaninin ardindan Viyana’da yapilan 30 Temmuz-2 Agustos

1975 tarihleri arasinda iigiincii turunda Niifus Miibadelesi Anlagmasina varilmis
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ve bu anlasmanin eyliil ay1 icerisinde BM gdzetiminde fiilen uygulanmasiyla
Giliney’de kalan 8.000 kadar Tiirk, kendi arzulartyla Kuzey’e geciyor, Kuzey’de
kalan Rumlarin bircogu da kendi arzulariyla Giiney’e gonderilmistir. 1974
olaylar1 ve sonrasinda Giiney’den Kuzey’e gecen Kibrishi Tiirklerin toplam
sayis1 65,000’1 buluyordu (Yelge, 2008, s.28). Rumlarin yasattigi acilar sonucu
Ada’da yaganan sicak c¢atisma doneminde, Rumlar da miibadeleyi kabul
etmistir. Son 40 yildir, kuzeyden giineye gecen Rumlar, Rum siyasetinin
belirleyici malzeme konusu olmustur. Rum siyasetcilerin, Rumlara kuzeye geri
doneceksiniz propagandasi hala devam etmektedir.

Viyana mutabakatina bagli olarak Klerides, Tiirk tarafina harita da iceren
Kibris Rum o6nerilerini 24 Nisan 1976 tarihinde, gayri resmi ve imzasiz olarak
vermistir. On giin sonra Denktas, Tiirk Onerilerini verirken, Klerides de Kibris
Rum onerilerinin aslint vermeyi diisiinmistiir. Ancak, Tirk tarafi kendi
Onerilerini sunmak yerine, kendi toplumu iginde zor durumda olan ve Tiirklere
gizli anlasma imzalamakla suglanan Klerides’in Tirk tarafina verdigi onerileri
basma sizdirnustir. Onerileri basina sizdiran Tiirk hariciyesiydi. Klerides’in
tliml1 bir yaklasim izlemesi ve Bati diinyasmin destegine sahip olmasi, Tiirk
hariciyesini rahatsiz etmistir. Klerides’in Onerilerini, basina sizdirdigin1 kabul
eden ve ondan kurtulmaya karar veren Kibris masasi sefi biiyiikelgi Ecmel
Barutgu, bu davranisinin sebebini su sekilde anlatmustir Bu adamin Batililar
nezdinde bir itibari vardi. Bu yiizden Batili devietler bize sik sik onu giic
durumda birakmayin deyip, bizden bir seyler koparma oyunu oynuyorlardi.
Bizimle devamli olarak ikili oynayan bu adamdan kurtulmanin zamani geldigini
diisiindiim. Bunun iizerine Tiirkiye'deki bazi gazetelere Klerides’in Rum
tekliflerini Tiirk tarafina on giin evvelinden gayri resmi olarak verdigi haberini
ucurttum. Klerides bu olay hakkinda sunlar1 sdylemektedir: Denktas’la
aramizda séyle bir konugma ge¢misti: Ben sana onerilerimi verecegim, sen de
bana on giin sonra kendi Onerilerini vereceksin. Onerileri dénce kimin
sundugunu agtklamayacaktik Ne var ki Tiirkiye, Firsattir, Klerides’i u¢urumun

kenarinda bulduk, basalim tekmeyi gitsin, boylece ondan kurtulmus oluruz dedi.
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Klerides’e gore: Rumlarin ugrasi Kibris'in bir Kibris Rum devleti olmasi
ve Kibrisli Tiirklerin bu devlette koruma altina alinmis bir azinlik durumuna
indirilmesi iken, Kibrisli Tiirklerin ugragsi bu tiir girigimleri yenilgiye ugratmak
ve kendi goriislerine gére Ziirih-Londra Anlasmalarimin iki toplum arasinda
yarattigi ortaklik kavramimi idame ettirmekti. Ihtilaf, bu nedenle, bir prensip
ihtilafi idi, her iki taraf da uzlasmak yerine, bu prensip icin tartismay: ve hatta
gerekirse carpismaya hazirdilar (Inang, 2007, ss. 82-84).

5. Dort Ilke Anlasmasi ve Denktas (1977)

Denktag’in bir bagka énemli diplomatik bagarisi 1977 yilinda Makarios’a
imzalattigt Dort Ilke Anlasmasidir. Denktas-Makarios goriismesi sonucunda
Denktas tarafindan kaleme alinan, Makarios tarafindan da kabul edilen We are
seeking (Amagliyoruz) baslikli, dért maddelik bir metin ortaya ¢ikmustir.
Metin, iki bolgeli, iki toplumlu federatif bir cumhuriyetin kurulmasini, bagimsiz
ve baglantisiz bir yonetimi Ongdrmekteydi. Makarios bunlari ettigi yemine
aykiri olarak kabul etti, ondan sonra kalbi dayanamadi ve 3 Agustos 1977 'de de
Oldii yorumunu yapan Tiirkiye’nin Lefkosa Biiyiikelgisi Candemir Onhon
(1976-1979), donemi soyle anlatmaktadir: Makarios, bazi realiteler oldugunu
gormiig, Denktas’la anlasmaya varmig, ancak omrii yetmemis ve yerine
Kyprianou secilmistir. Makarios 6lmeden once, 1977 goriismeleri baslamadan
once, EOKA ci1 Klerides ile bir gériis ayriliklar: olmugtur. Makarios, Klerides’i
tenkit etmis, verdigi yetkiyi astigint ileri siirerek, goriismecilikten istifa etmesini
istemis, Klerides istifa etmis yerine EOKA’c1 Papadopulos’u tayin etmistir. O
swralarda  Tiirk tarafimin  gériismecisi, avukat Umit Siileyman Onan’dl.
Papadopoulos ‘un goriismeci oldugunu goriince Tiirk tarafi sikantilt bir donem
gecirmistir. Ciinkii Papadopoulos ile anlasmak miimkiin degildi. Tiirk tarafinin
yasadigi sikintiyr Onan soyle anlatir: ... Rumlar, yani Tasos Papadopulos bize
bir harita sundu. Yiizde 20’lik bir harita. Ve bildiginiz gibi Denktas-Makarios
anlasmasinda esas konu iki toplumlu ve iki bolgeli olunmasiydi. Bycommual-
byzonal.Orada ¢ikan harita, ii¢ bolgeli gibi bir durum gosteriyordu. Bilhassa
Karpaz bélgesinde. Biz bunun kabul edilemez bir harita oldugunu soyledik.
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Ciinkii Makarios-Denktas anlasmaswnin esaslarindan bir baska husus: Tiirklerin
ekonomik kallinmasini dngérecek bolge nispeti, yani ayrilirken Tiirklere
ayrilacak bélge diisiiniiliirken, Tiirklerin  ekonomik oranda gelismesini
saglayacak bir sekilde toprak istiyorduk. Biz bunlari ve biitiin o Denktas-
Makarios anlasmasindaki hususlart belirttik. Dedik ki: Bunlar anlasmadaki
hususlara aykiridir ve ilaveten de bu % 20°lik durum asla kabul edilemez. Tasos
Papadopulos bize Hicbir zaman. Iki bélgeli durum anlasmada yoktur dedi.
Dogruydu, yoktu. Ama neydi dogrusu? Makarios Denktag Bey’le
anlastiklarinda, Ben dedi, toplumuma bu zamanda, bugiinkii ortamda iki bolgeli
kelimesini kabul ettiremem. Onun igin onu anlagmaya koyamam. Denktas Bey
de dondii, gerek Makarios’a gerekse Waldheim’a dedi ki: Eger iki bélgeli ve iki
toplumlu husus gecmezse, bu anlasma icerisinde kabul edilmezse ben
anlasmada yokum. Waldheim zabitlara gegirerek altini ¢izerek soylityorum, Ben
sahidim dedi. Denktas Bey’in bu sdyledikleri {izerine Makarios’a dondii ve Siz
de kabul eder misiniz? dedi. O da kabul etti halka ilan edilmemesini isteyerek.
Waldheim da buna sahitti. Biz Viyana’ya gittigimizde Papadopulos bize Bakin,
dedi. Makarios-Denktas anlasmasina, iki toplumlu, iki bolgeli terimleri yoktur.
Onun icin bu iddialar dogru degildir dedi. Ben de onun iizerine Saymn Genel
Sekreter’e Sizi burada mahcup etmek ya da giic bir duruma sokmak niyetinde
degiliz. Ancak siz Denktas-Makarios’la yapilan Subat 77 deki anlasmada, o
toplantida bizzat ekselanslar, sizler hazirdiniz. Ve bu toplantida bu sozciiklerin
anlasmanin esast olduguna sahitsiniz. Liitfen deyince Waldheim Umit’in
soylediklerine bir tek kelime ekleyecek bir seyim yoktur dedi. Benim icin ya da
Tiirk tarafi icin bu kafiydi... (Satan-Sentiirk, 2012., ss. 287-288).

Candemir Onhon’un soziinii ettigi {inli 1977 Makarios-Denktas
gortismeleri iki defa gergeklesti. Denktas’in kendi deyimiyle aradaki buzlar:
¢ozmek iizere 9 Ocak 1977 tarihinde, Makarios’a yazdigi mektupla daveti
sonucu, 12 Subat 1977 tarihinde, BM Genel Sekreterinin de katilimiyla olmak
iizere iist iiste iki kez goriismiislerdir ( Denktag, 2004, ss. 47-50). Rauf Denktas
tarafindan, kamuoyuna Dért Ilke olarak yansiyan metin kaleme almmis ve

Makarios tarafindan olumlu karsilanmistir. Toplantilar esnasinda, Kibris
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Cumbhuriyeti’nin iki toplumlu ve federal bir devlet olmasi kararlastirilmstir.
Tiirk tarafina iki toplumlu teriminin iki bolgeli anlamina geldigi soylenmistir ve
tepki ¢ekecegi gerekcesiyle ve Makariosun istegi iizerine bolge kelimesi
kullamilmamustir (Topur, 2002, s. 150). Miizakereleri degerlendiren Denktas: iki
toplumlu devlet, esit ortaklik esasina dayanan UNITER devlet meselesi zaten
goriismelerde soz konusu olmadi. Bugiin de Kibris in karakteri iki bolgelidir...
demekteydi (Milliyet, 14 Subat 1977, s. 7). Tirk tarafi 6zetle, iki toplum
arasinda siyasi esitlik lizerinde durmus, cumhuriyetin merkezi yapisi i¢in federal
yap1 zemininde anayasa Onerileri getirmistir. Rum tarafi goriigmelere, Kibris
Cumhuriyetinin anayasal yapistyla ilgili bir belge ile topraga iliskin bir harita
vermistir. Dort Ilke Anlasmasi’na gore;

1. Bagimsiz, baglantisiz, iki toplumlu bir federal cumhuriyet
kurulmasi esastir.

2. Her iki toplumun yoénetiminde olacak topraklar, ekonomik
yeterlilik veya verimlilik ve toprak miilkiyeti 1s1ginda miizakere edilmelidir.

3. Dolasim ozgiirliigii, yerlesim o&zgiirliigti, miilkiyet halki (ii¢
ozgtirliik) gibi ilke sorunlari ve obiir ozellikle konular goriisiilmeye agik
olacaktir, ama iki toplumlu bir federal sistem esasi ve Kibris Tiirk toplumu igin
¢ikabilecek belli uygulama giicliikleri goz éniinde tutulacaktir.

4. Merkezi  federal hiikiimetin yetkileri ve iglevleri, iilkenin
birligini, devletin iki toplumlu o6zelligini dikkate alarak koruyacak bigcimde
diizenlenecektir (Firat, 2002, s. 766).

S6z konusu goriismeler icin Denktag’in 53. yas giliniinde, BM’nin ara
bolgedeki binasinda (Lefkosa Havaalani), Makarios’la bir araya gelen Denktas,
o glnii sOyle anlatmaktadir: Makarios ka¢ yasinda oldugumu sordu. 33
yasindayim dedim. Makarios, yok camim, biraz daha yash degil misin diye
sordu. Size karsi, ENOSIS’e karsi miicadele ile gecen yillarimizi yasadim
saymiyorum dedim (Denktas, 2004, s. 49). Kibris davasima omriinii adayan lider

Denktag’in esprisi ironik bir durumu yansitmaktadir.
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6. Doruk Anlagmasi - Denktas ve Konfederasyon Teklifi (1979)

Makarios’un 3 Agustos 1977 tarihinde 6liimii lizerine kesintiye ugrayan
goriismelere, Rum tarafi, Kyprianou ile devam etme karari almistir. Ancak,
Kyprianou, Denktag’t goriismek icin iki yil bekletecekti. Bu nedenle, 1978
yilinda Viyana’da Tiirk tarafi, BM’ye kapsamli ¢dziim Onerileri stirmiistiir. 13
Nisan 1978 tarihinde, Denktag’in Anayasa Danigmani Miimtaz Soysal’in, bu
onerilerle ilgili yaptig1 basin agiklamasi soyledir: Kibris sorununun ¢oziimiine
iliskin Kibris Tiirk toplumu oénerilerinin ana hatlart bugiin Cumhurbagkani
Denktas adina BM Genel Sekreteri Dr. Kurt Waldheim’a sunulmustur. Tiirk
hiikiimetinin fiili destegi ve moral tesviki ile hazirlanmis bulunan bu oneriler,

Kibris sorununun asagida siralanan onemli noktalarint kapsamaktadir:

1. Federal Anayasa

2. Federe Devletlerin topraklar: ve ortak su projesi konusunda bir
oneri

3. Ekonomik onemi ve yerlesme konusunda haiz bulundugu

kapasite nedeniyle oneri paketi icine ayri bir kalem olarak dahil edilen Maras.

BM Genel Sekreteri Dr. Waldheim’in Kibris eski Ozel Temsilcisi Perez
de Cuellar’in da gayretiyle, ancak iki yil sonra, 19 Mayis 1979’da Denktas’la
Kyprianou, toplum liderleri sifatiyla bir araya geldiler (Milliyet, 19 Mayis 1979,
ss. 1, 14). 10 maddelik bir metin ortaya ¢ikmustir.

19 Mayis 1979°da, BM Genel Sekreteri Kurt Waldheim’in huzurunda,
Lefkosa’da 10 maddelik Doruk Anlagmasi imzalandi. Anlasmanin maddeleri su
sekildedir:

1-Toplumlararas:  goriismeler 15 Haziran 1979°da  yeniden
baslayacaktir.

2- Goriismelerin temelini 12 Subat 1977 de varilan Denktas-Makarios
anlasmast ve Kibris sorununa iliskin BM kararlart olusturacaktir.

3- Cumhuriyetin tiim yurttaslarimin insan haklarina ve temel
ozgiirliiklerine saygi gosterilecektir.

4- Goriismeler tiim toprak ve anayasa sorunlarini kapsayacaktir.

[737]



Hande Erol

5- Goriigmecilerin toprak ve anayasa sorunlarimi ¢oziimleyebilmek
amaciyla baslattiklart  goriismelerde, Marasin BM gozetiminde yeniden
yerlesime agilmast konusunda bir anlagmaya varidiktan sonra, Kibris
sorununun diger yonleri ile ilgili goriigmelerin sonucu beklenmeden, bu
anlagsma uygulanacak.

6- Goriismelerin sonucunu olumsuz sekilde etkileyecek hareketlerden
kacinilacak ve iyi niyet, karsilikli giiven ve normallesme kogullarina doniisii
kolaylastirabilecek pratik tedbirlerin alinacaktir.

7- Kibris Cumhuriyeti nin askerden arindirilmasi ve bununla ilgili
konular goriisiilecektir.

8- Cumhuriyetin bagimsizligi, egemenligi, toprak biitiinliigii ve
baglantisizligi, bir baska iilke ile kismen veya biitiin olarak birlesmesi veya
taksimi ve de ayrilmanmin her sekline karsi olunacagr hususunda gerekli
garantiler konusunda anlastimistir.

9- Gériismeler, gecikmelerden kaginilarak siirekli ve temelli bir sekilde
surdiiriilecektir.

10- Goriismeler Lefkosa’da yapilacaktir (Oksiizoglu, 2009, ss. 182-
183).

Bunun 4 maddesi tamamen sekildi, 6 maddesi ise operatifti, onun 3
maddesi Tiirkler, kalan 3 maddesi ise Rumlar lehindeydi. Ondan sonra Kibris
meselesi hakkindaki gelismeler aslinda 1977 Ocak ayinda kabul edilen bu 4
maddelik metnin etrafinda gelisti. Bugiin Annan Plani’na baktiginizda dahi bu
metnin esintilerini goriirsiiniiz (Inang, 2007, ss. 82-84).

Sonugsuz kalan anlagmalar i¢in Miimtaz Soysal, Kibris sorununun
temelinde karsilikly giivensizlik yattigi goriisiindedir. Soysal’a gore: (Coziim
noktasi da baslangi¢c noktast da giivensizligin giderilmesi olmalidir. Toprak
odiinlerinden once diistiniilmesi gereken, karsilikli giivenin mihenk tast olarak
ortak mekanizmalarin kurulup islemeye c¢alismasidir. Az konuda oOnemde
konuya iligkin olarak simirli yetkilerle bu ¢esit mekanizmalar kurulup islemeye
baslamadik¢ca ve karsilikli iyi niyetlerin varligi somut olarak gériilmedikge,

toprak aligverisi gibi her konudan daha fazla giiven isteyen bir konuyu éncelikle
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ele almak niye. Bu mantik, Tiirkiye’ye ve Kibris Tiirklerine kabul ettirilmek
istenecek olan mantikla taban tabana zittir. Sorunlari, es zamanli olarak
¢oziimlemenin son Denktag- Kyprianou zirvesince de kabul edilmis bir ilke
oldugunu unutanlar, toprak odiinlerine ve iskan sorunlarina oncelik verir gibi
bir havaya girmislerdir. Bu ¢abaya karsi en tutarli formiil, Denktas'in ¢ok
onceleri ortaya attigr ve hala gegerli olan esitlik temeline dayali gegici ortak
yonetim formiilii olabilir. Toprak ve anayasa konularindaki biiyiik uzlasmalar
icin gerekli giiven unsurunun gergekten bulunup bulunmadigimi ve son
zamanlarda pek sik tekrar edilmeye bagslanan iyi niyet sozlerinin gercgek bir
temele dayanip dayanmadigini ortaya ¢ikaracak olan formiil simdilik ancak bu
goziikiiyor. Soysal, devamla Kyprianou ve Rumlarin asil niyeti ve beklentilerine
dikkat cekerek bu durumda, ancak Coziim ve anlasma icin bizim bir acelemiz
yok; ¢iinkii Tiirkiye yakin bir gelecekte yikilacak, ¢cokecek, batacak ister istemez
Kibris'ta askerlerini geri ¢cekecek;, o zaman savunmasiz kalacak olan Kibris
Tiirklerinin isini birkac saatte bitirir ve Kibris sorununu da kokiinden ¢ozeriz
zihniyetindeki Kyprianou ile ¢oziime ulasamamak sagirtict degildi diyerek
vartlan sorunun asil nedenine dikkat ¢ekmektedir (Miimtaz Soysal, kisisel
goriisme, 04 Nisan 2013).

Bu goriismeleri izleyen Tiirk gazeteci Mehmet Ali Birand Tiirk onerileri
aslinda konfederasyonu icerdigini gézlemlemistir. Oneriler, karsilikli iyi niyetli
bir iliskinin kurulmasi durumunda federasyona doniisecek mekanizmalar
getiriyor, ancak ilk donemde ayri ayri ¢calisacak kendilerini ayri ayr yonetecek
iki kiiciik devletcik yaratmayr éngoriiyordu demektedir. Bu konuda Miimtaz
Soysal sunlar1 soylemektedir; federasyon soziinii ilk telaffuz eden Tiirkiye ve
Tiirk tarafidir. Bu bir ¢oziimdiir. Ornegin, o zirvelere yani 1977 Denktas-
Makarios (Déort Ilke Anlasmasi) ve 1979 Denktas-Kyprianou (Doruk Anlasmast)
Zirvelerini, baskanlarin goriisme noktasint israr ederek isteyen yine Tiirk tarafi
olmustur. O bakimdan konfederasyon onerisi, bu konuda Tiirk tarafimin ¢oziim
arayislart bakimindan onciiliik edisinde, oneri sunusunda onemli bir olaydir.
Konfederasyon onerisini ortaya atmak bir¢oklarinin goziinde bizim uzlasmazlk

yaklagimimizin bir baska goriintiisiidiir. Biz, konfederasyon onerisiyle ¢oziim
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arayistmi miithis kolaylagtirmis olduk. Ciinkii bir konfederasyon kurmak, eger
ozde anlasilyyorsa, ozde bir uzlasma varsa, basit bir hukuk islemidir. Ama uzun
stire federasyon konusulurken, bir taraf devlet, bir taraf da toplum, yani Kibris
Tiirk toplumuydu. Masada esit goziikiilsiin diye, iki tarafa da toplum deniyordu
ama aslinda dzde bir temel esitsizlik vardl. Konfederasyon konusulurken de bu
esitsizlik stirdii.

Kibris Tirk toplumunun belgeleri Baskan Denktas ile Bagpiskopos
Makarios’un 12 Subat 1977 tarihli toplantilarinda {izerinde anlasmig olduklari 4
ana prensibe uygun olarak bagimsiz, baglantisiz, iki toplumlu ve iki bolgeli
Kibris Federal Cumhuriyeti’nin yasama, yiirliitme ve yargi organlari hakkinda
belirli somut ve ayrintili dnerileri ihtiva etmektedir.

Onerilerin ana hatlarma ek olarak Kibris sorununun biitiin unsurlari ile
ortak ¢ikis noktalar1 ve anayasal bir ¢6zlim igin en uygun yaklagimin ne olacagi
hakkindaki kapsamli bir agiklayici not da Genel Sekretere verilmistir. Soysal,
Waldheim’den, Onerileri toplumlararasi goriismelerin baglamasini saglayacak
nitelikte gordiigiine dair bir agiklamada bulunmadan, Kibris ve Atina’ya intikal
ettirmemesini istemis, Waldheim de 6nerilerin somut ve 6z1i oldugunu
acikladiktan sonra, Kyprianou’ ya vermistir (Tiliimen, 1998, s. 215).

Bu onerilerin verilmesinden sonra, 18-19 Mayis 1979 tarihinde bir araya
gelen Denktas ve Kyprianou On Nokta Anlasmasini imzalamiglardir. Denktas-
Makarios Anlasmasinin teyidi olan anlasmaya gore, goriismelerin temeli, 12
Subat 1977 tarihli Denktag-Makarios ilkeleri ve Kibris’la ilgili BM kararlar
olacakti, goriismelerde biitiin toprak ve anayasa sorunlart ele alinacakti, Maras
BM gézetimi altinda tekrar iskam iizerinde anlasmaya varilacak ve bu hemen
uygulanacakti, Kibris Cumhuriyetinin askerden arindwilmast ongoriiltip, bunu
iliskin sorunlar miizakere edilecekti, cumhuriyetin bagimsizligi, egemenligi,
toprak biitiinliigii ve baglantisizligi, baska herhangi bir deviete tamamen veya
kismen birlesmeye karsi ve herhangi bir bicimde taksime karst yeterli giivenceye
kavusturulacakt (Firat, 2002, s. 767). Ayrica, Kibris Tiirk toplumunun toprak
konusundaki oOnerilerinin ana unsurlarindan birisi 12 Subat 1977’de saptanan

temel prensipler i¢inde yer alan Ekonomik Yasayabilirlilik veya Verimlilik
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ilkesine uygun olarak topragin verimliligini arttirmak {izere Tiirkiye’den her iki
toplumun da yarari i¢in su getirilmesi konusundaki bir ortak projedir (Denktas,
2004, s. 52).

Netice olarak BM Genel Sekreteri Waldheim’in inisiyatifiyle 19 Mayis
1979 tarihinde baglayan goriismeler, 1977 tarihinde Denktas-Makarios arasinda
anlagilan 4 maddelik anlagmay1 da iceren, 10 maddelik bir anlagma seklinde
sonu¢lanmigtir (Denktas, 2004, s. 52). Ancak bu anlagsma da daha oncekiler gibi

sonuca ulasmamustir.

7. Kurt Waldheim Onerileri, BM’nin Kararlar1 Berhava Etmesi ve
Denktas (1980-1983)

BM Genel Sekreteri Kurt Waldheim 1976 yilinda yayinladigi raporun
ardindan, kendi fikirlerini masaya koydu ve taraflar1 9 Agustos 1980°de
Lefkosa’da yapmus oldugu A¢ilis Konusmas: ile miizakere siireci tekrar
baslamustir. (Milliyet, 9 Agustos 1980, s. 7). Waldheim konusmasinda Kibris
sorununa ¢oziim arayist hedefinin anayasal ¢cercevesi federal, toprak vechesi iki
kesimli bir ¢oziim olacagmin altini ¢izmistir (Aydogdu, 2005, s. 168).

Denktas Waldheim’in Onerileri arasinda ilk kez iki kesimlilik ve giivenlik
kavramlarini bir arada zikredilmesi esitler arasinda kurulacak ortaklik olmasi ve
1960 ortakliginin altina cografya konulmasi seklinde ele aldigindan hemen
kabul ettiklerini aciklamistir. Kyprianou ise ayni gece iki kesimli bir ¢éziimii
kabul etmedigini aciklamistir. Bu gelismelere ragmen oOnceden varilan
mutabakata c¢ercevesinde goriismelerin ilki 15 Eylil 1980°de yapilmistir.
Waldheim’in bagslattig1 goriismeler her hafta asagidaki basliklarda ifade edildigi
gibi toplaminda 251 toplantida goriisiildii ve miizakereler 14 Nisan 1983’e
kadar devam etmistir (Aydogdu, 2005, ss. 169-169).

Kopuk kopuk siiren goriigmeler sonucunda taraflar iki kesimlilik-iki
bolgelilik gibi bazi kavramlarda anlagsamadigi gibi federal devlette giic
paylasimi, yerlesme, miilk edinme ve serbest dolasim konularinda
anlagamamiglardir. Uzlagsmazlikta yiikii Tirk tarafina birakmak isteyen

Kyprianou’nun bunu basaramamasinin temelinde Denktag’in bu oOnerileri
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reddetmemesi yatar. Rum tarafi miizakereleri 1982 sonunda dondurmus ve
Mayis 1983’de BM Genel Kurulunu toplantiya ¢agirmustir.

Bu donemde 12 Eyliil 1980°de Tirkiye’de askeri darbe yasanmuistir
(Milliyet, 13 Eyliil 1980, s. 1). Lakin miizakerelere dogrudan negatif bir etkisi
olmamustir. Ote yandan ayni dénemde 1 Ocak 1981°de Yunanistan o giinkii
adiyla AT’ye tam iiye olmustur. Ekim 1981°de Yunanistan’da yapilan genel
secimleri PASOK kazandi. PASOK’un o giinlerdeki {iglincii diinya yanlis1 ve
ulusgu lideri Andreas Papandreu, Kyprianou’yu Kibris konusunu uluslararasi
topluma tasima konusunda ikna etmistir. Ozel olarak bu durum miizakerelerin
tikanmasinda rol oynamustir. Zaten PASOK’un iktidara gelmesiyle Yunanistan
dis politikasinda yaklasim farklilagmasi dogrudan Tiirk-Yunan sorunlarinda
uzlasmazligin devam etmesinde ve gerginligin artmasinda etkili olmaya
baslamustir. Denktas liderliginde Kibris Tirk Heyeti 25-28 Ocak 1981
tarihlerinde Mekke ve Taif’te yapilan 3. Islam Konferansina ilk kez Kibris Tiirk
Federe Devleti (KTFD) tabelasiyla katilmis ve konferans belgelerine bu sekilde
kayitlara gecirilmistir. Bu tarihe kadar IKO Konferanslarma Kibris Miisliiman
Tiirk Toplulugu ibaresiyle katilmis olan Kibris Tiirk heyeti arttk KTFD olarak
bu orgiitte yer almast Denktas’in Miisliiman diinyasinda sagladig1 prestijin bir
sonucu olarak da okunabilir. Ote yandan Mayis 1983’¢ kadar devam eden
miizakerelere ragmen Rum tarafinin tek yanli olarak BM Genel Kurulunu
toplantiya cagirmasi toplumlararasi miizakereleri sekteye ugrattt. BM Genel
Kurulu 13 Mayis 1983°de taraflar arasinda mutabakata varilan 1977-1979
doruk antlasmalarina ters ve iki kesimli federal ¢oziimle bagdasmayan
A/37/253 sayili karari kabul ederek Kibris'taki biitiin isgal kuvvetlerinin
cekilmesini, Kibris Rum gé¢cmenlerinin eski yerlerine donmesini ve uluslararast
konferans toplanmasi ¢agrisi yapmustir (Aydogdu, 2005, s. 171).

Aslinda Waldheim’in fikirleri bir Oneri olarak degil toplumlararasi
gorlismelerde bir kilavuz olarak masada dururken BM Genel Kurulunun bu

karar1 masanin havaya ugmasina yetecekti.
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8. Perez De Cuellar Onerileri ve Denktas (1983-1989)

BM Genel Sekreterligi gorevini 1982 yilinda Waldheim’den devralan
Perez de Cuellar 6nce Kyprianou ile sonra da Denktas ile bir araya gelerek
sorunu gozden gecirmistir (Milliyet, 13 Aralik 1981, s.5). Kyprianou Kibris
Sorunun ¢6ziimii icin Ada’daki Tiirk askerinin ¢ekilmesini bir 6n sart olarak
ortaya koyarken Denktas sorunun 1977 ve 1979 zirvelerinde varilan anlagmalar
tizerine ortakligin yeniden insasi ile ¢oziilebilecegini soylemistir. Yine de BM
Genel Sekreteri Giivenlik Konseyine verdigi raporda anayasamin birgok
konusunda goriis ayriliginin azaldigini ifade edebiliyordu. 1983 yili basinda
Ada’nmin giineyinde yapilan segimleri Komiinist AKEL partisinin destegi ile
yeniden kazanan Kyprianou 3 Mart 1983°de yine kendisi gibi Kibris konusunda
taviz vermeye yanasmayan Yunanistan’daki Papandreou hiikiimeti ile bir araya
gelecektir. Rum ve Yunan liderlerinin Atina’da gergeklestirdigi goriismede,
Kibris’ta Rum-Yunan siyasetine bundan sonraki siire¢ de esas teskil edecek
prensibi aciklamiglardir. Buna gore: Kibris Sorunu hakkinda Kibris karar verir,
Yunanistan desteklerdi. A¢iklamanin ardindan Kyprianou 6nce Yeni Delhi’deki
Baglantisizlar Zirvesinde, sonrada BM Genel Kurulu ¢atisi altinda konunun
uluslararas1 arenada Tirkiye’ye yonelik aleyhte bir tutumla ele alinmasi
yoOniinde gayretlerine hiz vermistir. Rum tarafinin ¢abalari, 6zellikle Sovyet
Blogu ve Baglantisizlara dahil iilkelerin destegi ile BM Genel Kurulu 13 Mayis
1983°de kabul ettigi 37/253 no’lu kararda isgal kuvvetlerinin Ada’dan
cekilmesini istiyor kararin ikinci paragrafinda ise Kibris Cumhuriyeti ve
hallanin Kibris Topraklar: iizerinde etkin egemenlik hakkini vurgulamistir.
Kararin  dordiincii  paragrafinda  Kibris Cumhurbagkani’nin  Ada’nin
askersizlestirme Onerisinin memnuniyetle karsilandigi ifade edilirken takip eden
paragrafta 1977 Denktas-Makarios (Dért ilke) ve 1979 Denktas-Kyprianou
(Doruk) Zirvelerinin desteklendigi ifade edilmistir. Tiirkiye isgalci kuvvet
olarak vurgulanmakla kalmiyor, Rum ydnetiminin Ada’nin tamami {izerinde
Kibris Cumhuriyeti olarak tam egemenlik hakki BM karar1 olarak ifade
edilmistir. Karar BM’de kabul edilmeden 6nce New York’ta lobi ¢aligmalari

yapan donemin Kibris Tiirk Federe Devleti Disisleri Bakan1i Kenan Atakol,
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ozellikle Baglantisizlar Kibris Temas Grubu nezdinden yapmis oldugu
goriismelerde, kararmn kabul edilmesi halinde Kibris Tiirklerinin statiikoyu
degistirmek zorunda kalacaklarimi ifade etmistir.

Bu arada BM Genel Kurulu’nun 13 Mayis 1983 karar1 ile miizakereleri
ters-yliz etmesi ve bu durumun siirdiiriilmeye c¢aligilmasi iizerine Tiirk tarafi
etkili bir hamle yapma geregi duyarak, 14 Kasim 1983, Kibris sorunuyla
ugrasan herkesi ilgilendiren bir gelismeye imza atiyordu. Denktag, KKTC’yi
ilan etmistir. 15 Kasim 1983 tarihinde Denktas, Rum tarafiyla yapilan
miizakerelerin gerceklesmesini saglayan BM Genel Sekreterine Cuellar’a
KKTC’nin ilanmini su sozlerle bildirmistir.

Sayin Genel Sekreter, kendi ozgiir iradeleriyle ve self- determinasyon
haklarimi kullanarak parlamentomuzda bulunan yasal temsilcileri vasitasiyla
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni ilan etmeye karar veren Kibris Tiirk halkinin
hayatinin bu en énemli aninda, bu adimin bizim igin ve ayni zamanda bir biitiin
olarak Kibris in gelecegi i¢in ne ifade ettigini kisisel olarak iletmek isterim.

Yunanistan ve Kibris Rum yonetiminin stirekli olarak artmakta olan
laskirtmalarina ve uzlagmaz ve samimiyetsiz tavirlarina karsin Kibris Tiirk halk
endiselerini kontrol altinda tutmaya calismistir. Her iki tarafin da var olan
gecerli toplumlararast miizakere siireci ¢ercevesinde dogrudan goriismeler
yoluyla esitlik temelinde tizerinde anlasmaya varimuis bir ¢oziimiin gergeklesme
olasuliklarini arastirmak icin yeniden ¢aba géstermesine yol agacak en kiigiik
bir uzlasma veya sagduyu belirtisinin ortaya ¢ikmasini sabirla beklemistir.

Bir yili askin siiredir ve ozellikle de gegtigimiz Mayis ayindan beridir,
Yunanistan ve Kibris Rum ydnetiminin tim ¢abalari Kibris'ta devam etmekte
olan miizakere siirecini, bu siirecin dayandrildigi temeli ve sonug olarak da iki
kesimli federasyona giden ve kendileri tarafindan 20 yil énce kasitl olarak sona
erdirilen ortakligin tekrar kurulmasina yonelik iizerinde anlasmaya varimis ve
baslica onem arz eden hususlart baltalamaya yonelmistir. Biz, Kibris Rum
yonetimini defalarca, Kibris'taki iki halk arasinda varilabilecek bir uzlagma
olasihgimi ciddi sekilde zarara ugratacak davranislar sergilememeye davet
ettik.
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Sizinle, 1 Ekim 1983 tarihinde New York'ta goriistiigiimiizde, var olan
gegerli temel c¢ergevesinde Kibris Tiirk tarafimin toplumlararasi goriisme
stirecine geri donmeye hazir oldugunu ve dogrudan goriismeler yoluyla her iki
tarafin federal bir ¢oziim igin gergek niyetlerini ortaya ¢ikarmasi amaciyla,
sizin himayelerinizde yapilacak yeni bir zirvede Kibris Rum Yénetimi lideri ile
goriismenin gerekliligini hissettigini ifade etmistim.

Gortismelerin, iki halk arasindaki tiim éne ¢ikan hususlarin bariscil ve
uzlasmact bir sekilde ¢oziilmesi igin sizin himayelerinizde ve esitlik temelinde
yiirtitiilecegini igtenlikle umut etmekteyim.

Kibris ta iki halk aymi Ada’da yan yana beraber yagamak zorundadir.
Biz, sizin iyi niyet misyonunuzun devamini ictenlikle arzu etmekteyiz (Denktas,
2004, ss. 64-68).

Ayni y1l BM Genel Sekreteri Perez de Cuellar, Tirklere % 23 ila % 30
arasinda toprak ongdren bir plan ortaya koymustur. Ancak bu plan yine Rumlar
tarafindan reddedildi. Her ne kadar BM Giivenlik Konseyi aldigi kararla
KKTC’nin varligini kabul etmese ve Denktas Glivenlik Konseyi kararim kinasa
da BM Genel Sekreterinin ¢oziim ¢abalar1 devam etmistir. Gliney Kibris Rum
Yonetimi de KKTC’nin ilaninda sert tepki gosterdi ise de Tiirk tarafi,
goriismelere devam etmek istegini Rauf Denktas’in 4 Ocak 1984°de Baris ve
Dostluk elimizi uzatiyoruz diyerek sundugu oOneri paketi ile gostermistir.
Denktag’in oOnerilerini reddeden Rum Cumhurbaskani Kyprianou, Genel
Sekretere 11 Ocak 1984°de kendi ¢6ziim planlarin1 sunmustur. Plan, Ada’nin
askersizlestirilmesini ve BM himayesindeki bir uluslararasi gii¢ tarafindan
Ada’da barig ve giivenligin saglanmasini 6ngdrmekteydi. Kyprianou planinda
1960 anayasasinda oldugu iizere Rum Cumhurbaskani ve Tiirk Yardimcisi,
Bakanlar kurulunda 70/30’luk dagilim, iki toplumun esit temsil edilecegi
Federal Yiiksek Mahkeme oOnermekteydi. Kurulacak Federal hiikiimetin
uluslararas: iligkiler glimriik ve tarife konularinda yetkili olmas1 dngoriilmekle
birlikte Kibris vatandaglarinin ii¢ temel 6zgiirliigii olan seyahat etme, yerlesme

ve miilk edinme hakkimin giivence altina alinmasini talep etmektedir.
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Tirkiye’yi diglayan bu planin Tiirk tarafinca kabul gérmesi miimkiin
degildir nitekim goriismeler i¢in baslangi¢c dahi olmamistir. 1984 yilinin ilk ii¢
aymda Kibrish Tiirk ve Rum liderlerin yam sira Tiirkiye Cumhurbaskan1 Kenan
Evren ile de goriisen BM Genel Sekreteri kilitlenen goriismelerin yeniden
baslamasi igin ¢aba sarf ediyordu. Mart ayinda Denktag’la bir araya gelen Genel
Sekreter ¢oziim i¢in sundugu belgede Ada’da asker sayisinin arttirilmamasini,
Marag’m BM yonetimine devredilmesini ve iist diizey bir zirvenin
gerceklestirilmesini  Onermistir. Ancak sunulan metin Denktas tarafindan
yetersiz bulunmustur. Bu goriisme sirasinda Denktas Onerileri reddettiyse de
KKTC’nin ilanindan sonra ilk kez dolayli da olsa sorunun ¢6ziimiine yonelik bir
girisim gerceklesmistir . Genel Sekreter tarafindan goriisme zemin aranirken
Rum tarafi Kibris Cumhuriyeti adina Tiirk tarafi aleyhine hazirladiklar1 karar
taslaginin Giivenlik Konseyi’nce kabuliinii talep etmistir. Givenlik Konseyi
Rum tarafinin talebine uygun olarak aldigi 550 sayili kararla daha evvel aldig:
541 sayili karar atifla Ada’daki tiim ayrilikg1 hareketleri kinayarak yasa disi ilan
ediyor ve tim devletleri KKTCyi tamimamaya ¢agirryordu( Armaoglu, 1998,
55.961-962).Aleyhine alinan tiim Giivenlik Konseyi kararlarina ragmen Tiirk
tarafi goriismelerden kagmayarak Genel Sekreterin Agustos ayinda Viyana’da
taraflarla ayri1 ayr1 gergeklestirecegi toplanti davetini kabul etmistir. Taraflar
arasinda (10 Eylil 1984) baslayan dogrudan goériismeler ise ¢oziim konusunda
BM Genel Sekreterini umutlandirmustir. Ug periyoda gerceklesen heyetler arasi
gorlisme sonrast gerceklesmesi 6ngoriilen liderler zirvesi icin Genel Sekreter bir
saatin yeterli olacagint sdylemistir.1979°dan bu yana wuzlasiya en c¢ok
yaklasildig1 diistiniildiigiinden zirve baslangicinda liderlerin tokalasmasi bazi
BM vyetkililerince yiizyilin  tokalagmas: olarak tarif edilmistir. Taraflar
sonbahardan beri heyetler arasinda devam eden goériismeler sonrasinda varilan
uzlast sonucu ortaya cikan anlagsma taslagini imzalamak iizere liderler
diizeyinde bir araya gelmistir. Ancak 20 Ocak 1985’de Denktas ve Kyprianou
arasinda gerceklesen zirve Kibris’a ¢Oziim getirmemistir. Tirk tarafi
verebilecegi tavizlerin nerdeyse hepsini vermis, % 30’un altinda topraga razi

olmus, cumhurbaskanlhiginin doniisiimlii olmasi Onerisinden vazge¢mis, en

[746]



Kibris Miizakereleri ve Rauf Denktas

hassas oldugu Tiirkiye’nin garantorliigii yerine Uluslararast Garantiyi kabul
etmistir. Ne var ki Denktas’in kabul ettigi anlagsma bir kere daha Rum tarafinca
kabul gormemistir. New York’a gelmeden once Atina’ya ugrayan Kyprianou
Tiirk Isgali bitmeden herhangi bir anlagsma imzalamamasi konusunda
uyartmistir.

Boylece zirve KKTC’nin ilan1 sonrasi liderlerin bir araya geldigi ilk zirve
olmaktan &te bir anlam tagimamistir. New York’ta yasanan hayal kirikligi
sonrasit Kibrish Tirk tarafi bagimsizhigini ve devlet yapisim giiglendirici
caligmalara baglamistir. Bu kapsamda Ada’nin kuzeyinde parlamento segimleri
ve yeni anayasa i¢in referandum gergeklestirilmistir. BM Genel Sekreteri Mayis
ayinda yaptig1 agiklama ile Kibris Cumhuriyeti disindaki olusumlarin BM
tarafindan taninmadig1 Tiirklerin kontroliindeki bolgedeki seg¢imlerin yasadisi
ve anlagma arayiglarini engelleyici nitelikte oldugunu soyledi. 1985 basinda
gerceklesen zirveye temel teskil eden anlasma metni BM Genel Sekreteri
tarafindan Rum tarafinin goriisleri revize edilerek tekrar sunulmustur. Agustos
ayinda Denktas revize edilmis yeni taslak {izerinden goriismeyi kabul etmistir.
Revize edilmis taslak metin 6nceki metine gore Tiirk tarafinin daha da aleyhine
goriiniiyordu. Imza asamasma gelinmisken Rum tarafinin  vazgecmesi
sonrasinda Kyprianou’nun Tiirkiye’nin Ada’daki askerlerini ¢ekmesi ve
Tirkiye’nin Garantorliigiiniin  kaldirilarak uluslararast bir garanti sistemi
benimsenmesi yoniindeki istekleri BM Genel Sekreteri tarafindan kabul edilerek
taraflarm Oniine yeniden sunulduysa da Tiirkiye’yi dislayan bu o6neri, bu defa
Tirk tarafinca kabul gormeyecektir (Tezel, 2008, ss. 43-47). Denktas, Genel
Sekreter Cuellar’in bu yeni taslagmmi kabul etmedigi gibi, Tiirkiye nin
garantileri konusunda da Kibris Tiirk tarafini, Tiirkiye nin etkili garantisinden
ve ne de Tiirk askerinin saglayacagi giivenlikten vazgegebilir demistir. BM
Genel Sekreteri Perez de Cuellar, 29 Mart 1986 tarihinde yeni bir anlasma
taslagi hazirlamistir (Milliyet, 30 Mart 1986, s. 5). Taraflara goriis bildirme
veya itiraz hakkinin tammmadig1 bu belge ile iki toplumlu, iki kesimli, federal
bir sistem esas1 kabul edilmekle beraber, iki toplumun esitliginden s6z

edilmiyordu. Merkezi yonetimin yetkileri de toplumlar arasinda 3/7 oraminda
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dagitilacakti. Ada’daki yabanci askerin c¢ekilmesi ise, iki toplumun
miizakerelerine birakilmistir. Kibris cumhuriyetinin bir bayragi olmakla
beraber, federal devletin de bayrag: olacakti. Denktas, bu belgeyi kabul etmekle
beraber, Rum tarafi, kesin bir goriis bildirmeden, 14 sayfalik bir mektupta Genel
Sekretere itirazlarini belirtmeleri {lizerine bdylece bu Oneriden de bir sonug
cikmamistir (Armaoglu, 1998, ss. 961-962).

BM Genel Sekreteri, Cuellar Plan1 adiyla 25 Temmuz 1989 tarihinde yeni
bir Oneriyi taraflara sundu. Buna gore, iki devletten olusacak Kibris Federal
Cumhuriyeti, anayasal olarak iki kesimli ve iki toplumlu bir yapiya sahip
olacaktir. Kibris Rum ve Tiirk birlikleri arasinda sayisal bir denge kurulacakti
ve asker sayisinda bir azaltmaya gidilecektir. Kendisinin goriisii sorulmadan
hazirlanan bu plan1 Denktas reddedince, Kibris Tiirk tarafinin isteklerine en gok
yaklasan bu planin reddedilmesini muhalefet sert bir sekilde elestirdi ve
Denktas’in  kendi c¢ikarlar1 igin, Céziimsiizliik  Céziimdiir  formiiliini
benimsedigini ifade etmeye baslamistir. Goriismelerin tikanmasi {izerine
Denktas, 11 Ekim 1989 tarihinde Genel Sekreter’e verdigi bir belgede,
yapilacak goriismelerin anlamli bir temele oturmasi i¢in Kibris’taki iki halkin
ayr1 self-determinasyon haklarinin varliginin kabul edilmesini istemistir. Ancak
Vasiliu’nun Kibrishi Tiirklerin self-determinasyon hakkini tanimayi reddetmesi
iizerine goriismeler kesilmistir (Firat, 2002, s.122). Denktag’a gore Vasiliu
Kibris Rum Kesimi lideri olduktan sonra, Kibris Tiirklerinin federasyona giiveni
kalmamustir. Denktas, goriismelerde Vasiliu’nun tavrini $oyle anlatir: ... Vasiliu,
bizim istedigimiz konularda, haklarimizin iizerinde konusmak istemedigini
belirtiyor. Biz haklarimizdan taviz vermeyiz. Vasiliu’nun bu tavrina karsilik, biz
de goriismeyince, Vasiliu biitiin diinyaya Biz goriismek istedik ama Denktas
kacgiyor diye propaganda yapacak. Bizi uzlasmaz gosterecek. Ama bunlar beni
korkutmuyor, her sey bir giin anlasilr (Milliyet, 25 Subat 1990, s. 14).

9. Gali Fikirler Dizisi ve Denktas (1992)
Uluslararas1 ortamda, 1990’larin ortalarinda AB’nin Kibris sorununa

yonelik girisimlerinin yani sira ABD’nin de BM’yi harekete gecirme ve BM
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gergevesinde bir ¢Oziim ¢abalari goriiliir. Kibris Rum Kesimi’nin iiyelik
bagvurusu ve bunun Konseyden Komisyona nakledilmesine ABD karsi
cikmistir. Ciinkii ABD agisindan 1990’larin ortalarma kadar Kibris sorununda
onemli olan NATO ittifakinin ¢ikarlarina ydnelik bir ¢6ziim saglanmasi ve
AB’nin bu yapiya dahil edilmesi Tiirkiye’nin karsi ¢ikmasi sebebiyle
sakincalidir. ABD, 1992 yilinda BM Genel Sekreteri Butros Gali’nin ortaya
attig1 Fikirler Dizisini desteklemistir. Gali Fikirler Dizisi Tiirklere bazi anayasal
haklar verilmesi karsihiginda Kibris Tirklerinin toprak vermesi esasina
dayanmaktaydi. BM Genel Sekreterligine 1992 yilinda segilen Butros Gali,
Kibris’ta iki taraf arasinda siyasi esitlik ilkesinden bahsediyor, ancak Kibris’ta
tek egemenligi ve tek uluslararasi yapiyr ongdrmiistiir. Iki meclisli bir
parlamento kurulacak, federal devlete tanmmmayan yetkiler federe devletlere
birakilmis sayilacaktir. Gali her iki tarafla da ayr1 ayr1 goriisiiyordu ancak
baskilar Onur Oymen’in deyimiyle dava adami Denktas, Batmn deyimiyle
Mr.No iizerinde yogunlasmustir (Oymen, 2002, 464).

New York’ta Temmuz 1992’de baslayan goriismelerde Gali, taraflara
kendi adiyla anilan bir harita ve ¢6ziim plam (Fikirler Dizisi) sundu. Kibris
Tirk tarafi haritaya ‘harita olmayan harita’ yani (non-paper) adini vermistir.
Ciinkii bu haritaya gore Tiirk tarafina % 28,2 oraninda toprak birakiliyor, 37
Tirk koyiiniin Rumlara verilmesi isteniyor (Giizelyurt dahil) Karpaz’da bir
Rum kanton bolgesi olusturulmast ve Rum gd¢menlerin kuzeye donmesi
ongorilmistiir. Tirk tarafi bunu reddetti, Denktas Ankara’nin 1srariyla, %
30°dan, % 29,9’a indi ancak BM Genel Sekreteri’nin Gilizelyurt 1srari
siirmiistiir. Bunun {izerine, Tiirk tarafi, Gali haritast1 reddetti. Aslinda
gorlismelerin biitiiniine bakildiginda dizerimizde biiyiik baski var diyen KKTC
Cumbhurbaskan1 Denktas 100 paragraflik Fikirler Dizisinin 91 paragrafini kabul
etmistir (Milliyet, 19 Temmuz 1992, s. 13). Ama Rum lider Vasiliu 100
paragrafin her birine ¢ekimser yaklasiyor, Klerides ise Fikirler Dizisi kabul
edilemez diyordu (Denktas, 2004, s. 110).Esasinda teklifleri Rum tarafi kabul

etmemesine ragmen, bu durumda bile Denktas uzlasmaz olarak itham edilmistir.
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Gali Fikirler Dizisini yorumlayan Denktas: Rum tarafimin uslu c¢ocuk,
gergekleri ortaya koyan Tiirk tarafinin da kétii cocuk olarak gésterildigini ifade
ediyordu. Gali haritasin kabule zorlandiklarini ifade eden Denktas, raporun iyi
yammnin, biitiin diinyaya, iki tarafin Kibris meselesinin halli yéniinde ne
diistindiiklerini duyurmasini sagladigim belirtmistir (Milliyet, 23 Kasim 1992,
s. 15).

Unlii gazeteci Mehmet Ali Birand’in, séz konusu miizakerelerde
Denktag’in diplomasi taktigi ile ilgili tespitleri dikkat ¢ekicidir. Birand’in yazis1
su sekildedir: ...Siz bir mal almak istediginiz zaman ne yaparsiniz? Konunun
hemen her yédniinii pazarliga katarsimz. Alacagimiz evin bahgesinin
biiyiikliigiinden, parasimi o6deme kosullarindan en ince ayrintisina kadar
konusursunuz. Her noktada vereceginiz odiin, bir digerinde elde edeceginiz
odiine gore hesaplanmaz mi? Iste Denktas’in yaptigi da bu olmustur.
Denktas’'in BM Genel Sekreterinin kabul ettirmeye ¢alistigi miizakere formiilii
oncelikle ne kadar toprak verecegini agik¢a soylemesi, daha dogrusu yiizde 28,2
oranmmmin kabullenmesi, ardindan gégmenler konusunda anlasmaya varmast ve
en sonunda da anayasa maddelerine gecilmesiydi. Iste carpiklik bundan
kaynaklanmaktadir. Denktas, elindeki en 6nemli kozu pazarligin hemen basinda
verecek ve ardindan topraktan da onemli sayilan anayasa ve gé¢menler
sorununa gegilecek. Olur mu béyle sey? Rumlar topragi aldiktan sonra
anayasada hicbir istediginizi kabul etmeyiz deseler ne olacakti? Denktag
verdigi ile kalmayacak miydi? Denktas, pazarligin tiim unsurlarini gérmeden
bir sey kabul etmem demigstir. Haklidur...(Birand, 17 Agustos 1992, Sabah).

Birand’in tespitlerini onaylayan baska bir isim de, New York’taki
gorlismeleri takip eden gazeteci Turan Yavuz’du. Yavuz’un, Milliyet
gazetesinde kaleme aldig1 Denktas tan Diplomasi Dersi isimli yazis1 Denktas’in
miizakere sanatin1 yansitmasi acisindan onemlidir. Yavuz’un ifadeleri aynen
soyledir: Gériismelerin basladig ilk haftalarda Denktas iizerinde akil almaz bir
baski vardi. Bir yandan BM Sekretaryas: diger yandan Giivenlik Konseyi ve
ABD, bugiine kadar Uzlagmaz ve anlagma istemeyen taraf olarak bilinen

Denktas1 kiskaca almislardi. ABD ve Giivenlik Konseyinin nefesini ensesinde
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hisseden Denktas, zaman kazanma taktikleri ve usta diplomasisi ile uzlasmaz
niteliginden swyrilirken, projektorlerin  karsi tarafa dogru yonelmesini
sagliyordu (Yavuz, 17 Agustos 1992, Milliyet).

10. Richard Holbrooke Onerileri ve Denktas (1996)

BM Genel Sekreteri Butros Gali’nin Fikirler Dizisinin ¢oziime
ulagmamasindan ardindan ABD, 1996 yilinda en deneyimli diplomatlarindan
olan, Balkanlarda akan kani durduran Dayton Anlagmasi’nin mimar1 inli
diplomat Richard Holbrooke’u Kibris sorununu ¢dzmesi i¢in 6zel temsilci
olarak atamist1 (http://tr.wikipedia.org/wiki/Dayton_Anla%C5%9Fmas%C4%-
Bl 1 Subat 2013). ABD Bagkani Bill Clinton (1993-2001) tarafindan Ada’ya
gonderilen Holbrooke, Kibris'ta iki tarafta da ge¢mis merkezli politika
yapildigin1 6ne siirerek, Gegmisi g6z ardi edelim demiyorum. Ancak gelecek
tartismall bir tarihin esiri olmamali. Amerikan yonetimleri de 1960'larin ortast
ve 1974'te hata yapti. ABD'nin bu tarihlerde izledigi politikalar utang vericiydi.
Bu nedenle Kibris'taki trajik olaylarda ABD'nin de rolii vardi. Ancak Clinton
Yonetimi bolgedeki istikrar ve demokrasilerin korunmasi konusunda karariidir
diyordu (Hiirriyet, 12 Kasim 1997, ss. 2, 3). Holbrooke, Tiirkiye’nin AB tiyeligi
yolunda ilerlemeden, Kibris sorununun ¢oziilemeyecegine inaniyordu. Coziim
ortami olusturmak i¢in bir yandan Kibris Cumhuriyeti’nin, diger yandan da
Tirkiye’nin AB yolunda ilerlemesi gerektigine inanmistir (Hiirriyet, 12 Kasim
1997, s. 3). Ancak Kibris Balkanlar’in aksine ¢ok tarafli bir bolgesel ¢atigma
ortamidir. Holbrooke, Kibris’ta saglanacak olacak c¢oziimiin Tiirk-Yunan
sorunlarmin ¢6ziimiine yol agacagina inanmaktadir. Ama Holbrooke un Tiirk-
Yunan sorunu gibi makro bir sorun ¢oziilmeden Kibris sorunu gibi mikro bir
sorununu ¢oziilmesi beklentisi sonuca ulagmayacaktir.

Holbrooke, Kibris’taki gorevi sirasinda, Kibris Tiirk tarafinin ayri bir
birim olarak fiilen taninmasi anlamina gelen Acknowledgment tezini ortaya
atmisti. Ancak, bu tez Rauf Denktas tarafindan kabul edilmemistir. Bunun
iizerine, Holbrooke, diinyaya su agiklamay:1 yapiyordu: Rauf Denktas orada

oldugu siirece ¢oziim olmaz. Klerides ise, Denktas’in Holbrooke hakkindaki
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diistincelerini su sekilde 6zetliyordu: Denktas’a gore: Holbrooke, Tiirkiye'ye AB
yolunda yardimct olmak isterken, Kibrish Tiirklerin ¢ikarlarini heba ediyordu.
Klerides ise: Eger Denktas artik ayri egemenlik istemedigini ama burada
federal devietin parcasi olacak yasal bir diizen oldugunu ifade etseydi o zaman
bizim yaklagimimiz da farkli olurdu demektedir. Klerides’e gore: Denktas,
Acknowledgment teziyle tatmin olmuyordu, israrlar egemenlik talep ediyordu.
Ben bir zamanlar ¢alisma arkadaglarima saka yoluyla, Bir giin AB iiyesi
olursak, Denktasin heykelini dikmemiz gerekir demistim. Clinkii izledigi
politika sonucunda hem ABD, hem Avrupa tarafindan iimitsiz vaka olarak
goriiltiyordu (Kizilyiirek, 2007, ss. 207-208). Aslinda Klerides’in de giiniin
sonunda sdyledikleri goriintii ve imaj disinda gorevdeyken izledigi politikalar
Denktag’in  yaklagimlarindan farkli bir yere ¢ikmamustir. Klerides de
miizakereler boyunca ¢6ziim c¢abalarmi salt bir diplomatik manevra ve
oynamasi gereken bir oyun alami olarak yiiriitmils ve ¢oziim karsiti oldugu
bilinen Kyprianou’dan veya Papadopulos’tan farkli bir ¢izgisi olmamistir. Bu
isimlerin timii Makarios Ekol’'unden yetismis politikacilardi ve Kibris
Meselesini i¢ ve dis siyaset agisindan istismar eden yaklasimlara siyaset
yapmaktaydilar (Mehmet Hasgiiler, kisisel goriisme, 21 Agustos 2013).

11. Annan Plani, Rumlarin Ret- Tiirklerin Evet’i ve Denktas (2004)

Milenyumla birlikte Kibris miizakerelerinde, daha 6ncekilerden farkli bir
yola basvurulmustur. Ge¢mis senelerden farkli olarak 2000’li yillarda, Kibris
Tiirk ve Rum halki miizakere siirecine aktif bir sekilde dahil olmustur.

Tiirk Disisleri Bakani Ismail Cem’in 2 Kasim 2001°de Kibris'ta bedel
odeyebiliriz agiklamasinin ardindan Kibris tartismalarit Tirk kamuoyunda bu
soruna iligkin farkli algilamalarin ve yaklagimlarin varligim ilk kez ortaya
¢ikarmaya baslamustir (Hasgiiler, 2002, s. 63). Lakin O giinlerde Tiirkiye’de
koalisyon hiikiimeti i¢inde siyasi istikrar ve ekonomik krizin boyutu
dustintildiigiinde Tiirk karar vericileri pek atilim yapacak bir noktada degildirler.
Oyle de oldu ve Kasim 2002’de yapilan segimlerde de halk bu koalisyonda yer

alan tiim partileri baraj altinda birakarak aktif siyaset disina tasimstir. Yeni
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iktidara gelen AK Parti’yi, bir tarafta yillanmig Kibris krizi 6te yandan da Irak’a
ABD miidahalesi yakalamisti. Bu iki dis politika meselesi aslinda mevcut
iktidar tarafindan iyi yonetilmistir.

Kibris’a doniildiigiinde hemen o giinlerde BM Genel Sekreteri Kofi
Annan sonradan kendi ismiyle de anilacak BM Kibris Baris Planini ortaya
atmistir. Ondan once Denktas’in Klerides onuruna 4 Aralik 2001°de verdigi
yemekle iki lider bir araya gelmistir. Ardinda 29 Aralik 2001°de Rum
kesiminde Klerides Denktas onuruna yemek verdi (Milliyet, 5 Aralik 2001, s.
1). iki yemek ardindan iki lider 16 Ocak 2002’de yiiz yiize gdriismelerin ilk
turunu ara bolgede gergeklestirmistir. Gorlismeler siirerken tarihe 29 Nisan
onerileri diye gegen Tiirk onerilerini Denktas Klerides’e vermistir. Bu belgenin
iceriginde, olas1 ¢6ziimde iki ayr1 egemenlik, Tirkiye’nin garantorliigiiniin
sulandirmadan devami, Tiirkiye’den 6nce AB’ne girilecekse dahi bu garantinin
devami, Kibris’m AB’ne temsiliyetinde Belgika oOrneginin benimsenmesi
ongoriilmiistiir (Ozter, 2004, s. 303). Klerides, Denktas’in bu 6nerilerini, BM
kararlarina ters oldugu iddiasiyla reddetmistir. Denktas ile Klerides arasindaki
gorlismeler ¢ikmaza girdi ve Ongoriillen haziran ayinda ¢6ziim hedefine
ulasilamayacag1 anlasildiktan sonra BM Genel Sekreteri Kofi Annan 14-16
Mayis 2002 tarihlerinde Kibris’a gelmistir. Annan liderlere Kibris’in ¢6zimii
konusunda &neri ve gériislerini 9 sayfalik bir metinden okumustur. iki lider 2
Agustos’ta 5. Turu tamamladiktan sonra hala aralarmda ciddi farklar oldugu
anlagilmistir. Annan, iki liderle 6 Eyliil 2002°de Paris’te goriigmiistiir. Iki lider
yaklagik bir ay kadar bas basa goériismeye devam etmistir. Ardindan Annan,
Denktas ve Klerides’i 3-4 Ekim 2002’de New York’a davet etmistir. iki liderle
Annan iki kez goriismiistiir. Toplantinin sonunda 4 Ekim’de Denktas Tiirk
gazetecilere su aciklamay1 yaptt: Ortak ¢cocuk yapmaya karar verdik ama kiz mi
oglan mi olacak belli degil. Ancak gayri mesru olmamasi onemlidir (Milliyet, 6
Ekim 2002, s. 22).

New York dorugunun ardindan Cumhurbaskan1 Denktas 7 Ekim’de kalp
ameliyati gecirdi ve miizakereler kasim ayma ertelendi. Bu arada tedavisi

beklenenden uzun siiren Denktas New York’tan KKTC’ye gelememistir
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(Milliyet, 11 Ekim 2002, s. 18). Tiirkiye’de 3 Kasim se¢imlerinin sonunda yeni
hitkiimet kurulmadan 11 Kasim 2002’de BM Genel Sekreterinin Kibris plani
taraflara sunulmustur. Annan’in sundugu belgede iki kurucu devlet tarafindan
olusturulacak ortak bir devletten s6z edilmistir. S6z konusu devletin Isvicre
modelinde oldugu gibi kantonlardan olugsmasi dngoriilmiistiir. Ayrica Kibris’in
tek bir uluslararasi kimligi ve egemenligi olacagi, uluslararasi alanda tek sesle
konusacagi vurgulanmistir. Taraflar BM belgesine yanitlarin1 5 Aralik tarihinde
vermiglerdir. Taraflarin yanitlarindan sonra BM Genel Sekreteri Annan revize
edilmis planin 2. Versiyonunu 10 Aralik’ta sundu ve ayni hafta yanit
vermelerini talep etmistir. Denktag bu arada 7 Aralik’ta KKTC’ye dondii ve
Yilan Adasi’ndaki evinde istirahate gecti. BM Genel Sekreteri 12-13 Aralik’taki
Kopenhag’daki AB zirvesine Denktas’in katilmasi ve ortaya ¢ikan plani
imzalamast konusunda diplomasi trafigi uygulanmustir. Denktas saglik
sorunlarindan 6tiirli Kopenhag’a katilmadi ve yerine Digisleri Bakan1 Tahsin
Ertugruloglu katilmistir. Kopengah Dorugundaki Sonug¢ Bildirgesi ile
uluslararasi antlasmalar ¢ignenerek Kibris Rum Kesimi AB iiyeligine kabul
edilmistir. Ankara’da 18 Aralik 2002’de yapilan ve Cumhurbagkan1 Denktas’in
katildig1 Zirvede, KKTC’nin goriismeleri yiiriitme iradesine tam destek
verilmistir. Ocak 2002’de Denktas Klerides ile dogrudan goriismeye basladi ve
Ocak 2003°de de 8 kez daha goriismiislerdir. iki lider arasindaki 10 giin siiren
gorlismeler 14 Subat’a kadar devam etti ve toplaminda 71 kez Kibris’ta bir
araya gelmislerdir. Kibris Rum kesimine 16 Subat 2003’de Cumhurbagkanligi
secimi yapildi ve Papadopulos sec¢ilmistir. Annan 26 Subat 2003’de Kibris
geldi. Annan 6nce Papadopulos ile ardindan da Denktas ile goriigmiistiir. Bir
giin sonra 27 Subat’ta Annan iki liderle ara bolgede bir araya geldi ve liderlere
yeni bir plan sunmustur. Planla ilgili liderlerin yanitlarin1 10 giin i¢inde
vermeleri talep etti ve 10 Mart 2003’de liderleri Lahey’e davet etmistir.
Liderlerin Lahey’de Annan gbzetimindeki miizakereleri 11 Mart sabahina kadar
devam etti ve bu zirveden de sonu¢ ¢ikmamigtir. Cumhurbaskan1 Denktas 24
Mart 2003°de yaptigi aciklamada olmazsa olmazlarimiz kabul edilmeden,

Annan Plani masada olsa dahi anlami yok agiklamasi yapmistir. Bu arada
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Tiirkiye’nin Kibris’ta 5°li zirve oOnerisini 31 Mart 2003’de Rum kesimi
reddetmistir. Denktas 2 Nisan 2003°de Kibris Rum tarafina 6 maddelik giiven
artiric1 6nlemler sundu. Oneri sdyledir: Kibris’m her iki tarafina uygulanan her
tirli kisitlamalarin kargilikli olarak kaldirilmasi, Marag’m yeniden iskana
acgilmasi i¢in Rumlara verilmesi, Tiirk tarafinin Temmuz 2000’den itibaren BM
Barig Giicliniin dolagimu ile ilgili uyguladigi tedbirlerin kaldirilmasim ve iki
tarafli bir uzlasi komitesi kurulmasidir. Papadopulos 3 Nisan’da Denktag’in
onerilerini reddetti. TC Dasisleri Bakani ve Bagsbakan Yardimcis1 Abdullah Giil
6 Nisan 2003’de KKTC’yi ziyaret etti ve 2 Nisan’daki Tiirk Onerilerini
destekledigini agiklamigtir. BM Giivenlik konseyi Annan’in Kibris raporunu 14
Nisan 2003’de oybirligiyle kabul etmistir. Rapor ¢éziim c¢abalarmin sonugsuz
kalmasindan Turk tarafin1 sorumlu tuttu ve KKTC buna tepki gostermistir.
KKTC Bakanlar Kurulu 21 Nisan 2003’de yaptig1 olaganiistii toplantida KKTC
ile Kibris Rum kesimi arasindaki gegisleri serbest birakilmasi kararim almustir.
Bir giin sonra resmi gazetede karar yayinlandi ve 23 Nisan 2003’de belli
kurallara bagli kalinmak kaydiyla gegisler baslamistir. Miizakerelerin yeniden
baslamas1 konusunda Annan 5 Subat 2004’de Denktas ile Papadopulos’u 10
Subat 2004’de New York’a davet etmistir. Annan gozetimindeki miizakereler
19 Subat 2004 tarihine adar devam etti ve iki tarafin onayiyla miizakerelerin 19
Subat 2004’de Ada’da devam etmesi konusunda uzlastiklar1 aciklanmugtir. 1
Mayis 2004’e kadar ¢6ziim bulunmasi amacini tasiyan yeni miizakereler 19
Subat 2004’de Letkosa’da baslamistir. Tiirk ve Rum heyetleri 19 Subat’tan 12
Mart’a kadar 12 kez yiiz ylize goriismiislerdir. Annan taraflar1 16 Mart 2004°de
Isvigre’nin dag kasabasi olan Burgenstock’a davet etmistir. Denktas bu zirveye
katilmayacagin1 ve hiikiimetin tam yetkili olarak bu zirveye katilmayacagini
aciklamustir. Ozellikle bir hafta siirecek bu zirve tamamlandiktan sonra 22 Mart
2004’den itibaren serbest kalacagini ve halka gercekleri anlatacagini
sOylemistir. Denktas olmazsa olmazlarimiz olmazsa hi¢ bir sey olmaz diyerek,
Annan’m kendilerini bir emrivakiyle karsi karsiya birakmak istedigini ifade
etmistir (Erol, 2014, s. 208).
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Yaklagik 2 yil once tekrar KKTC cumhurbaskani secilen Denktas da
dogal olarak bu planin Kibris Tiirk Toplum lideri olarak miizakerecisi olmasi
gerekirdi. Adina Annan Plani denilen belge yaklasik 5 kez Tiirk ve Kibrish
Tiirk diplomatlar tarafindan revize edildikten sonra 24 Nisan 2004’de her iki
tarafta es zamanl olarak referanduma sunuldu ve bilindigi iizere Kibris Rumlar1
onaylamadi (% 75), Kibris Tiirkleri ise belgeyi onayladi (% 65).Denktas Annan
plan1 referandum siirecinde Tirkiye hiikiimetinin resmi evet tutumuna karsi
hayir kampanyasii yiiriitmiistiir. Belge, taraflardan biri reddettigi takdirde plan
kabul edilmemis ve rafa kaldirilmis olacagindan &tiirli, Rum tarafinin reddi
{izerine, BM’nin arsivlerine kaldirilmistir. Ote yandan bir hafta sonra 1 Mayis
2004’de Kibris Rumlar1 dogal takvim geregi AB’ne tam iiye olmustur (Efegil,
2003, ss. 9-100).

Aslinda Denktas bu siiregte yani 2002-2004 arasinda Tiirkiye
hitkiimetiyle ilk kez bu denli karsi karsiya gelmis ve birlikte hareket etmek
istememistir. Dogrusu miizakere edilen belgenin belli bir evresinde Denktas
miizakereleri ylriitme gorevini donemin bagbakani Mehmet Ali Talat ile
Disisleri Bakani olan oglu Serdar Denktas’a birakmustir. Denktas bu konuda da
duygusal davranmus olabilir. Oyle ki gerek Tiirkiye hiikiimetinde gorev yapanlar
olsun gerekse KKTC’deki karar vericiler arasinda tecriibe, hukuk ve miizakere
deneyimi agisindan Denktas’inkiyle kiyas kabul etmezdi. Bu agidan Tiirk
miizakere heyetinin basindan sonuna kadar, bir bicimde Denktas olmaliydi ve
cok ihtiya¢ duyulan liderligini bu siiregte de gostermelidir.

Sonug¢

Rauf Denktag, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulusunda
iistlendigi siyasi rol ile sadece bolgesel degil uluslararasi alanda bir aktdr haline
gelmistir. Ancak Denktas, siyasi hayati boyunca anavatani olarak gordiigii
Tirkiye’nin destegine duydugu ihtiyact her firsatta dile getirirken, bolge ile
tarihi ve duygusal baglar1 olan Tiirkiye de Kibris sorunu ve Denktas’la yakindan

ilgili olmustur.
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Denktas, siyasi hayatinda uzun yillar siiren toplumlararasi goriismeler,
sayisiz BM ¢0ziim Onerisi, siirgiin, 6zel hayatinda kiigiik yasta kaybettigi anne
ve babasmin acisi, evlat acisi, saglik sorunlarini i¢ine sigdirdigi uzun bir yasam
siirmiistiir. Ozel hayatinda yasadig1 acilar1, davasina olan inanci ile bastirmustir.

Normal sartlarda bir iilkede liderin belirledigi dis politikay1, lider adina
uygulayan Digigleri Bakani, diplomat gibi temsilciler olmasina ragmen,
Kibris’ta bu durum bdyle olmamustir. Denktas, taninmayan bir devletin (sadece
Tiirkiye’nin tamdigi) hem lideri, hem diplomati hem de miizakerecisi olmustur.
Yani Denktas, Tirkiye ile birlikte dis politikay1 kendi belirleyip yine kendi
uygulamigtir.

Denktag’in 1968 yilindan itibaren miizakerelerde bas aktor haline
gelmesinde, miizakereci kisiligi, tecriibesi ve uluslararasi iliskilerdeki keskin
zekadst On plana c¢ikar.  Tabii Denktas’in hukuk ve diplomasi bilgisi,
miizakerelerde kendine giivenmesinin en dnemli nedenlerinden biri olmustur.
Denktas’in miizakereler konusundaki birikimin nedenleri arasinda ingiltere’de
almis oldugu hukuk egitimi ve sonrasinda da bu bilgilerini saha igerisinde
Ingiliz Sémiirge Idaresi’nde Savci yardimeist olarak uygulamasiydi. Ozellikle
Savel Yardimeis1 olarak calistign sirasinda Ingiltere’nin {ist biirokrasisiyle
yakaladigr deneyim ve hukuk meselelerine yaklasim konusundaki birikimi
sonrasinda uluslararasi alanda bir miizakereci olarak davasinin giigli yanlarini
anlatmada kendisine biiylik avantaj saglamistir.

Denktag’in siyasi kimliginin tanimlarken, bir siyaset¢iyi, siyaset
bilimcilerin penceresinden bakilmasi objektif algilama agisindan 6nemlidir.
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulusunda biiytik rol oynayan Denktas ve
Ankara iligkileri, Tirkiye’deki iktidar ve wuluslararasi konjonktiiriin
dinamiklerine gore degisiklik goéstermistir. Tiirkiye’de 1983°de gorev yapan
yoneticiler askerlerdi ve gorevi devralacak siyasetgiler de dogal olarak militer
bir yapr icinde hiikiimet edeceklerdi. Oyle ki Tiirkiye uzun yillardan beri
giivenlik devleti formatiyla bu yillarda gorev yapilan bir anlayigla yonetilmistir.
30 yil sonra ise 2003’de ise farkli bir Tirkiye kurmak isteyen finansal-
ekonomik-sosyal ve kiiltiirel beslenme kaynaklar1 farkli bir siyasal parti
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yiikselmistir. Bir anlamda giivenlik devleti refleksiyle hareket eden siyasi-askeri
elitler Tiirkiye’sinden ticaret devleti formatiyla iilkeyi yonetmek isteyen bir
siyasi elit ortaya ¢cikmugtir. Tiirkiye’de 2002 yilinda iktidara gelen AK Parti
donemine kadar Denktas, Ankara’dan ¢ogu zaman tam destek almistir. Soguk
Savag doneminde {i¢ darbe yasayan ve oOzellikle bu darbeler sonucu kurulan
hitkiimetlerin, Tirkiye’de kurmak istedikleri siyasi ve ekonomik yapiy1
Kibris’ta Denktas iizerinden uygulamaya c¢aligmak istemeleri, Denktas

liderliginde Kibris’ta bir Tirk devleti kurulmasinin oniinii agmustir.

Kaynak¢a

Akgiin, M. (2012). Kibris’ta Muhtemel Senaryolar: Diyelim ki Coziim
Bulunamadi. Istanbul:Tesev Yaynlari.

Aydogdu, A. (2005). Kibris Sorunu Coziim Arayislar1 “Annan Plan1 ve
Referandum Siireci. Ankara: Asil Yayin Dagitim.

Batur, N.(2007). Rauf Denktas Yeniden Yasasaydim.istanbul: Dogan
Kitap.

Birand, M. A. (1992). Denktas’in Miizakere Taktigi Dogruydu. Sabah.

Blair, T. (2012). Bir Yolculuk. Istanbul: Pegasus Yayinlari.

Celik, O. kisisel goriisme, 15 Temmuz 2012.

Demir, A.F. (2007) Tiirk D1s Politikasinda Liderler. Istanbul: Baglam
Yayinlari.

Denktas, R. R. (1999) Rauf Denktas’in Hatiralari, 1973-74. Istanbul:
Bogazici Yaymlari.

Denktas, R. (2004). Kibris Girit Olmasin. Istanbul: Remzi Kitabevi.

Denktas, R. R. (2008). Kibris: Elli Yiln Hikayesi. Istanbul: Akdeniz
Haber Ajans1 Yayinlari.

Denktas, R. R. kisisel e-posta, 10 Ocak 2011.

Denktag, R. (2011). Rusya’nin Degismemis (!) Kibris Siyaseti. Yeni

Cag.

[758]



Kibris Miizakereleri ve Rauf Denktas

Efegil, E. (2003).Temel Konular Isiginda Annan Belgesi’nin Analizi
BM’min Kibris’ta Son Diplomatik Girisimi K.Annan Plani’nin Analizi.
Istanbul: Akdeniz Haber Ajans1 Yayinlari, Istanbul.

Erol, H. (2014). Kibris Politikalarinda Lider Rauf Denktas’in Roli.
Marmara Universitesi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul: Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii.

Firat, M. (2002). Kibris Sorununun Goélgesinde Dostluk(1955-1960)-
Tirk Dis Politikasi-Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar.
Istanbul: Iletisim Yaynlar:.

Gazioglu, A. (2000).Rauf Denktas’a Armagan. Ankara: Turan Kiiltiir
Vakfi.

Hasgiiler, M. (2002 Subat).Akdenizin Yash ve Kidemli Krizi
Kibris.Foreign Policy,63.

Hasgiiler, M. kisisel goriisme, 21 Agustos 2013.

Hiirriyet

Hristidis, S.- Ergiiz, E. (2010). Ismail Hakk1 Birler’in Anilarinda CHP’li
Yillar-1946.1stanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari.

Inang, G. (2007). Biiyiikelgiler Anlatiyor- Tiirk Diplomasisinde Kibris
(1970-1991). Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlar1.

Kizilyiirek, N. (2007). Glafkos Klerides, Tarihten Giincellige Bir Kibris
Yolculugu. Istanbul: Iletisim Yayinlar1.

Kizilyiirek, N. (2009). Daha Onceleri Neredeydiniz? Diinden Bugiine
Kibris Miizakereleri. Istanbul: Birikim Yayinlar1.

Lindley, D. (2007).Historical, Tactial, and Strategic
LessonsfromthePartion of Cyprus.International StudiesPerspectives
Published,8, 225.

Milliyet

Oksiizoglu, O. (2009). Kibris Uzerine Oynanan Oyunlar ve Kibris
Tiirkleri. Ankara: Desen Ofset.

Oymen, O. (2002). Silahsiz Savas-Bir Miicadele Sanati Olarak

Diplomasi. Istanbul: Remzi Kitabevi.

[759]



Hande Erol

Oymen, O. B. kisisel goriisme, 24 Aralik 2012.

Ozter, L. (2004).Ulusal Miicadelede Denktas. Ankara: Ozyurt
Matbaacilik.

Satan, A.- Sentiirk, E. (2012). Taniklarin Diliyle Kibris Olaylar1 1955-
1983. Istanbul: Tarih¢i Kitabevi.

Soysal, M. kisisel goriisme, 04 Nisan 2013.

Tezel, A. (2008).Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Devlet Olarak
Kibris Sorununun Céziimiine Etkisi. Istanbul: Kadir Has Universitesi, Sosyal
Bilimler Ens, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.

Tuncer, T. (2002). Diinya ve Tiirkiye-AB-Kibris Ucgeni.Ankara: Yeni
Tiirkiye Yaynlari.

Tiiliimen, T. (1998).Hayat Boyu Kibris. Istanbul: Bogazigi Yayinlari.

Yavuz, T. (1992). Denktag’tan Diplomasi Dersi.Milliyet.

Yelge, O. (2008). Sami Kohen Diinyanin Yazis1. Istanbul: Dogan Kitap.

http://tr.wikipedia.org/wiki/Dayton_Anla%C5%9Fmas%C4%B1 (1 Subat
2013).

[760]


http://tr.wikipedia.org/wiki/Dayton_Anla%C5%9Fmas%C4%B1

