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AGor KOCEOGLU:
BiR ERMENI SARRAFIN TEREKESINDEN
OKUNANLAR VE OKUNAMAYANLAR"

Gokcen COSKUN ALBAYRAK™

OZET

Bu ¢aligma bir esnaf grubu olarak sarraflar, sarraflarin girdikleri parasal
iligkiler ve prosediirlerden ziyade, 19. yiizyilda Osmanl sultanlarina, valide
sultanlara, hanedan ve saray mensuplarina bor¢ vermis, onlarin yasam
standartlarim siirdiirmeleri icin gerekli liiks mallar: temin etmis ve aymi
zamanda Osmanly Devleti’nin ilk bankalarindan birinin kuruculari arasinda
yer almg bir Galata bankeri olan Agop Koceoglu'nun terekesinden hareketle
sarraflara ve sarrafligin olusturdugu iktisadi iliski aglarina bakmay:
amaglamaktadir. Makalenin bir baska amact da 19. yiizyil Osmanli para ve
finans diinyasinda hatirr sayilan bir sarrafin terekesinin, sarrafin sahip
oldugu serveti yansitip yansitmadi§in  tartismaktir. Tereke kayitlar:
Osmanli sosyal ve iktisadi hayati hakkinda cok degerli veriler icermektedir.
Yiizyilar 6nce yasamis insanlarin sahip oldugu esyalarin bilgisine ulasmak
bilhassa maddi kiiltiiv ve tiiketim konularma ilgi duyan arastirmacty
heyecanlandirmaya yetiyor. Ancak bunlarla yetinmeyen iktisat tarihgilerinin
tereke defterlerinden bir diger beklentisi, dlen kisinin gelir diizeyi ve serveti
hakkinda fikir sahibi olmak. Tam da bu noktada elimizdeki sarraf terekesi
gercek serveti yansitabilme kabiliyeti acisindan ele alinms, terekenin bize
sundugu parasal biiyiikliik ile sarrafin icinde bulundugu iliskiler aginin
parasal biiyiikliigii karsilastirilmaya calisilmigtir.
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Osmanli Ekonomisinde Sarraflik ve Ermeni
Sarraflar

Osmanli ekonomisinde sarraflik kurumunun' izleri 15. ylizyila kadar
uzanmaktadir. Ik zamanlarda cok sayida farkli madeni paranin kullaniliyor
olmasi bu paralarin alim satimini yapan ve paralar arasindaki fiyat farkindan
yararlanan bir grubu ortaya ¢ikarmistir. Sarraflarin Osmanli iktisat sistemi
icindeki rolleri zamanla bu kapsami1 asmis, en genis haliyle para alim satimz,
para nakli ve muhafazasi, gayrimenkul alim satimina aracilik etme, para
vakiflar1 ve eytam idareleri gibi devlet kurumlarinin ve 6zel sahislarin
paralarini isletme, devlet adamlarmmin finansal islerini yiiriitme, iltizam
sisteminin finansmani ve mukataalarin emaneten isletilmeleri siirecindeki
pozisyonlari, devlet adamlarina ve 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
hazineye bor¢ verme gibi oldukga genis bir alana yayilmistir’. Siralanan
fonksiyonlar: dikkate alindiginda sarraflarin -bilhassa bankacilik ve modern
finans kurumlarinin heniiz olusmadig: bir ekonomik yapida- bir taraftan
kamu borclanmasinda bir taraftan da devlet adamlar1 ve saray ¢evresinin
sahsi bor¢lanmalarinda 6nemli bir paya sahip olduklar1 anlasilmaktadir.
Sarraflarin Osmanli ekonomik hayatindaki 6nemleri faaliyetlerinin tamamen
yasaklandig1 1916 yilina kadar -kesintilere ugramakla beraber- neredeyse
artarak devam etmistir. Bilhassa 19. ylizyilin ikinci yarisinda devlet
maliyesinin girdigi darbogaz, icinden ¢ikilamaz hale gelen dis bor¢lanma
siireci Istanbul’'un “Sarrafopoli” olarak adlandirilmasi talebine dahi sebep
olmugtur3.

Gayrimiislim Osmanli sarraflarini inceleyen Onnik Jamgogyan yukarida
yapilan sarraf tanimina ilaveten sarraflari “altinla ugrasmanin kendisine

' “Kurum” ifadesi kurumsal iktisadin kurum tanimi dogrultusunda kullanilmustir.
Kurumlar, bir toplumda oynanan oyunun kurallaridir. Burada kurum kavrami ile
kastedilen herhangi bir kurulus ya da organizasyon olmayip, sarraflik faaliyetlerinin
kendisidir. Kurumsal iktisatta kurum tanimi i¢in bkz. Douglass C. North, Kurumlar,
Kurumsal Degisim ve Ekonomik Performans, ¢ev.Giil Cagalali Giiven, istanbul 2002.
*Al Akyildiz, “Sarraflik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Istanbul 2009,
36, 163.

’ Akyildiz, “Sarraflik”, 165.
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miicevheratgt ve kuyumcu vasfi kazandirdigy bir adam”*  olarak
nitelendirmistir. Sarraflik hiyerarsisinin en tepesindeki sarrafbasilari ise
saray ve Babiali ile iliski iginde olup; “... ‘Devlet ticareti’ yapar, miri
imalathanelerin ve Tersane’nin ihtiyaglarini karsilar; para, hammadde, gida
malzemeleri, litks nesneler, giysiler, kumaslar ve ipekliler temin ederek
hiikiimdarlarin yasam tarzlarini siirdiirmelerini saglardi. Bu sarrafbasi ve
bezirganbagsilar diger taraftan bazen ihract yasaklanmis mallarin tekelini
ellerinde tutarak bazi yerel {iriinlerin alim satimini1 da organize ederlerdi.
Onlarin piyasaya siiriilen bazi mallarin alim satiminda &ncelikleri vardi.”’
seklinde anlatmaktadir. Sevket Pamuk ise Udovitch’in Ortagag Islam
toplumlarindaki sarraflar i¢in kullandig1 “Bankasiz Bankerler” tabirinin,
Galata Bankerleri olarak anilan grubun 1840 oncesindeki faaliyetleri igin
rahatlikla kullanilabilecegine dikkat cekmektedir’.

Osmanli bagkenti devletin mali merkezi olmasi hasebiyle sarraflik
kurumunun da merkezi idi. Literatiirde mevcut calismalar gostermektedir ki,
Istanbul sarraflar1 -mali giicleri ve devlet ve saray ile olan iligkileri nedeniyle-
Osmanli  topraklarindaki diger sarraflardan ayr1 ele alinmay:
gerektirmektedir. Istanbul sarraf esnafi ilk defa 1691 yilinda gedik verilerek
te§kilatland1r11m1§t1r7. 1860’da tiim esnaf gediklerinin kaldirilmasina kadar
gedikli bir esnaf ziimresi olan sarraflar, Tanzimat doneminde 6nce 1840’da
iltizam sisteminin kaldirilmasi problemi ile karsi karsiya kalmis, ancak iki yil
sonra tekrar iltizama doniiliince bu defa devlet tarafindan kurulan ve 1842 ile
1852 yillar1 arasinda kisa siireli faaliyet gosterecek olan Anadolu ve Rumeli

* Onnik Jamgogyan, Osmanl imparatorlugunda Sarraflik Rumlar, Museviler,
Frenkler, Ermeniler (1650-1850), gev. Erol Uyepazarc, Istanbul 2017, 26.

* Jamgogyan, a.g.e., 31. Sarrafbasgi, bezirganbagi, kuyumcubasgi veya miicevhercibagilik
makaminda bulunanlar saraymn Birun denilen dis hizmetliler grubuna dahil
gorevlilerdi. Ozel prensiplere gore tayin ve terfi edilen bu kisiler asil olarak sarayin ve
saray halkimin tedarikgisi olan esnaf gruplarinin saraydaki en {iist temsilcileridir.
Ayrintili bilgi igin bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Birun”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, Istanbul 1992, 6, 205; Mehmet Ipsirli, “Bezirgan”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi slam Ansiklopedisi, Istanbul 1992, 6, 103-104.

® Sevket Pamuk, Osmanli Devletinin ig Bor¢lanma Kurumlarimnmn Evrimi, 1600-1850,
Osmanli Maliyesi:Kurumlar ve Biitgeler 1, haz. Mehmet Geng - Erol Ozvar, Istanbul
2006, 35.

7. Omeriil Faruk Boliikbasi, “Istanbul Sarraflar1 (1691-1835)”, Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, 30, Istanbul 2014, 24.
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Kumpanyalari ad1 altinda teskilatlandirilmislardur’. 19. ylizyilin ikinci yarisi
gerek dis borglanma siirecinin baslamasi gerekse bankalar gibi kredi
kurumlarinin yayginlasmasiyla sarraflar igin yeni bir dénem olmustur.
Ancak bu doénemde bankacilik sistemine dahil olmayan sarraflarin -
Istanbul’da ya da tagrada- faaliyetlerine nasil devam ettikleri sorusu
arastirmacilarin simdiye kadar pek ilgi gostermedikleri bir mevzu olarak
karsimizda durmaktadir.

Istanbul sarraflar1 genellikle devletin gayrimiislim unsurlar1 olan
Yahudi, Rum ve Ermenilerden olurdu. Yavuz Cezar Osmanli arsiv
evraklarinda karsilastigi onemli sarraflarin genellikle Yahudi ve Ermeni
olduklarini dile getirir. 16. yiizyi1ldan sonra erken donemlerde 6n planda olan
Yahudi sarraflarin énemi azalirken Rum ve Ermeni sarraflarin giiclerinin
arttigini iddia eder’. Rum sarraflarin itibar kaybi Cezar’a gére Rum isyanlar1
ve Mora'nin bagimsizlik kazanmasindan kaynaklanr ki, bu durum Ermeni
sarraflarin giiciinii ve etkinligini artirmistir. Yahudi sarraflarin gozden
diismesinde ise siiphesiz 1692-1762 yillar1 arasinda Musevilerin tekelinde
olan Darphane “ifraz-1 tizab ve kal-i sim mukataast”’nin isletmesi ve
ifrazcibasilik gorevinin 1762’de Ermeni Diizoglullari'na verilmesinin pay1
biiytiiktiir. Musevi idarecilerin bu goérevden uzaklastirilmalarinin sebebi son
donemde mukataanin idaresinde ortaya ¢itkan yolsuzluklar ve kargagsadir".
18. yiizyila gelindiginde ise Ermeni sarraflarin agirligi artacak, bu ytizyilda
yalniz bir Rum ve bir Musevi sarraf haricinde sarrafbasilik ve bezirganbasilik
vazifeleri Ermenilerde kalacak, devlet ve saray erkanunin sarrafliklari da
neredeyse Ermenilerin tekeline gececektir'. Ancak Omeriil Faruk
Boliikbasi'min Osmanli Devleti'nin 1691-1835 yillar1 arasinda sarraflarin

¥ Araks Sahiner, “The Sarrafs of Istanbul:Financiers of the Empire”, Yayinlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Bogazici Universitesi 1995, 47-55, 86.

*Yavuz Cezar, "18. ve 19. Yiizyilda Osmanh Devleti'nde Sarraflar’, Giilten Kazgan 'a
Armagan Tiirkiye Ekonomisi (haz. L.Hilal Akgiil - Fahri Aral), Istanbul 2004, 180-181.
"*Omeriil Faruk Boliikbasi, 18. Yiizyihn ikinci Yarisinda Darbhane-i Amire, istanbul
2013, 56-57. Jamgogyan ise Yahudilerin itibar kaybetmelerinin 1758’de Darbhane-i
Amire’den, 1769'da Misir glimriigiinden uzaklastirilmalari ile kesinlik kazandigini
ama asil kopusun 1826’da yeniceri ocagmin kaldirilmasiyla yasandigini
belirtmektedir. Yenigerilerle olan yakin iligkileri “yenigerilerin sarraflar1” olarak
bilinen Yahudileri de gbzden diistirmiistiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Jamgogyan, a.g.e.,
54-61.

"Jamgogyan, a.g.e., 145, 178-179.
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denetlenmesine yonelik olarak olusturdugu sarraf listelerini inceledigi
calismas1 sarraflarin dini-etnik kimlikleri hakkinda en kesin bilgileri
icermektedir. Bahsi gecen listeler Ermenilerin Rum isyaninin 6ncesinde de
Istanbul sarraflari arasinda ezici bir ¢ogunluga sahip olduklarim
gostermektedir”. Ermeni sarraflarin Osmanl mali sistemi i¢indeki agirliklar
siiphesiz Darphane’nin {ist yonetiminde uzun siire devam eden etkinlikleri
ile alakalidir®.

" Boliikbasi, “Istanbul Sarraflar (1691-1835)”, 32-33. Bahsi gecen listeler devletin
sarraf esnafina yonelik olarak uyguladig1 nizam verme islemi esnasinda tutulan
kayitlardir. Devlet bu islem esnasinda sarraflar1 denetlemekte, usulsiizliik yapanlarin
gediklerini iptal etmekte, gediksiz sarraflik yapanlarin diikkanlarimi kapatmakta,
gedik verilecek sarraflar belirlemekte, gedik alan sarraflarin isimlerini, diikkan veya
odalarmin yerini, varsa ortakliklarini ve bazen de kefillerini maliye defterlerine
kaydetmekteydi (Boliikbagi, “Istanbul Sarraflari (1691-1835)”, 21).

" Birgok galismada Darphane emini veyahut yoneticisi olarak lanse edilen Ermeni
sarraflarm Darphane biirokrasisi igerisindeki yerlerinin tespitinde hatalar
bulundugunu dile getiren Omeriil Faruk Boliikbagi'nin bu konuya iliskin ayrntili
agiklamalarina bakmak gerekmektedir: “Osmanli  biirokrasisinin ~ 6nemli
mansiplarindan biri olmasina ve bu mansiba atanan kisilerin kimliginin tespiti ¢ok
kolay olmasina ragmen literatiirde darphane emininin kimligine iligskin bir takim
yanlis bilgiler ve degerlendirmeler vardir. Osmanli biirokrasisine mensup
profesyonel biirokratlarin darphanedeki giicii ve etkinligini bilmeyen baz1 kisilerce
kaleme almmis eserlerde, darphane emininin darphanedeki rolii ve etkinligi yok
sayilmistir. Darphane ifrazcibasisi, yanhs birtakim degerlendirmelerle darphanenin
en {ist amiriymis gibi bir yargiya varilmis, eminin varligi, daha dogrusu Osmanl
biirokrasisine mensup profesyonel biirokratlarin darphane idaresindeki rolleri
gozden kagirilmustir...” (Boliikbasi, 18. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Darbhane-i Amire,
32). “ifrazcibasi ve eminin karigtirilmasmin baglica sebebi Ermenice literatiirde yer
alan ve donemin Ermeni tarihgilerince kaleme alinmis bazi eserlerdir. Aslinda ¢ok
kiymetli bilgiler iceren bu eserleri kaleme alan Ermeni miiellifler, hem darphanenin
dahili durumuna ve hem de 18. yiizyil Osmanl biirokrasisinin ¢alisma sistemine
yeterince vakif degillerdi. Bu nedenle ciddi hatalara distiiler. Bu yanlis
degerlendirmeler bazen &yle hatali sonuglar vermektedir ki, bu durum darphane
nazirtyla ifrazcibasinin karistirllmasina, darphanenin tamamen ifrazcibasi ve ekibinin
kontroliinde olduguna inanilmasina yol agmaktadir. Bu yanilgilara yol acan baslica
faktorlerden biri Darbhane-i Amire'nin 18. yiizyil sonlarmda yasadigi déniisiim
sonucunda darphane emininin para darbi disindaki islerle de ugrasmak zorunda
kalmas: ve ifrazcibasinin para darbindaki roliiniin agirlik kazanmasidir. Para
darbindaki rolii 19. yiizyil baslarindan itibaren giderek artan ifrazcibasi veya
miibayaaciya 3 Mart 1850 tarihinden itibaren Meski{ikat Miidiirii denmeye baslands;
miidiirliige de Diizoglu Hoca Mihran getirildi...” (Bolitkbasi, 18. Yiizyin Ikinci
Yarisinda Darbhéne-i Amire, 54-55).
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Ermeni sarraflarin giderek giiclenmeleri hakkinda Jamgocyan'in 6ne
siirdiigii en Snemli sebep Ermenilerin sahip oldugu servettir. Yazar Istanbul
azinliklar1 icinde en zengin ve niifusca en fazla olanlarin Ermeniler oldugunu
ileri siirer'®. Bu iddia her ne kadar sorgulanmaya agiksa da Ermeni milletinin

Osmanli diginda da biiyiik bir ticaret agina dahil olmalarmin etkisi
muhakkaktir.

Tanzimat'in ilani ile baslayan degisim/doniisiim siireci siiphesiz
Osmanlh iktisadi ve mali sistemi icindeki pek ¢ok kurum gibi sarraflik
kurumunun geleneksel yapilanmasi, aktorleri ve islevinin degisimine sebep
olmustur. Klasik Osmanli mali sisteminin 6nemli bir unsuru olan sarraflarin
kaderini belirleyen bir baska doniim noktas: ise dis bor¢lanma siirecinin
baslamasidir. Tanzimat'tan sonra mali teskilatlanmadaki degisim ve
bankaciligin  kurumsallagsma siireci sarraflarin mali sistem igindeki
onemlerini nispeten yitirmelerine yol acacaktir'””,

Jamgogyan’a gore 19. ylizyilin ortasinda dis borcglanma siirecinin
baglamasi, biiyiik sarraflarin sonu olmustur'®. Ama bu sarrafligin ya da
sarraflarin tamamen ortadan kalktig1 anlamina gelmemektedir. Yalnizca bir
donemin biiyiik servetlere sahip olmus sarraflarinin karatinda sarraflara
rastlanmaz artik. Bu biiyiik sarraflardan sonra boylesine varlikli Ermeni

" Jamgogyan, a.g.e., 32. Yazar burada tezlerini destekleyecek mahiyette Niyazi
Berkes’e bagvurur ancak Niyazi Berkes de Ermeni sarraflara dair gozlemlerini kimligi
hakkinda bilgi vermedigi bir Ingiliz gozlemciye dayandirmaktadir: “... XVIIL yiizyil
sonunda miiltezim ve sarrafi calismasini gozii ile goren bir Ingiliz gozlemci bize su
satirlarla ¢ok iyi anlatiyor: ‘imparatorlugun en zengin ve ticaretgi halki Ermenilerdir.
Bunlar, servetleri ile Babiali'nin elde edebilecegi en emin garantilerdi. Tiirkge
bilmeleri, ticaretin biitiin inceliklerinden anlamalar1 sayesinde, reaya olmakla beraber,
kendilerini bir pasaya en faal, en kabiliyetli is adami, saglam bir banker, uysal bir
alacakli olarak gosterebiliyorlardi. Gelirler ¢ok defa ayn halinde toplandigindan
Ermenilerin tiiccarlik tarafi, bankerlik tarafina eklenir, onlar1 en faydali bir unsur
yapar; kendilerine hizla servet yigma imkanlarini saglar. Bu gesit ticareti yapmak igin
hayli sermaye lazimdir. Tiirkiye’de pasa sayis: kadar Ermeni sarraf vardir...” devam
eden satirlarda ayni gozlemci Ermeni sarraflari “yagmact giiruh” iginde
zikretmektedir, bkz. Niyazi Berkes, Tiirkiye Iktisat Tarihi, Istanbul 2013, 296-297.
Berkes calismasmin bir bagka yerinde Ermeniler’in “... yalniz Osmanl {ilkelerinde
degil, Dogu’da Hindistan ve fran’dan, Bati’da Polonya’ya kadar genis bir alanda bir
siire onemli bir sarraflik unsuru ...” olduklarin dile getirmektedir (Berkes, a.g.e., 214).

®Cezar, a.g.m., 207.
*Jamgogyan, a.g.e., 109-110.
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sarraflarin olamayisini Jamgogyan Osmanli disindaki Yeni Culfa merkezli
Ermeni ticaret aginin zayiflamasia baglar. Bunun sebebi ise Hindistan’da
Babiir Imparatorlugu’nun yikilmasi, 1740’tan sonra Nadir Sah iktidar1 ile
Ermenilere kars: tavrin degig.mesidirw. Osmanli-Iran-Hindistan ve hatta Cin
hattindaki ticarette Ermenilerin etkisini kaybetmesi siiphesiz bu ticaret agina
dahil olan Istanbul’daki Ermeni sermayesini de olumsuz etkilemistir.
Ermenilerin bu hattaki agirliklarini kaybetmelerinin yani sira diinya ticaret
yollarinda yasanan degisim de kervan ticaretine dayanan bu hatt1 oldukca
zayiflatmisti. Hindistan"in biiyiik tliccarlar1 artik mallarini deniz yolu ile
tagiyordu, yalnizca fran Ermenileri degil, Venedik ve Amsterdam’da da
Ermeni tiiccarlar 6nemini yitirmigtilg.

Tanzimat'in ilanindan sonra sarrafbasilik ve bezirganbasilik kurumlari
Tanzimat'tan Onceki fonksiyonlarini ve etkinliklerini kaybettiler. Bu
kurumlarin fonksiyonlarmmi kaybetmeleri bu pozisyonlarda bulunan
sarraflarin da mali gliglerini kaybetmeleri anlamina geliyordu. Bu dénemin
onemli sarraflar1 arasinda Manuk Bey Mirzayan (Alemdar Mustafa Pasanin
sarraft), Migirdi¢ Cezayirliyan (Mustafa Resit Pasa'min sarrafi) gibi
istisnalarin ~ yaninda Jamgogyan'n  “hiikiimet bankerleri” olarak
nitelendirdigi Rum Teodoraki Baltazzi ve Yorgo Zarifi, Yahudi Comondo ve
Fransiz Alléon, Ermeni Allahverdiyan, Tingir, Mikael Pismisyan, Misak
Misakyan ve Agop Kogeoglu'nu zikretmek gerekmektedirlg. Jamgogyan 19.

" Jamgogyan, a.g.e., 163. Yeni Culfa Ermenilerini Ortadogu merkezli istisnai ticaret
sebekelerinden biri olarak nitelendiren Timur Kuran bu ticaret aginin Hindistan ve
Iran’daki parlak doénemlerinin 18. yiizyilin ortalarinda ingiliz ticari atilimlar
karsisinda son buldugunu belirtir, bkz. Timur Kuran, Yollar Ayrilirken:
Ortadogu'nun Geri Kalma Siirecinde Islam Hukukunun Rolii, Istanbul 2012, 344.
Ermeni tiiccarlarin Asya ve Avrupa arasinda kurduklari ticaret aglari ve Yeni
Culfa’'nin ortaya ¢ikisi i¢in bkz. Philip D. Curtin, Kiiltiirler Arasi Ticaret, Istanbul 2008,
225-258.

" Jamgogyan, a.g.e., 164. Ermenilerin ticaret aglar1 hakkinda yakin tarihli ¢alismalara
ornek olarak bkz. Sebouh Aslanian, From the Indian Ocean to the Mediterranean: The
Global Trade Networks of Armenian Merchants from New Julfa, Berkley 2011,
Bedross Der Matossian, “The Armenian Commercial Houses and Merchant Networks
in the 19th Century Ottoman Empire”, TURCICA, 39, Giiz 2007, ss.147-174. Ayirca
Osmanl tebaast olan Ermeni tiiccarlarin Ankara ve Izmir'den Amsterdam’a uzanan
Tiirk tiftigi ticaretindeki etkinlikleri i¢in bkz. [smail Hakki Kad1, Ottoman and Dutch
Merchants in the Eighteenth Century, Leiden-Boston 2012, 198-234.

19 Jamgogyan, a.g.e., 34.
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ylizyilin ikinci yarisindaki Ermeni sarraflar1 “babalarinin golgesinde kalan
¢ocuklar” olarak nitelendiriliyorzo. Kendilerinden Oncekilerin sermaye
birikimine ulasma sans1 olmayan bu ¢ocuklarin en 6nemli amaclar: biirokrasi
icinde yer edinmek, seref ve madalya pesinde kogsmak olmustur.

Agop Koégeoglu Kimdir?

1823’de Istanbul’da dogan21 Agop Kogeoglu, 1893'te Istanbul’da
hayatini kaybetmistir. Agop Kogeoglu Katolik Ermeni cemaatine mensuptu.
Ko6geoglu'nun terekesinde yer alan bilgilere gore babasi Andon, dedesi ise
kendisi ile ayni1 ad1 tasiyan Agop Kégeoglu’dur22. Agop Kogeoglu'nun Oseb,
Bogos ve Petrak adinda ii¢ erkek ve Sofi” adinda bir kizkardesi vardi™.

2 Jamgogyan, a.g.e., 171.

Katolik Ermenilerin 1828'de Istanbul’dan siiriilmeleri hadisesinde hazirlanan
listelerde evin en kiiciik oglu olan Agop’un bes yasinda oldugu belirtilmistir, bkz.
Kemal Beydilli II.Mahmud Devri'nde Katolik Ermeni Cemaati ve Kilisesi'nin
Tanmmas: (1830), yay. Sinasi Tekin, Goniil Alpay Tekin, Cambridge-Massachusetts
1995, 101. Pamukciyan, Kéceoglu'nun dogum tarihinin 1820 oldugunu ileri siirer, bkz.
Kevork Pamukciyan, Ermeni Kaynaklarindan Tarihe Katkilar-IV Biyografileriyle
Ermeniler, Istanbul 2003, 276. Carkgiyan ise Agop Kogeoglu'nun dogum yilim 1822,
olim tarihini ise 1882 olarak verir, bkz. Y. Gamidas Cark¢iyan, Tiirk Devleti
Hizmetindeki Ermeniler, Istanbul 2016, 217.

2 Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Kismet-i Askeriye Mahkemesi, nr. 1940, ss.76-77.
Arastirmaci yazar mimar Arif Atilgan Osmanli’da Kogeoglu soyadinin ilk olarak
1800’11 yillarin baslarinda dikkat gektigini belirtmektedir: “Kafkasya’da yasayan
Andon Kogeoglu (1773-1832) ailesiyle 6nce Artvin'e, sonra Istanbul’a gelmis, Padisah
II. Mahmud ile dostluk kurarak sarayla iligkisini baslatmistir. Andon Kégeoglu'nun
Hovsep (1808-1883) ve Agop (1818-1893) isimli ogullar1 olmustur. ...” Bkz. Arif
Atilgan, “Acibadem’de Kogeoglu Koskleri”, Acibadem Dergisi, Say:1 58, 2017, s.34.
http://www.acibademdergisi.com/2017/sayi58/files/assets/basic-html/page-36.html (3
Mart 2018)

Z Sofi Ko6ceoglu'ndan Miinevver Ayash kizi olarak bahsetse de, varisler arasinda yer
almayan Sofi Kogeoglu'nun Agop Kogeoglu'nun kizkardesi olmasi gerekir, bkz.
Miinevver Ayasli, Dersaadet, Istanbul 2002, 71-75 ve Melike Oktay, “19. Yiizyilda Bir
Galata Bankeri: Kogeoglu Agop Efendi”, Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi 2004, 54.

*BOA., Y.PRK.ML, nr. 4-47 (1300 Z 29 / 31 Ekim 1833) ve BOA., Y.EE, nr. 55-93 (1291
B 24/ 6 Eyliil 1874).
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Esi, istepan kiz1 Eliza Hamim’dir. Eliza Kogeoglu'nun kizlik soyadi
Kurtiyan'dir. 1865’'te 15 yasinda iken Agop Kogeoglu ile evlenmis, Agop
Kogeoglu'na ait sapelde gerceklesen torende nikahlarim1 Venedik’ten gelen
biiyiik din alimi Manuel Kaguni k1ym1§t1r25. Sarraflar kendi cemaatlerinden
kadinlarla evleniyorlar ve karisik evlilikler asla tasvip edilmiyordu. Katolik
Ermeni sarraflarin daha ¢ok, kendi aralarinda da evlilik bag1 kurmus olan,
Diizyan ve Tingir ailelerinin etrafinda yogunlastig bilinmektedir™. Kurtiyan
ailesinin sarraflikla ilgisi tespit edilememistir, ancak ailedeki diger evlilikler
dikkate alindiginda bu ihtimal gii¢clenmektedir.

Eliza Hanim ile evliliklerinden Andon Vahan ve Aram adinda iki erkek
cocuklari, Estina, Bercuhi ve Nazli adinda ii¢ kiz cocuklar1 diinyaya
gelmi§tir27. Agop Kogeoglu'nun ogullarindan Aram Kogeoglu'na dair elle
tutulur bir bilgiye sahip degiliz. Ancak Andon Bey ismine, devlet memuru
olmasi nedeniyle, arsiv kayitlarinda rastliyoruz. 1900’lerin basinda Riisumat
Emaneti'nde miifettis olan Andon Ko&geoglunun 1902’de miifettislik
maastyla Cemiyet-i Riisiimiye azaligina tayin edildigini, birka¢ yil icinde
maasina zam yapilan Andon Bey’in 1905'te bir derece ile taltif edildigini
biliyoruz. Ancak 1910 yilina ait bir evraktan Divan-1 Harbi-i Orfi karar ile
Andon Bey’in siirgiin edildigini, 1915 tarihli bir bagka belgeden ise Isvigre’de
siirglinde oldugunu 6grenmekteyizzs. Pamukciyan’a gore Andon Bey’in
dogum tarihi 1866 oliimii ise 1933'tiir”

Kizlar1 ile ilgili bilgimiz ise oldukg¢a siurhdir. Carkciyan, Agop
Kégeoglu'nun kizi Nazli Hanim’'in Atina Italyan elgiligi baskatibi Korinaldi
ile evlendigini belirtir”. Estina Harum ise evlendikten sonra Glumiisgerdan
soyadim almigtir .

» Jamgocgyan, a.g.e., 127.
% Jamgogyan, a.g.e., 122.
7 Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Kismet-i Askeriye Mahkemesi, nr. 1940, s.76-77.

*BOA., BEO, nr. 1007-75487 (1315 R 16/ 14 Eyliil 1897); BEO, nr. 1774-133012 (1319 N
25 / 5 Ocak 1902); L. TAL, nr. 372-48 (1323 B 07/ 7 Eyliil 1905); SD, nr. 75-19 (1328 $ 28/
4 Eyliil 1910); HR.ID, nr. 105-21 (1915 11 27).

» Pamukciyan, a.g.e., 276.
30 Carkgryan, a.g.e., 217.
*'BOA., BEO, nr. 1290-96684 (1316 Za 23 /4 Nisan 1899).
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Agop Kogeoglu Bir Sarraf Ailesine mi
Mensuptur?

Sarraflik bazi ailelerde babadan ogula gecen bir meslek olarak devam
etmi§tir32. Kogeoglu ailesinin padisahin hizmetinde bir sarraf ailesi oldugunu
Agop Kogeoglu'nun kendi ifadelerinden anliyoruz. Sultan II. Abdiilhamid’e
1876 yilinda alacaklari hakkinda kurulacak komisyonla ilgili bir arzuhal
takdim eden Kogeoglu, dedelerinin ve babasinin da saraymn hizmetinde
bulunmus olduklarini, sultanin babasinin da onlar1 kulluklarindan mahrum
etmeyerek istthdam ettigini, ailesinin sultana, sultanin babasina, validesine,
erkek kardesine ve tiim saltanat ailesine hizmet ettiklerini bilhassa
belirtmektedir™. Ancak buna ragmen Osmanl: arsivindeki belgeler ve ikincil
kaynaklar Kogeoglu ailesinin oOnceki kusaklarina dair ayrintili bilgi
vermekten uzaktir. Osmanli Devleti'nin tuttugu sarraf listelerinde de ne
yazik ki aile adlar1 yer almamakta olup, olanlar icinde de Kéceoglu adina
rastlanmam1§t1r34.

Bu calismada siklikla bagvuru yaptigimiz, yakin zamanda dilimize de
kazandirilan “Osmanli Imparatorlugunda Sarraflik Rumlar, Museviler,
Frenkler, Ermeniler (1650-1850)” adli eserinde Osmanli’da sarraflia ve
Ermeni sarraflara farkli bir agidan yaklasan Onnik Jamgocyan'in tespitleri
calismamizin seyri agisindan belirleyici olmustur. Ermenice kaynaklar1 ve
Ozel arsivleri kullanan ve Ermeni sarraflara yogunlasan calismalar icinde
Jamgocgyan, bize Kd¢eoglu ailesinin Agop Kdgeoglu'ndan énce de sarraflik ile
ugrasan bir aile olduguna dair 6nemli ipuglar1 veren neredeyse tek kaynaktir.

Jamgocgyan'in sarraflik yapan Kogeogullari'na dair verdigi en erken
tarihli 6rnek Devlet Kogeoglu'dur. Jamgocyan'in iddiasina gore onemli sal
tiiccarlar1 arasinda adi gegen Devlet Kogeoglu 1800'de Kaptan-1 Derya’ya
saray ve imparatorluk gemileri i¢in 2,5 milyon kurusluk Kesmir sali temin
etmi§tir35.

2 Cezar, a.g.m., 181.
®BOA., Y.EE, nr. 54-10 (1293 Za 01/18 Kasim 1876).
3 Koégeoglu adi arsiv evraklarinda Kogezade, Kiigeoglu, Kogeyan, Kogekoglu,
Gogeoglu, Goceoglu, Gliceoglu gibi farkl sekillerde yer almaktadir.

° Jamgogyan, ag.e., s.75. Jamgogyan bu bilginin kaynagmi ne yazik ki
belirtmemektedir. Bu dénem III. Selim devri olup, Kaptan-1 derya Kii¢iik Hiiseyin
Pasa’dir. Ancak yapilan arsiv taramalarinda Devlet Kéceoglu ismine ve bu aligverisi
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Jamgocyan'a gore Kogeoglu ailesinin padisahlara sarraflik yapan
isimlerinden biri Bedros Kogeoglu'dur. Bedros'un, II. Mahmud'un sarrafi,
Darphane ifrazcibasis1 ve 1830°da Sarayin mdiicevhercibasisi oldugu ileri
siiriilmektedir”. Ancak Béliikbagi’'nin Darphane kayitlarina dayanan
calismalarinda bu donemdeki ifrazcibasilar arasinda boyle bir isme
rastlanmamaistir. 1820 yilina ait sarraf listesinin “6nemli devlet adamlarinin
ve biiyiik vezirlerin hizmetinde miistahdem olan ve ¢esitli hanlarda faaliyet
gosteren sarraflardan muteber ve miitemevvil olanlarinin listesi” kisminda
yer alan Bedros isimli, gedikli bir sarraf bulunmaktadir. Bedros’'un Artin
isimli bir ortagi vardir ve Valide Han'da kayith gérﬁnmektedir”. 1824
listesinde ise Valide Han’da Uzun Artinoglu Artin zimmi ile ortak olan bir
sarraf Bedros kaydi daha bulunmaktadir’. Ancak, mevcut bilgilerle bu
kisinin Kogeoglu Bedros oldugunu iddia etmek zor goériinmektedir, clinkii
1835 listesinde Uzun Artinoglu Artin’in ortagi goriinmezken, yine Valide
Han’da ortaksiz faaliyet gosteren Kiirkgiihanlioglu Bedros zimmi adli bir
kay1t bulunmaktadir”.

Jamgocyan'da bahsi gecen bir diger Kogeoglu ise sarraf Artin
Kogeoglu’dur. Iddiaya gore Artin Kogeoglu, 1840-1853 yillar arasinda Sultan
Abdiilmecid’in sarrafligin1 yapmistir ve saraya sal temin eden kisi olarak

teyit edecek herhangi bir bilgiye rastlanmamuistir. Oldukga yiiksek bir bedelle alinan
bu kumaslarin gemilerde ne icin kullanildig1 ise ayr1 bir soru olarak karsimizda
durmaktadir. Kiiciik Hiiseyin Pasa’min donanmaya iligkin biiyiik masraflarla
gerceklestirdigi 1slahatlar1 bilinse de, donemin mali sikintilar1 bu aligverisi siipheli
hale getirmektedir. Kiiciik Hiiseyin Pasa’nin donanmada yaptig1 islahatlarin
ayrintilar i¢in bkz. Nejat Goyiing, “Kapudan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Pasa”, Tarih
Dergisi, 2 (1952), 48 ve Tuncay Zorlu, Osmanli ve Modernlesme III.Selim Dénemi
Osmanli Denizciligi, Istanbul 2014. Kesmir sallarinin denizcilikle baglantisina dair
ulagilabilen tek dolayli bilgi ise bahriye askerlerinin baglarina ve bellerine sal baglama
gelenekleridir. Resad Ekrem Kogu'nun naklettigine gore kalyoncular ve yelkenli
gemiler devrinin bahriye askerleri kadimden beri baslarina sal saragelmislerdir. Hatta
II. Mahmud 1811'de kalyonculardan bagkasinin baslarina sal baglamalarimni
yasaklamistir, bkz. Resad Ekrem Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve Siislenme Sozliigii,
Ankara 1969, 214.

% Jamgocgyan, a.g.e., 71.

%7 Boliikbas1, “istanbul Sarraflari (1691-1835)”, 78.
% Boliikbas1, “istanbul Sarraflari (1691-1835)”, 84.
* Boliikbagy, “Istanbul Sarraflari (1691-1835)”, 87.
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anilmaktadir®. Artin Ko6geoglu ismine arsiv belgeleri arasinda da rastliyoruz.
Artin Kog¢eoglu'nun Abdiilmecid’in bas ikbalinden olan alacaginin (260.546
kurus) 6dendigine dair 1851 tarihli bir makbuzu “Harem-i Humayun
Bezirgani Kogekoglu Artin” olarak imzaladig: gérﬁlmektedir“. Yavuz Cezar
sarraflarin, bilhassa sarayla iliskili olanlarinin, ayn: zamanda bezirgan
sifatiyla anilan, blyiik sermayelere sahip 6énemli ticaret adamlar1 olduklarini
belirtmektedir””. Mikail Efendi Kogeyan'in oglu olan Artin, Agop ve
kardesleri Oseb ve Bogos Kogeoglu ile birlikte Cukact Han'da kurduklar:
“Miicevherat ve zi-kiymet kumas sirketi” dolayisiyla dikkatimizi cekmektedir.
Sirketin miidiirliiglinii yapan Artin Kocegolu ile Agop ve Bogos kardeslerin
yolu bir siire sonra ayrilmis, s6z konusu sirket bu iki kardese devredilmi§tir43.

Sultan Abdiilmecid doneminde saray ile iliskili olan bir baska Kogeoglu,
Agop Kogeoglu'nun erkek kardesi Oseb’tir. Sultan Abdiilmecid’in kizi
Miinire Sultan’in ve saraydan bazi kadin efendilerin borclu oldugu Oseb
Kégeoglu’nun44 1857 yilinda donemin meshur banker ailesi Baltazzi ile de
ortakligi bulundugu gbrﬁlmektedir45. Oseb Kogeoglu'nun devletin ihtiyag
duydugu bazi mefrusat ve gesitli esyanin satin alimi gorevini yiiriitiirken
1848 tarihinde bir arzuhal ile kendisinin bu vazifede istihdaminin devamini
ve bir miktar maas baglanmasin talep ettigini ve talebinin onaylandigin
gérﬁyoruz46.

* Le Courrrier de Constantinople , say1 88, 14 kasim 1846’dan aktaran Jamgocyan,
a.g.e., 177.

*' TSMAE, nr. 628-44 (1267 2 17 / 13 Ekim 1851).

2 Cezar, a.g.m., s5.185-186.

“ BOA. Y.EE, nr. 55-93 (1291 B 24 / 6 Eyliil 1874). Artin Koceoglu hayatin
kaybettiginde alt1 cocugu varis olarak gortinmektedir. Ogullar1 Mikail, Kirkor, Zenob;
kizlar1 Terazun, Katanku, Soki. Terazun hanmim Allahverdizade Kirkor, Katanku
Hanim ise Kiligzade Andon ile evlidir. Oglu Kirkor'un ise Artin adinda bir oglu
oldugu dikkat cekmektedir.

“BOA., AMKT.MHM, nr. 240-79 (1279 Ra 26/21 Eyliil 1862).

* Cem Cetin, “Baltazzi Ailesinin Iktisadi Faaliyetleri ve Osmanh Maliyesi ile Iliskileri”,
Basilmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2009, s. 169.
“BOA, .DH, nr. 168-8897 (1264 R 23 / 29 Mart 1848).
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Agop Koceoglunun bir diger kardesi Bogos da sarraflikla mesgul
olmaktadir”’. Yukarida bahsi gecen sirkette Agop Kdceoglu ile ortakligi
bulunan Bogos Kogeoglu ile ilgili bilgiler stnurhdar.

Agop Kogeoglu'nun babast Andon Kogeoglu ise Katolik cemaatinin
onde gelenlerinden biridir”. II. Mahmud déneminde Katolik Ermenilerin
Istanbul’dan siirgiin edilmeleri esnasinda evleri satilan Ermeniler arasinda
Andon Kogeoglu da bulunmaktadir®. Siirgiin edilen Katolik Ermenilerin
bilgilerini igeren listelerde dort ogluyla birlikte yer alan Andon Kégeoglu'nun
meslegi “salc1” olarak kaydedilmi;stirso. Baba Andon Kogeoglu 1855 tarihli bir
sukkada bu defa miiltezim sifatiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Denizli Sancagt
dahilindeki baz1 kazalarin vergi gelirlerinin Ké¢eoglu Andon ile beraber tig
kisiye ortaklasa iltizama verildigi gérﬁlmektedirm.

18. yilizyilin son geyreginde Istanbul’daki Ermenilerin Katoliklige
meyletmelerinde gozle goriiliir bir artis oldugu bilinmektedir. Katoliklige
gecen Ermeniler icinde, aralarinda sarraflarin da bulundugu, ist gelir
grubuna mensup olanlar ¢ogunluktadir. Katolik sarraflar icinde 1780-81
yillarinda Patrik’in sikayeti neticesinde siirgiine ugrayan Tingiroglu ve
Davidoglu aileleri ilk dikkat ¢ekenlerdir. Diizogular1 ve Bilezikcioglu gibi
Darphane’de gorev almis Katolik Ermeni sarraf aileleri de bilinmektedir””,
Jamgocyan biiyiik banker ailelerinden gelen Katolik Ermeni din adamlar1
arasinda Ortakdy Antonius tarikatindan Harutyun Kogeoglunu da

" Melike Oktay’'in yiiksek lisans tezinde yer alan Agop Koceoglu'nun babasinin
Bogos ve amcasinin da kendisiyle ayni adi tasiyan Agop Kdgeoglu oldugu bilgisi
yanlistir. Bu bilgiye kaynaklik eden BOA Y.EE, nr. 54/149 kiinyeli evrakta Bogos
Kogegolunun kizi Duruk Colla’min babasinin éliimiinden sonra babasi ve amcasi
Agop Kogeoglunun sirket ortakligindan kaynakli tiim alacak ve hak iddialarindan
vazgectigi goriilmektedir, bkz. BOA, Y.EE, nr. 54/149 (1305 S 19/1 May1s 1888).

4 Beydilli, a.g.e., 34.

* Andon Kogeoglu'nun Beyoglu Tepebasi’'ndaki evi 1829’da 8.100 kurusa, Abdullah
Aga bin Ali'ye satilmistir. Satilan 52 evden 14’iiniin degeri 5.000 kurusun iizerinde
olup, bunlarin i¢inde de yalmz 8’i 10.000 kurus ve {izerinde bir fiyata satilmistir. Bu
durumda Andon Kdgeoglu'na ait evin ortalamanin tizerinde bir degere sahip oldugu
goriilmektedir, bkz. Beydilli, a.g.e., 20.

> Beydilli, a.g.e., 101. Aile siirgiin edilmis olsa bile muhtemelen diger affedilenler gibi
Istanbul’a geri donmiistiir.

*'BOA., AMKT.UM, nr. 195-25 (1271 S 24 / 12 Mays 1855).
*?Beydilli, a.g.e., 3, 4, 7.
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zikrederek bir kez daha ailenin Katolik, banker/sarraf bir aile olarak
anildigina dikkat gekmektedirss.

Kogeoglu ailesinin Katolik Ermeni cemaati i¢inde saygin bir yere sahip
oldugunun bir bagka alameti, Agop Kogeoglu'nun baskanligimi Aleksiyan
Diran Bey’in yiiriittiigti Dogu Ermeni Katolik Cemaati adli meclisin oniig
kurucu tiyesinden biri olmasidir. 1866’da Hasun'un Katolikos -Ermeni
Katoliklerin en biiyiik ruhani lideri- ilan edilmesine karsi ¢ikan muhalif
Katolik Ermeniler “Dogulu Katolikler” olarak bu meclisi kurdular. Meclisin
kurucu iiyelerinin olduk¢a niifuzlu kisiler oldugunu belirten Carkciyan
listeyi aynen su siralama ile aktarmaktadir: Gogezade (Kogeoglu) Agop,
Cami¢ Ohannes, Davut Agop, Bedan Bey, Tokathiyan Ohannes, Aznavur
Serovpe, Mihran Diiz Bey, Sakiz Ohannes, Portukal Mikael, Giireg Ohannes,
Endazyan Ohannes ve Hurdaciyan ve Krikor Efendiler™. Adi gecen Onemli
sahsiyetlere dikkat edilirse Koceoglu'nun kendi cemaati igindeki konumu
daha da agiklik kazanacaktir.

Agop Koégeoglu’'nun Sarraflik-Bankerlik
Seriiveni

Agop Kogeoglu'nun adi hala hatirlanan bir sarraf olmasinin en 6nemli
sebebi V. Murad ve annesi Sevk-i Efsar Valide Sultan’in borg aldig1 en énemli
iki bankerden biri olmasidir™. Kégeoglu hem sarayla iliski icinde geleneksel
bir sarraf hem de Osmanli’da bankacilik faaliyetlerinin baslamasiyla birlikte
donemin 6nemli bankerlerinden birisi olarak faaliyet gostermistir.

Agop Kogeoglu'nun saray ile olan iliskisi Osmanli arsiv belgelerinden
takip edilebilmekte ancak Ermeni miielliflerin naklettigi kariyer asamalarinin
teyidi ne arsiv belgelerinden ne de Osmanl biirokrasisinin {irettigi
kaynaklardan yapilamamaktadir. Pamukciyan sarraf olan Agop
Kogeoglu'nun 6nce Darphane-i Amire’de goreve basladigini belirtir. Agop,
Sultan Abdiilmecid doneminde kuyumcubasi olmus, 1869'da Sirket-i
Umumiye-i Maliye-i Osmaniye'nin idare meclisine iiye segilmistir. tibar-1

» Jamgogyan, a.g.e., 120.
> Carkgiyan, a.g.e., 237.
» Arzu Terzi, Saray Miicevher iktidar, istanbul 2011, 58.
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Umumi-i Osmani Bankasi'nin (Crédit Général Ottoman)nin kurucularindan
biridir. 1870'te Sadrazam Ali Paga’nin sarrafi olmustur™. Agop Kogeoglu'nun
Sadrazam Ali Pasa ile olan kredi iliskisini arsiv belgeleri dogrulamaktadr.
Agop’un kardesleri ile ortak oldugu sirketin 1871-72 yilindaki kayitlarinda
Pasa’nin sirketten 96.642 kurus borg¢ aldig: gbrﬁlmektedir57. Aym yillardaki
bir bagka gelisme ise Liitfi Tarihi'nde karsimiza ¢ikar. 1872-73 yilinda Agop
Kéceogluna riitbe-i ula stmif-1 evveli tevcih olunmustur™. Nuran Koyuncu bu
riitbenin birinci sinif sarraflara verildigini belirtmektedir”.

Agop Kogeoglu Haydar Kazgan tarafindan 1870’1i yillarin ortalarinda
(1875 krizi zamaninda) en biiyitk Galata bankerleri arasinda
zikredilmektedir®. Diger sarraflar ise Camara, Camondo, Tubini, Stefanovig,
Zarifi, Hristaki, Valyano, Glavani, Carapanos ve Kuyumciyan, Stefano Ralli,
A. Mavrokordate ve Lorando Kardeslerdir.

Dis borg¢lanma siirecini Avrupali bankacilarla Galata bankerlerinin
hediyesi olarak nitelendiren Jamgogyan, Galata ve Pera cevresinden uzak
duran sarraflardan da bahseder®. Ancak anlagilan o ki, Agop Kogeoglu bu
cevrelerden uzak duramamustir. 5 Ocak 1869’da kurulan Itibar-1 Umumi-i
Osmani Bankasi (Crédit Général Ottoman)nin kuruculari arasinda Agop
Kégeoglu da bulunmaktadir. Société Générale Ottoman’a rakip olarak
kurulan bu banka -ve rakibi- hiikiimetin iki kasadarindan biri olarak
nitelendirilmektedir. Banka Galata ve Paris Bankerleri tarafindan
kurulmustur. Galata tarafinda Tubini, Mihran Diizbey, Kdgeoglu Agop, Jean
Lorando, Misirlt Andon Bey yer almaktadir. Paris tarafinda ise banker Blount,
Paris Ticaret odasi bagskani G. Deniere, Fransiz Bankasit murakib1 Victor Fére,
kambiyo ajan1 F. Ganneron, banker Koegniswarter ve Paris-Lyon ve Akdeniz

% Pamukciyan, a.g.e., 276. Jamgogyan ise, Kdceoglu'nun 1869’da Bey, 1870'te Babiali
sarraft oldugunu, ilk kez hicri 1291 (1875-76) yilinda toplanan biitge komisyonunda
da aza olarak gorev yaptigini kaydetmektedir, bkz. Jamgogyan, a.g.e., 118, 135.

*’BOA, Y.EE, nr. 55-93 (1291 B 24 / 6 Eyliil 1874).
% Vak’a-Niivis Ahmed Ltfi Efendi Tarihi, haz. Miinir Aktepe, XIV, Ankara 1991, 22.

* Nuran Koyuncu, “Osmanli Devleti'nde Sarraflarin Miiltezimlere Kefilligi”, Inénti
Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, 5-1, Malatya 2014, 305.

60 Haydar Kazgan, Galata Bankerleri, Istanbul 1991, 1, 117.
o Jamgogyan, a.g.e., 110.
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Demiryollar1 Genel Miidiirii P. Talabot yer almaktadir”. Hatta Agop
Ko6geoglu bankanin yonetim kurulunun basinda yer alan Bernard Tubini'nin,
kardesi Theodore ve amcasi Hyacinthe Tubini ile olusturdugu iist
komisyonda da gorev yapmistir”. Haydar Kazgan bu bankayr Osmanli

Bankasi'nin kurulusunda yer almak isteyip de basarisiz olanlarin kurdugunu
iddia eder®.

Itibar-1 Umumi-i Osmani Bankasi 1875 krizinde biiyiik zarara
ugramistir. Osmanli Hiikiimeti batili kaynaklardan bor¢lanma imkanlarinm
kaybedince verdikleri avanslari geri alamayan bankerler zor durumda
kalmig, hatta bunlardan bir kismi 1876 yilinin ocak ayinda iflasin esigine
gelmislerdir®.

1875-1881 bunalim: Agop Kogeoglu i¢in de olumsuz bir donemdir. Dis
bor¢ ddemelerini siirdiiremez hale gelen Osmanli Devleti bir taraftan da
Rusya ile savasa girince, Avrupa piyasalari: ve Osmanli Bankas1 bor¢ vermeyi
reddettiler. Bu durumda tek ¢are o donem igin Galata bankerleri olarak
nitelendirilen Osmanli vatandasi sarraflara miiracaat etmekti®. Bu
sarraflardan biri de Agop Koceoglu'dur. 1875-1881 yillar1 arasinda devlet
tahvillerindeki diisiis siirecinde, krizi énlemek i¢in bu tahvillerden biiyiik
miktarda almis ve iddiaya gore bir milyon kurus kaybetmistir”.

Agop Kogeoglu'nun saray ile olan miinasebetlerine dair en erken tarihli
kayit 1840’a aittir. I.LMahmud’un kiz1 Atiye Sultan i¢in Kogeoglu'nun kumas
ve miicevher temin ettigi goriilmektedir®. Sultan Abdiilmecid déneminin

62 Kazgan, a.g.e., 43, 62, 130.

63 Semih Sefer, “Osmanli Devleti'nde Faaliyet Gésteren _I_Banker Lorando ve Tubini
Aileleri”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti 2017, 67.

o4 Kazgan, a,g.e., 130.

® Bu bankanin ara sira ticari islemler yapmakla beraber asil alani Osmanl
Hiikiimeti'ne bir taraftan cari masraflarini karsilamasi igin bir taraftan da yeni bir dis
kredi talebinde bulunacagi zaman vadesi gelmis olan konsolide borglarin faizlerini
6demek i¢in gerekli paray1 saglamaktir, bkz. Kazgan, a.g.e., 130-131.

66 Pamuk, a.g.m., 36.

o Jamgogyan, a.g.e., 34. Kevork Pamukciyan tahvillerin tamamin aldigindan
bahsetmektedir, bkz. Pamukciyan, a.g.e., 276.

TSMA.E, nr. 272-5 (1255 Z 29/ 4 Mart 1840). Burada bahsi gecen Agop Kdgeoglu'nun
heniiz 20 yasindaki geng sarraf olduguna dikkat ¢cekmek gerekir.
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saray kadinlarina hizmet ettigi de bilinmektedir®. Sultan Abdiilmecid’in
hareminden bagskadin efendi, ikinci, dordiincii ve besinci kadin efendiler ve
tictincii ikbal hanim efendinin K&geoglu'na olan borglarina dair kayitlar
toplam borcun 46.659 kese 770 kurus oldugunu gostermektedir”.

Ancak Agop Kogeoglu'nun bugiin literatiirde yer bulmasinin asil sebebi
Sultan V. Murad’in tahta ¢ikmasinda verdigi mali ve siyasi destek ile Sultan
ve validesine verdigi yiiksek meblagli borclar nedeniyle yasadig:
magduriyettir. Agop Kogeoglu ve Hristaki Zografos Sultan Abdiilaziz'i
tahttan indirerek yerine V. Murad’ ¢ikaran, mesrutiyet rejimini destekleyen
Yeni Osmanlilar grubuna dahildi”". Grubun gizli toplantilarina katilan ve bu
grubun mali destekgileri arasinda yer alan Kogeoglu'nun toplantilar igin
Uskiidar'daki bag evini agtigi da bilinmektedir’. Sultan V. Murad'in kisa
suiren saltanati ve akabinde V. Murad ve annesi Sevk-i Efsar Valide Sultan’in
nakit ve miicevherlerine Meclis-i Viikela karariyla el konulmas: iktidara
yatirim yapan Kdgeoglu'nun alacaklari i¢in uzun siire miicadele etmesine
sebep olacaktir”.

Kogeoglu'nun V. Murad ile yakinligi onun II. Abdiilhamid’in goziinden
diismesine sebep oldu. Alacaklarini tahsil edemedigi gibi 1887’de Varna'ya
siiriilen sarraf, bes ay kadar sonra Fransa, Rusya ve Italya sefirlerinin araya
girmesi ile serbest birakild1™.

Agop Kogeoglu'nun II. Abdithamid’in goziinden diismesi ayn1 zamanda
onun bir sarraf olarak piyasada itibar kaybetmesine de sebep olmustur.
Gegmis donemlerde de sarraflarin itibarlar1 ve piyasadaki glivenirlikleri
calistiklart devlet adamlarinin itibarina bagliydi. Jamgogyan bu iliskiyi
aciklarken ilging bir sekilde Agop Koceoglu'na ait bir anekdotu nakleder:
“...10.000 lira borglu oldugu Ermeni Koé¢eoglu Hagop Efendi'nin borcundan
kurtulmak isteyen bir nazirin su anekdotu olay1 daha iyi anlamamiza yardim
eder: Yolda giderken herkesin ortasinda Hagop Efendi’ye rastlayan pasa
biiyiik bir saygiyla Ermeni sarrafin elini tutar ve onu makam arabasina davet

% Bu donemdeki baz1 borg ve rehin islemelerinin 6rnekleri i¢in bkz. Oktay, a.g.e.
70 Oktay, a.g.e., 60.
n Terzi, a.g.e.,, 66-67.
7 Kazgan, a.g.e., 92.
7 Terzi, a.g.e., 67, 125.
74
Jamgogyan, a.g.e., 34.
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eder. Seraskerlik meydaninda kendi yaninda iki tur attirir ve onu “gidebilirsin,
simdi alacagin 0dendi” diyerek arabadan indirir. Sarraf o an ne diyecegini
bilemez. Ama ertesi giin Osmanli ordusunun ihtiyaglarini karsilamak igin
yiiksek komisyonlarla yardimimi rica eden birgok tiiccar evinin etrafir
sarinca nazirin jestinin anlamini hemen kavrar. Hemen nazir1 gérmek igin
acele eder ve dostlugunu muhafaza ettikge ona bor¢ vermeye devam

. .. o e . 75
etmesine izin vermesini rica eder.”

Agop sadece iktisadi faaliyetleri ile sarraflik misyonunu yerine
getirmekle kalmayip, sarraflarin Ermeni cemaati icinde tistlendikleri
misyonlari da hakkiyla yerine getirmis bir karakterdir. Daha ¢ok Amira™
tinvaniyla anilan biiyiik Ermeni sarraflarin kendi cemaatleri i¢inde kiiltiirel
liderlik misyonunu yiiriittiikleri bilinmektedir. Ermeni sarraflar kendi
cemaatlerinin dini yasamlarinda da sz sahibiydi, dyle ki Patrikleri sectirir
veya azlettirir, kendi gikarlar1 dogrultusunda hareket ederlerdi”’. Sadece dini
yasam degil, egitim ve saglik alanlarinda da maddi destekleri ile etkinliklerini
artiriyorlardi. Hastane, okul ve kiliselerin ingas1, bakimi, tamiri i¢in yapilan
bagis ve yardimlarin yaru sira sosyal ve kiiltiirel kurumlarin faaliyetlerini
siirdiirebilmeleri de biiyiik 6l¢iide bu sarraflarin maddi destegiyle miimkiin
olmaktaydi’. Jamgocyan sarraflarin agtiklar1 egitim kurumlari ile Ermeni
cemaatinin modernlesme siirecine katki yaptiklarimi diisiinerek onlarin bu
kurumlarla bir anlamda Avrupa’y: Istanbul’a getirdiklerini sdyler. Agop

" Paul de Regla La Turquie Officielle, Paris, 1891, 5.339-347’dan aktaran Jamgogyan,
a.g.e., 83-84.

70 Agop Kogeoglu ya da ailesi igin Amira ifadesinin kullanildigina rastlanmamaigtir.
Ermeni toplumunun Ermeni aristokrasisi i¢in kullandigi Amira tinvam ile sarraf
esanlamli olmadig1 gibi, hi¢bir unvan kullanmayan Ermeni sarraflarin oldugu da
bilinmektedir. Bu durumun Katolik Ermenilerin Amira {invanin tercih etmeyip,
gelebi tinvanini (bir dereceye kadar da hoca) kullanmalari ile ne kadar alakali oldugu
aragtirllmaya degerdir, bkz. Hagop L. Barsoumian, Istanbul’'un Ermeni Amiralar
Sinifi, ¢ev. Solina Silahli, Istanbul 2013, 59-65. Onde gelen Amira aileleri ile ilgili
ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Levon Panos Dabagyan, Ge¢misten Giiniimiize Millet-i
Sadika-1 Osmanli Ermenileri, Istanbul 2010; Saro Dadyan, Osmanli’da Ermeni
Aristokrasisi, Istanbul 2011; Arsen Yarman ve Ara Aginyan, Sultan II. Mahmud ve
Kazaz Artin Amira, Istanbul 2013.

7 Jamgocgyan, a.g.e., 123.

7 Hagop Barsoumian, “The Dual Role of the Armenian Amira Class Within the

Ottoman Government and the Armenian Millet”, Christians and Jews in the Ottoman
Empire, ed. by Benjamin Braude - Bernard Lewis, New York, 1982, 177-178.
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Kogeoglu da 1863'te Taksim'de Surp Pirgic Ermeni Katolik kilisesinin
bahgesinde bir okul agmistir.”” Ayrica Agop ve kardesi Bogos 1850lerin
sonunda yine Taksim civarindaki Surp Hovhan Vosgeperan Kilisesi'ne
yapim asamasinda en ¢ok bagis yapan kisilerdi. Iddiaya gore Kogeoglu, bu
kilisenin bahgesinde agilan okul i¢in de maddi destekte bulunmustur. Ayni
kaynak oglu Andon Koégeoglu'nun da Surp Hagop hastanesi i¢in mevcut
araziye bir bina yaptirarak bagista bulundugunu belirtmektedir®.

Kurumlara verilen maddi destegin yaninda hayirsever sarraflarin hapse
diismiis mahkumlarla ilgilendikleri de bilinmektedir. 1869 yilinda agir bir
hastaliktan kurtulan Agop Kogeoglunun 100 ile 1000 kurus arasinda degisen
borg¢larin1 6deyemedikleri i¢in hapse diigsmiis olan 213 kisiyi kurtarmak i¢in
137.800 kurus harcamistir. 1873 yilinda ise bu defa esi Eliza'nin bir hastalig:
atlatmasinin ardindan, daha biiyiik bor¢lardan dolay1 hapiste olan 40 kisiyi
kurtarmak icin 104.680 kurus harcamugstir®.

Agop Kogeoglu’'nun Terekesi

82

Agop Kogeoglu 20 Ocak 1893’te hayatim1 kaybetmistir. Terekede
verilen adres Kéceoglu'nun Beyoglu Dogruyol’da, Aga Camii civarindaki 191
numarali evidir. Varisleri; esi istepan kiz1 Eliza Hanim, Eliza Hanim’dan
olma ogullar1t Andon Vahan ve Aram Bey, kizlar1 Estina ve Bercuhi Hanumlar
ile tahminen 11 yasinda olan Nazli Hanim adina vasisi Eliza Harnum’dur.
Terekesi 6liim tarihinden iki ay sonra 25 Mart 1893’te tahrir edilmigtir®.

Devletin bu terekenin tahririnde olagandis1 bir titizlik gosterdigi arsiv
belgelerine yansimistir. Tereke tahririni yapan kassambasi ifadeye ¢agrilarak
bilgisi alinmis, tahrir icin miihiirlenen yerlerde Snemli belgeler olmasi
ihtimaline karsi dikkatli olunmasi hususunda kendisine uyarida
bulunulmustur®. Tereke tahririnin yapildigi mekanlar; Beyoglu Dogruyol’da

7 Jamgocgyan, a.g.e., 126.

80 Oktay, a.g.e., 55.

o Jamgogyan, a.g.e., 127.

% Agop Kogeoglu'nun terekesinden haberdar olmami saglayan Ogretim Gorevlisi
Talip Mert’e tesekkiir ederim.

8 Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Kismet-i Askeriye Mahkemesi, nr.1940, ss.76-77.

*BOA, Y.PRK.MS, nr. 4-70 (1310 Z 30 / 14 Temmuz 1893).
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Aga Camii civarinda 191 numarali hane, Galata’da Kara Mustafa Pasa
sokaginda 71 numaradaki Kégeoglu Han’da Kogeoglu'nun kendisine ait olan
6, 7 ve 8 numarali odalardan 6 numarali oda, Arnavutkdy Akintiburnu’nda
bulunan sahilhanedir®.

Beyoglu'ndaki evde 247.623 kurusluk esya, 10.700 kurus nakit para;
handaki kasada 64.130 kurusluk esya, 13.619 kurus nakit para; sahilhanede
27.983 kurusluk esya, 1.980 kurus™ nakit para tespit edilmistir. Miizayede ile
satilan esyanin degeri ise 26.295 kurustur. Kogegolu'nun terekesinde
belirtilen adreslerde tespit edilen esya ve nakitler disinda, ayrica 5 hisse kredi
konsinye senedinin muteber bir tiiccar olan Giimiisgerdan Dikran Aga
tarafindan nakde gevrilmesiyle -faiziyle birlikte- tahsil edilen 12.629,5 kurus
da yer almaktadir. Hisse senetleri de dahil edildiginde 404.959,5 kurusu
bulan toplamdan 8.181,5 kurusluk dellaliye harc1 ve 10.719 kurusluk resm-i
kismet, kaydiyye-i adi ve baha-i pul gibi vergi ve masraflardan olusan toplam
18.900,5 kurusluk vergi ve har¢ masrafi ¢ikarilinca kalan 386.059 kurus
varisler arasinda taksim edilmistir. En kiigiik cocuk Nazli Hanim'in pay1 olan
48.257 kurus 45 akceden babasina ait bir kiirk 1.300 kurusa alinarak, 1.300
kurus paymdan mahsup edilmis, annesi Eliza Hanim da kendi malindan
53.042,5 kurus 15 akgeyi Nazli Hanim’a hibe etmis bdylece Nazli Hanim'in
100.000 kurusluk mal1 bd-hiiccet ve bi’l-kefale annesi Eliza Hanim’a verilmistir.

Terekenin zeylinde Agop Kogeoglu'nun hayatta iken sahip oldugu
Sirket-i Hayriyye hissesinden 20 hissenin miizayede ile beher hissesi 16.010
kurustan satildigi ve toplam 320.200 kurusluk miktardan 6.404 kurusluk
dellaliye bedelinin diisiildiigii ifade edilmektedir”. Bu miktardan 165.000
kurus alacakli olan Istepan Efendiye verilmis, kalan 148.796 kurustan bu defa
3.941 kurusluk resm-i kismet, kaydiyye-i adi ve baha-i pul masraflar1 diisiilmiis
ve 144.855 kurus varisler arasinda taksim edilmistir. Nazli Hanim’in buradan
aldig1 pay 18.106,5 kurus 45 akgedir. Annesi Eliza Hanim kendi malindan 300

% Kazgan’a gore bahsi gecen muhtesem sahilhane sarrafin daimi ikametgahidir.
Kazgan, a.g.e., 92. Ancak Beyoglu'ndaki evin yapilmasindan sonra bu evin kiglik ev
olarak kullanildig: bilinmektedir.

% Bu nakit para “mezkur odada” bulunan nakit para olarak kaydedilmistir. Miizayede
ile satilan esyalar sahilhaneden sonra kaydedilmis oldugu icin bunlarin sahilhanede
tahrir edilmis olma ihtimali yiiksektir, bu listenin sonundaki mezkur oda da
sahilhanedeki odasini kastediyor olmalidir.

8 Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Kismet-i Askeriye Mahkemesi, nr.1940, ss.76-77.
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kurusu Nazli Hanim’a bagislamis, Nazli Hanim’in toplam 18.406,5 kurus 45
akgesinin 16.010 kurusuna bir adet Sirket-i Hayriye hissesi alinmuis, kalan
kismin 2.396,5 kurus 45 akgesi ile de 6 adet Rumeli demiryolu hissesi satin
almmis ve Andon Vahan Bey ve vasisi Eliza Hanim’a emanet edilmistir. Su
halde, terekenin toplam biiyiikliigii 725.159,5 kurus olup bu meblagdan
ddenen tek borg Istepan Efendiye ddenen 165.000 kurustur.

Terekenin Degerlendirilmesi

Yayinlanmis sarraf terekelerinin enderligi elimizdeki Agop Kogeoglu
terekesinin 6nemini artirmaktadir. Terekenin asil 6nemi ise miisadere sonucu
tahrir edilmemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Literatiirde sarraflarin mal
varliklar1 hakkinda bilgi sahibi olabilecegimiz durumlarin ¢ogunda
sarraflarin mal varliklarinin ve servetlerinin miisadere edildigi gérﬁlﬁrgs.

% 1746-1852 yillar1 arasinda miisadereye ugramis (ya da idam edilmis) sarraflarin
isimleri i¢in bkz. Sahiner, a.g.e., 62-63. Servet artisinin sarraflar1 6liime ve miisadereye
daha ¢ok yaklastirdigt muhakkaktir. Miisadereye ugrayan sarraflar arasinda
Diizogullar1 ve Migirdi¢ Cezayirliyan gibi en zengin sarraf ailelerinin bulunduguna
dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Cezayirliyan ve Diizogullar1 6rneklerinde aile ve
akrabalarin mal varliklar1 da muhallefata dahil oldugundan, muhallefat degerleri
miisadereye ugramis baska sahislarin mal varliklariyla degil, devlet hazinesinin
gelirleri ile boy o6l¢ilisecek boyuttadir. Tasfiyesi 1820-21 yillarinda tamamlanan
Diizogullar’'na ait mubhallefatin satis degeri zimmetlerine gecirdikleri degerli
madenlerin bedeli diisiiriildiikten sonra bile neredeyse Hazine-i Amire'nin 1814 yil1
gelirine yakindir. Diizogullart muhallefat: hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Fatma Nur
Aysan, “II. Mahmud Doéneminde Dersaadet’te Bir Ailenin Muhallefati: Diizogullar1”,
Yaymnlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
2013, 92-93. Migirdig Cezayirliyan’in el konulan esyalarinin satislarindan elde edilen
bedel ise Jamgogyan’a gore 1852’de 50 milyon kurus olup, esyalar gercek degerlerinin
cok altinda satilmiglardir, bkz. Jamgogyan, a.g.e., 96-97. Cezayirliyan’in Istanbul’daki
gayrimenkullerinden yalnizca bir kismi 6.600.000 kurusa satilmistir, bkz. Mustafa
Erdem Kabadayi, “Mkrdich Cezayirliyan or the Sharp Rise and Sudden Fall of an
Ottoman Entrepreneur”, Merchants in the Ottoman Empire, Ed. Suriaya Faroghi-
Gilles Veinstein, 2008, 291. Nursel Manav ise Cezayirliyan'in esyalariin 4 milyon
franktan daha az bir miktara satildigini belirtir, bkz. Nursel Manav, “Devlet-Banker
iliskileri Cercevesinde Baltazzi Ailesi”, Yayinlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii 2009, 60. Ayrica 18. yiizyilda katledilen
sarraflarla ilgili ayrmtilh bilgi icin bkz. Ertan Unlii, “18. Yiizyilda Sarraf
Katlleri:“Devlet Malina Halel”in mi, Hiziplesmenin mi Kurbanlari?”, Osmanli
Aragtirmalari, LII, Istanbul 2018, 99-133. 18. yiizyilda katledilen bir Darphane
Sarrafinin bir milyon kurusu bulan muhallefat1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ertan
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Osmanli’'nin kisisel sermaye birikimini smirlayan sistemi icinde sarraflar
devletin maliyesini ve iltizam sistemini finanse ettikleri i¢in askeri ziimreden
kabul edilir, yaptiklar1 islemlerden normal piyasada belirlenen %151ik
orandan biraz daha yiiksek bir faiz almalarina izin verilirdi®. Sermaye
birikim siirecinde en esnek kosullara sahip olan sarraflar, bu sebepten 6tiirii
miisadereye ugrama ihtimali de en yiiksek ziimre olarak dikkati cekmektedir.

Cristoph K. Neumann Osmanl: idaresinin iki tiir tereke diizenlediginin
altin1 ¢izerek, miisadere sonucu tahrir edilen terekeleri diger terekelerden
ay1r1r90. Fatih Bozkurt ise Yavuz Cezar’'in muhallefat tanimindan yola ¢ikarak
miisadere sonucu mallarina el konulan kisilerin kayitlarinin mubhallefat
defterlerinde, idari tasarruf olmadan, olagan sekilde tutulan kayitlarin ise
tereke defterlerinde tutulduguna dikkat ceker ve miisadere sonucu tutulan
kayitlarin muhallefat olarak nitelendirilmesinin ve bunlar igin tereke
tabirinin tercih edilmemesinin daha saglikli olacagini ifade eder’. Bu iki grup
tereke arasindaki fark biiyiik Ol¢lide miisadere siirecinin kendine mahsus
sartlarindan ve kayitlarin igeriklerinden kaynaklanmaktadir. Neumann
bilhassa miisadere sonucu tahrir edilen muhallefatin sadece 6len kisinin
degil, diger aile bireylerinin varliklarini da kapsamas: ve bunlarin tamamina
devletin el koymasma vurgu yapar. Islam miras hukukuna gore tutulan
tereke kayitlarinda ise yalnizca 6len kisiye ait “... sadece miilk olan seylerin

”

tevariis olunabildigi gérﬁlmektedirgz. Hal bodyle olunca elimizdeki
terekenin Agop Kogegolu'nun sahip oldugu servetin ne kadarini yansittig

sorusu Oonem kazanmaktadir.

Unlii, “18. Yiizyillda Osmanli Eliti Bir Darphane Sarrafinin Muhallefati: Bedros Nam-
1 Diger Petraki”, OTAM, 43, Bahar 2018, 281-317.

¥ Ali Akyildiz, “Sarraflik”, 164.

% Cristoph K. Neumann, “Birey Olmanin Alameti Olarak Tiiketim Kaliplar1 18.Yiizyil
Osmanli Meta Evreninden Ornek Vakalar”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar, 8,
Bahar 2009, 12-17.

*! Her ne kadar tereke ve muhallefat kavramlar birbirlerinin yerine kullanilsa da
Neumann ve Bozkurt'un dikkat ¢ektikleri uygulamada goriilen farkliliklar nemlidir,
bkz. Fatih Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim (1785-
1875 Istanbul Ornegi)”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii 2011, 34, 257; Neumann, a.g.m., 12-17.

2 Neumann, a.g.m., 16.
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Terekenin degerlendirilmesi noktasinda oncelikle cevap aradigimiz soru
Osmanli gelir dagilimi piramidinin {istlerinde yer alan sarraf/banker
ziimresine dahil bir Osmanli vatandasinin terekesinin servetini ve iginde
bulundugu parasal iliskiler agim1 ne Olgiide yan51tt1g1d1r93. Bunun igin
terekenin bize soyledikleri/verdigi bilgiler degerlendirilecektir. Ikinci
asamada ise terekede goremedigimiz ama haklarinda bilgi sahibi oldugumuz
servet unsurlar1 olan gayrimenkuller ve borg-alacak iligkileri ele alinacaktir.

Terekenin bize soyledikleri nakitler ve hisse senetleri, sahsi esyalar,
miicevher ve kumaslar olarak gruplandirilacaktir. Miicevher ve kumaslarin
ayr1 ele alinmasinin sebebi bu iki esya grubunun Kogeoglu icin ticari emtia
olma ihtimalidir. Terekenin toplam degerinin Agop K&geoglu'nun servetini
yansitma giicii ise bu biiyiikliigiin sarrafi ilgilendiren diger bazi parasal
biiytikliiklerle kiyaslanmasi yoluyla tespit edilmeye calisilacaktir.

Nakitler ve hisse senetleri

Agop Kogeoglu'nun terekesinde tespit edilen nakitlerin toplam degeri
26.299 kurustur. Bu nakit paranin 10.700 kurusu Beyoglu'ndaki evde, 1.980
kurusu sahilhanede, 13.619 kurusu ise Kogeoglu Han'daki kasada
kaydedilmistir. Nakit disinda 5 hisse kredi konsinye senedinin degeri faiziyle
birlikte 12.629,5 kurus; 20 adet Sirket-i Hayriye hissesinin degeri ise 320.200
kurustur.

Sahsi Esyalar

Agop Kogeoglu terekesinde tahrir yapilan hanelerde ve ¢alisma mekani
olan han odasinda bulunan degerli ve degersiz bazi Ozel esyalarn
kaydedilmistir. Arabalar, kayiklar ve hayvanlar, kiirkleri ve giysileri, giinliik
yasamda ve c¢alisma hayatinda kullandig1 sahsina ait esyalar ve ev ve ofis
mobilyalarini gérmek miimkiindiir.

* Osmanl’da 6zel sahislarin sermaye birikimini kontrol altinda tutan sistem iginde
sarraflar ve miiltezimler nispeten daha esnek birakilan iki 6nemli gruptur. Bu nedenle
de sermaye biriktirme, servet edinme ihtimalleri tiiccarlardan bile daha yiiksektir,
bkz. Mehmet Geng, Osmanli’da Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2005,
90-91.
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Araba ve hayvanlar

Kogeoglu'nun Beyoglu'ndaki evinde 18.000 kurus degerinde iki tane
at™, 2.000 kurus degerinde bir sar1 inek ve yavrusu, 6.000 kurus degerinde bir
kupa araba, 1.500 kurusluk bir kosum gift95, sahilhanesinde 2.000 kurus
degerinde iki ¢ift kayik, 5.000 kurusluk bir fayton araba ve 1.500 kurusluk bir
bagka araba daha kaydedilmistir. Bu kategorideki en degerli araba 12.000
kurus degerindeki Avrupakari Landon arabadir.

Kiarkler

Ust gelir grubuna mensup Osmanli erkeklerinin giinliik giyimde sikga
kullandiklar kiirkler Kégeoglu Agop’un terekesinde de dikkati gekmektedir.
Toplam 13 parca kiirk iginde en pahali olan1 lahor sal kapli sirt samur kiirktiir
ve 5.000 kurus degerindedir. 1.000 kurusu asan kiymetleriyle vasak, kafa,
nabak [?] kiirkler oldugu gibi, 500-700 kurus arasinda kiymeti olan kuse,
samur nafesi, kakum ve sincap kiirkleri de bulunmaktadir. Baz: kiirklerin
diba®, sako, ipek salaki, gezi, ¢uka gibi kumaslarla kapli olduklar:1 ifade
edilmistir. Kiirklerin tereke i¢indeki toplam degeri yaklasik 16.500 kurustur.

Giysiler

Agop Kogeoglu'nun giinliik yasamda kullandig: giysileri ise kumaslar:
ve Ozellikleri belirtilmemis olan palto (2 adet), setre (4 adet), pantolon (11
adet), ceket (2 adet), gomlek (25 adet), yelek (7 adet), mintan (3 adet), gecelik
entari (19 adet), bir tane gecelik hirka ve 2 adet hirka, fanila (35 adet), yiin
kusak, mendil (55 adet), ¢orap (50 cift), ikiser adet terlik, ¢izme ve bot olarak
kaydedilmistir. Bunlarin disinda renkli ve diiz olmak {izere 56 adet boyun
sal1 dikkati cekmektedir.

Sahsi Esyalar-Ev ve Isyerinde Bulunan Esgyalar

. Kogeoglu'nun saray igin at yetistirdigi bilinmektedir, bkz. Oktay, a.g.e., 70.

% At arabast cift kosumu kastediliyor olmalidir.

% Diba 18. ylizyll Osmanli ¢alismalarinda ¢ok pahali kumaslar arasinda

zikredilmektedir, bkz. Neumann, a.g.m., 21.
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Kogeoglu'nun Beyoglu'ndaki evinde tahriri yapilan esyalar arasinda
miicevherler, kumasglar ve giysiler biiyiik yer kaplamaktadir. Bunun disinda
sahsi ve ev egyasi diyebilecegimiz kategoride ¢ok az esya kaydedilmistir.
Tiittinle ilgili esyalar; sal tiitiin kesesi (20 adet), tiitiin tablalari, degerli sigara
cubuklari, nargile, tespih, cekmece icinde baga yazi1 takimi, mahfazali biiyiik
bir diirbiin, hamam ve berber takimi muhtemelen Kd&geoglu'nun sahsi
esyalaridir. Burada ev esyasi olarak kaydedilenler yalmiz biiyiik bir legen,
madeni bir karyola, iki silte, iki yorgan, {i¢ de yastiktir. Bu kategorideki
esyalarin toplam degerleri 5.300 kurus civarindadir.

Sahilhanede ise muhtemelen evin sadece Agop’un sahsi kullanimina
mahsus boliimlerindeki esyalar kaydedilmis olmalidir. Ciinkii bir iddiaya
gore Bebek’teki sahilhanenin 70 odasi vardir. Bu bilgi miibalagal: bile olsa,
burada zikredilen mobilya ve esyalar yalriz bir, iki odanin esyasi izlenimi
uyandirmaktadir. Yatak odasina ait oldugunu diisiindiigiimiiz bir karyola, 2
silte, 2 yorgan, dort yastik, bir Bursakari cibinlik, 3.000 kurus degerindeki
seccadeler (onbir adet) ve kilim, iki madeni vasat kiip, bir tane desti, iki tane
ayna, bir avize, sekiz tane resim cercevesi, bir tane madeni tabak maa
hirdavat, bir ¢ift mermer saksi, bir ayakli sofra, bir madeni iskemle, bir avize,
bir masa Ortiisii, ¢anta i¢inde bir berber takimi kaydedilen esyalar arasinda
yer almaktadir. Burada giysi olarak sadece iki hirka dort de entari dikkati
cekmektedir. Belki yatak odasi biiyitkse o odada ya da evin bagkaca
yerlerinde kullamilan iki hali seccade, dort kanepe, dort koltuk, alt1 tane
koltuk sandalye, 12 sandalye, 12 tane de adi sandalye bulunmaktadir.
Sahilhanedeki tiim bu esyalarin toplam degeri 19.483 kurustur. Handaki
calisma odasinda ise bir isyerinde olmasi gerekenler dikkati ¢ekmektedir.
Sobasindan kiitiiphanesine, yazihanelerden konsol ve aynaya, dolaptan hali
ve ciceklige kadar gesitli mobilya ve esyalar bulunmaktadir. Bunlarin toplam
degeri ise 10.200 kurustur.

Micevherler

Miicevherler tarihin hemen her déneminde servetin ve servetten dogan
giiciin en onemli gostergelerinden biri olmustur. Yiikte hafif, pahada agir
olan miicevherlere bicilen deger cogu zaman igerdikleri kiymetli maden ve
taslar1 ¢ok ¢ok asan iscilik bedeline de baglidir. Miicevher, Osmanl
Devleti'nde genis bir anlama sahip olup 6ncelikle tag, gerdanlik, inci, tepelik,
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bros, kemer tokasi, madalyon, bilezik ve yiiziik gibi takilar1 kapsar. Ancak
degerli taglarla bezenmis, degerli madenlerden yapilms el aynasi, sineklik,
yelpaze, miihiir kesesi, diirbiin, tespih, saat, sigara kutulari, sigara ¢ubuklari,
yemek takimlari, siirahiler, bardaklar ve fincan zarflar1 da miicevher
kapsamina giren e§ya1ard1r97.

Agop Kogeoglunun miicevherle iliskisi birka¢ farkli acidan
degerlendirilebilir. Bunlardan ilki siiphesiz Osmanli Ermenilerinin
miicevherat¢i ve kuyumcu olmalari ile alakalidir. Yalmiz Osmanli simirlarinda
degil, diinya ¢capinda da Ermeniler hem miicevherleri isleme sanatinda hem
de miicevher ticaretinde 6nemli bir pozisyona sahiplerdi”. Avrupalilarin
Ermeni ustalarin islerine hayran olduklarini vurgulayan Onnik Jamgogyan

Iz

Osmanli’da Ermeni sarraflarin degerli taslara olan ilgisini “...kisacasi
sarraflar kiymetli taslara kafa yoruyor ve saray, harem ve sefarethanelerde
onlarin miicevherlerinden baska sey konu@ulmuyordu."99 seklinde ifade
etmektedir. Bunun yan sira sarraflarin piyasaya siiriilen bazi mallarin alim

. . . . oe -100
satiminda oncelikleri vardi ve miicevher bu mallardan biriydi .

Ko6geoglu'nun miicevherlerle iliskisinin 6nemli bir ayag1 saray ve saray
kadinlariydi. Osmanli hanedani ve saray kadinlari i¢in miicevher, servetin ve
ihtisamin gostergesi oldugu kadar, bir yasam giivencesi, 6zellikle 19. yiizyilin
ikinci yarisinda iktidar miicadelesinin de bagkahramanidir'”'. Hanedan
mensuplarinin ve saray halkinin sarraflardan aldiklart borglar karsihiginda
degerli miicevherlerini rehin biraktiklar1 bilinmektedir. Kogeoglu'ndan
aldiklar1 borglara mukabil miicevher rehin birakan padisah esleri ve saray

%7 Terzi, a.g.e., 11.

*18. Yiizyilda Ermenilerin Venedik-Iran-Hindistan hattinda miicevher ticaretindeki
rolleri i¢in bkz. Evelyn Korsch, “The Sceriman between Venice and New Julfa. An
Armenian Trading Network and its Sociocultural Impacts (Seventeenth and
Eighteenth Centuries)”, Union in Separation Diasporic Groups and Identities in the
Eastern Mediterranean (1100-1800), ed. Georg Christ - Franz Julius Morche - Roberto
Zaugg - Wolfgang Kaiser - Stefan Burckhardt - Alexander D. Beithammer, Roma 2015,
363-378. Evelyn Korsch, “The Scerimans and Cross-Cultural Trade in Gems: The
Armenian Diaspora in Venice and its Trading Networks in the First Half of the
Eighteenth Century”, Commercial Networks and European Cities, 1400-1800, Ed.
Andrea Caracausi - Christof Jeggle, Londra 2014, 223-239.

” Jamgocgyan, a.g.e., 71, 70-75.

10 Jamgogyan, a.g.e., 31.

101 -
Terzi, a.g.e.
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kadimnlar1 oldugunu Kogeoglu'nun kendisine ait hesap cetvellerinden
6grenmekteyizloz. Saray kadinlar1 disinda Agop’un da borg iliskisine girdigi
bankerlerden aldigi borglara karsilik rehin miicevher biraktig
gérﬁlmektedirlos. Rehin birakilan miicevherlerin yani sira Kégeoglu'nun
saray kadinlarinin miicevher tamiratlarini yaptirdigl yine Abdiilmecid’in
ticlinci kadmma ait, sarrafin kendi hazirladigi, bir talep listesinde
goriilmektedir. Saray kadinlarina ait miicevherlerin satilmasi veya miicevher
alimi da Agop’un saray ile olan iliskileri igindedirw4. Artin Kogeoglu, Agop

“

Ko6geoglu, kardesleri Bogos ve Oseb’in “...enva-i miicevherat ve esya-y1

”

muhtelife istira etmek...” amaciyla kurduklar1 “Miicevherat ve zi-kiymet
Kumas Sirketi”nin faaliyetleri Agop Koceoglu'nun saray cevresi ile olan
iligkisi disinda da miicevher ve kumas ticaretiyle ugrastiginin

.. . 1. 105
gostergesidir .

Kogeoglu terekesinde kayda gecirilen miicevherler arasinda elmas,
pirlanta, ziimriit, yakut gibi degerli taslarla siislenmis imameler, ¢ubuk
takimlari, enfiye kutulari, yiiziikler, yelpazeler, igneler, saatler, diigmeler,
haseler, catal-bigaklar, bardaklar, fincan zarflar1 ve ¢iplak degerli taslar
bulunmaktadir. En degerli parcalardan biri 27.500 kurus degerindeki ortas
elmasli sapr mineli beyaz yelpazedir. 15.000 kurusluk bir ¢ift pirlanta, 10.100
kurusluk ortas: ziimriitlii elmaslica kebir imame de kayda deger miicevherler
arasindadir. Bu gruptaki ilging bir parca 15.200 kurusluk islemeli 1sinmak igin
kullanilan tandir takimidir'®. Hatice Turhan Sultan’in terekesinde de glmiis
kapli tandir oldugundan bahsedilmektedir'”. Agop Kogeoglu'nun
terekesindeki tandir takimi da muhtemelen boyle degerli madenden yapilmis
bir takimdir. Fiyatin yiiksekligi takima dahil olan halinin ya da ortiiniin de

102 Oktay, a.g.e., 62-63.

1% Tubini’ye rehin birakilan miicevherlerin listesi i¢in bkz. Oktay, a.g.e., 65-66.

" Oktay, a.g.e., 62-64, 78-80.

BOA, Y.EE, nr. 55-93 (1291 B 24 / 6 Eyliil 1874).

Tandir Osmanli déneminde 1sinma amaciyla kullanilan soba, ocak, mangal gibi bir
gerectir. Lady Montagu iki ayakli tahtadan bir tiir sandik olarak tarif ettigi tandirin
igine sicak kiil konuldugunu, iistiine hali veya ortii Ortiilerek 1smnin muhafaza
edildigini, 1isnmak icin tandirin yanina oturulup, halinin altina ayaklarin uzatildigini
belirtmektedir (Ali Akyildiz, Haremin Padisahi Valide Sultan Harem’de Hayat ve
Teskilat, Istanbul 2017, 341).

e Akyildiz, a.g.e., 341.

105

106
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kiymetli bir parca oldugunu diistindiirtmektedir. 110 par¢a miicevherin ve
tandir takiminin toplam degeri 177.042 kurustur.

Bu noktada terekede bahsi gegen miicevherlerin ticari emtia mu,
yoksa sarrafin sahsi koleksiyonu mu oldugu sorusu akla gelmektedir.
Terekedeki miicevherler icinde kadinlara mahsus bilezik, gerdanlik, kiipe
gibi parcalara rastlanmamasi sarrafin sahsi kullanimina mahsus koleksiyonu
olma ihtimalini kuvvetlendirir. Bu ihtimali kuvvetlendiren bir baska bilgi de
yukarida bahsedilen kumas ve miicevher sirketi 1855'de Artin Koceoglu
tarafindan Agop ve Bogos kardegslere devredilirken sirketin devreden
varliklart icinde 662.090 kurusluk miicevher bulunmasidir'®. Tereke
kaydindan yaklasik 40 yil oncesine ait bu meblag Agop Kogeoglu'nun
miicevher ticaretinin boyutlar1 hakkinda bilgi verdigi gibi, terekedeki
miicevherlerin ticari bir niteliginin olma ihtimalini de azaltmaktadir.

Terekedeki miicevherlerin degerini degerlendirmek icin bakilabilecek
ikinci bir kistas Agop Koceoglu ile ayn1 donemde V. Murad ve validesine borg
vermis sarraf Hristaki Zografos'tur. V. Murad tahttan indirildikten sonra
Zografos kendisinde rehin bulunan hanedan miicevherleri ile beraber geri
donmemek iizere Paris’e gitmistir. V.Murad’in borg¢larina karsilik Hristaki
Zografos’ta rehin bulunan hanedan miicevherlerinin Abdiilhamid tarafindan
geri almmasi meselesinde 1878te hanedana ait 107 par¢a miicevherin
tizerinde anlasilan degeri 227.650 liradir. Abdiilhamid’in Hristaki'ye iade
ettigi 51 parca miicevherin uzlasilan degeri ise 34.460 liradir'”. 1 lira 100
kurus hesabi ile hanedana ait 107 par¢a miicevherin degeri 22.765.000 kurus
olup, Agop’un terekesindeki miicevher degerinin yaklasik 128 katidir.

Kumaslar

Sarraflarin hanedan ailesinin ve saray halkinin yasam tarzlarini
sirdiirmelerindeki rolleri sadece miicevher temini ve tamiri olarak
diisiiniilemez. Kégeoglu Agop’un Osmanli saray halkinin liiks tiiketim mal
taleplerinin  karsilanmasinda eski sarraflarin roliinii  siirdirdigi
muhakkaktir. Mesela Kégeoglu'nun Sultan Abdiilmecid’in Ugiincii Kadin

"®BOA, Y.EE, nr. 55-93 (1291 B 24 / 6 Eyliil 1874).

' Arzu Terzi, a.g.e., 185-195. Ancak yerli sarraflarin ayni miicevherlere bigtigi deger

158 parga icin 333.596 liradir. Terzi, a.g.e., 96.
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icin yaptig1 harcamalar arasinda miicevher tamirinin yanisira kumas temini,
her tiirlii giysi ve esya alimi, tamiri ve islemesi de yer almaktadir. Bunlar icin
yapilan masraflar tek tek kaydedilmis, ddenenler de Ugiincii kadimn

borcundan dﬁgﬁlmﬁgtﬁr“o.

Kogeoglu ailesinde 6nceki kusaklarin da kumas ticareti ile ugrastiklarina
dair en 6nemli bilgi Jamgocyan’dan gelmektedir. Jamgogyan miicevherler
gibi Rusya’dan gelen kiirklerin ve Kesmir sallarinin da sarraflarin ilgi alanina

“

girdigini belirtmektedir. “... kesmir sallar1 da ticaretin bir diger onemli
koluydu. Abraham Sofyaliyan, Kalust Markaryan ve Kdgeogullar: bu konuda
en faal tiiccarlardi. 1800’de Devlet Kogeoglu Kaptan-1 Deryaya saray ve
imparatorluk gemileri i¢in 2,5 milyon kurusluk Kesmir sali temin etti.”!
Devlet Kéceoglu'nun izinden giden Agop ve diger aile iiyelerinin bu vazifeyi
siirdiirdiikleri arsiv belgelerine yansimis durumdadir. Agop Kdgeoglunun
babasi Andon Kogeoglu'nun da sal ticaretiyle mesgul oldugu ve resmi
evraklarda mesleginin “salc1” olarak kaydedildigi daha evvel belirtilmisti.
Agop, Oseb ve Artin Kogeogullarinin da gerek devletle yazismalarinda ve
kendi kayitlarinda gerekse yukarida bahsi gecen sirkete dair belgelerde saray

i¢in kumas temin ettikleri ve kumas ticaretiyle ugrastiklar: goriilmektedir.

Agop Kogeoglu'nun terekesinde kumaslarin, ozellikle de sal cinsi
kumaslarin, ayr bir yeri vardir. Sal, ylinden dokunmus bir tiir ince elbiselik
kumastir. Ipek ve pamuktan dokunmus sal tiirleri de vardir. En degerli sallar
fran ve Hindistan’da dokunmus olanlardir. Kesmir sallar1 ise Kesmir kecisi
olarak bilinen bir kegi cinsinin kiymetli yiintinden dokunan, ¢ubuklar
arasinda ¢icek ve badem motiflerinden olusan desenlerle bezenmis degerli
kuma§lardlrm.

Ko6geoglu terekesinde tahrir edilen toplam 127,5 top kumagin 94,5 topu
sal cinsi kumagtir. Bunlarin i¢cinde bilhassa Hindistan’da dokunan bir sal tiirii
olan Lahor sallar1 dikkati gekmektedirm. Sal cinsi disinda ipekli ve biirtimciik
kumaglar da bulunmaktadir. Helali'"* ad1 verilen bir tiir pamuk karisik ham

1o Oktay, a.g.e., 78-80.

b Jamgogyan, a.g.e., 75.
12 Kogu, a.g.e., 213.
"5Mine Esiner Ozen, “Tiirk¢e’de Kumas Adlar1”, Tarih Dergisi, 33, 325.
114
Kogu, a.g.e., 219.
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ipek biirtimciik kumastan 22 top bulundugu goriilmektedir. Top kumaslar
disinda parca halinde sal ve ipekli kumaslar da kaydedilmistir. Toplarin kag
metre kumasa karsilik geldigini tahmin etmek miimkiin degildir. Kumas
toplarinin fiyat farklar1 dikkat gekicidir. Bunun kumasin miktarindan ¢ok
kalitesiyle alakali olmasi muhtemeldir. Beyaz valide §ahnll5 bir topu bir
kayitta 300 kurus iken, bir bagka kayitta ise 2.000 kurustur. Ug topluk
anberser salin bedeli ise 10.000 kurustur. Topu 3.000 kurustan fazla olan bu
kumas muhtemelen Agop’un terekesindeki en pahali kumastir. Toplam
91.750 kurusluk kumas iginde parca ve top halindeki sal cinsi kumaslarin
kiymeti 82.600 kurustur.

Miicevherler i¢in sordugumuz soru kumaslar i¢in de gecerlidir. Ticari
emtia olma ihtimali kumaglar i¢in de mevcuttur. Agop’un sirket devri
esnasinda 1855’te devraldig1 kumaslarin degeri 638.333 kurustur. Sirketin
varliklar1 igindeki kumaslar icinde de sal kumaslar agirliktadir. Sal
kumaslarin toplam degeri 596.392 kurustur. Bu rakamlar Kégeogullari'nin sal
kumas ticaretini devam ettirdiklerinin gostergesidir.

Tereke icinde One ¢ikan iki grup esya, miicevher ve kumas, Agop
Koégeoglu'nun ve ailesinin 19. yiizyilin ikinci yarisinda, hala, sarraflarin
hanedanin ve saray halkinin yasam tarzlarini stirdiirmelerindeki geleneksel
vazifelerini devam ettirdiklerine isaret etmektedir.

Terekenin Soylemedikleri-Soyleyemedikleri

Terekeler son donem Osmanli tarihi ve Osmanli iktisat tarihi
calismalarinin sik¢a bagvurdugu kaynaklar arasinda nemli bir yere sahip.
flim adamlarmin sahip olduklari kiitiiphaneler ve kitap listelerinden,
Osmanli giinlitk hayati hakkinda fikir verecek siradan insanlarin
terekelerine, hanedan mensuplarinin terekelerinden, énemli biirokratlarin
terekelerine varana kadar toplumun hemen her kesiminden kisinin terekesi
Osmanli sosyal ve ekonomik tarihini anlamak i¢in kullanilmaktadir. Maddi
kiiltiirtin, tiiketim kaliplarinin  izini aradigimiz tereke kayitlarinin
Osmanli’da bireylerin sahip olduklari servete dair neler soyleyebilecegi
meselesi ise ayr1 bir oneme sahiptir. Osmanl iktisat sisteminin 6zel sahislarin
sermaye Dbirikimini ciddi bi¢imde kisitlayan yapisi kisisel servet

5 Bir tiir lahor salidir, adini deseninden alir, bkz. Ozen, a.g.m., 338.
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biiytikliiklerine ulasabilme ihtimalini daha da cazip hale getiriyor. Ancak ne
yazik ki su ana kadar yapilan ¢alismalarin biiyiik ¢ogunlugu terekelerin
serveti yansitma giicliniin simirli oldugu noktasinda hem fikirdir. Tim
kisitlarina ragmen tereke verilerinin servetle ilgili arastirmalarda kaynak

olarak kullanildig: gérﬁlmektedirm.

Terekeler hususunda literatiire ©nemli katkilarda bulunan Fatih
Bozkurt, inceledigi donem Istanbul terekelerinin, kisilerin servetini 6nemli
Olciide eksik yansittigini belirtmektedir. Terekelerin, terekesi tahrir edilen
kisinin saghiginda sahip oldugu mal varligini icerip igermedigi meselesini bir
tarafa koyan Bozkurt, ¢cogu tereke defterinin sahislarin dldiigtinde elinde
bulundurdugu servetin 6nemli unsurlarmi da kapsamadigina dikkat
cekmektedir'’. Terekelerin serveti yansitma noktasindaki kisitlarina ilk
dikkat ¢eken isim Barkan'dir. Barkan'in ve diger arastirmacilarin terekelerin
s0z konusu kisitlarina dair tespitlerini ayrintili bir sekilde inceleyen Bozkurt,
terekelerin 6len sahsin toplam mal varligini temsil ettigi noktasinda siiphe
duymayan arastirmacilar1 da irdelemistir. Bircok nedenin yanisira bilhassa

e Kisisel servet birikiminin tereke {izerinden tespitine calismak konunun yalnizca bir
cephesidir ve gercek servetle terekeye yansiyan servet arasindaki farkin tespiti
oldukca giictiir. Tereke kayitlarmin serveti yansitma noktasindaki kisitlar:
arastirmacilar tarafindan bilindigi ve kabul edildigi halde terekelerin sagladig: veriler
uzun doénemli genel analizler yapmak i¢in kullanilmaktadir. Terekelerden elde edilen
verinin bu tiir arastirmalar i¢in ne 6l¢iide elverisli oldugu ayr1 bir tartisma konusudur.
Son yillarda belli bir donem araliginda ulasilabilen tereke kayitlarindan hareketle,
belli bir bolgenin serveti, servet ve diger ekonomik gostergeler arasindaki iligkiler,
servetin dagilimindaki esitsizlikler ve servetin kusaklar arasindaki aktarimini konu
eden ya da servet birikiminin yatirima doniistip déniismedigi sorusuna cevap arayan
calismalar uluslararasi literatiirde yer bulmaktadir. Bu tiir ¢alismalara 6rnek olarak
bkz. Sevket Pamuk, “Osmanli Zenginleri Servetlerini Nasil Kullaniyorlardi?”,
Osmanli Ekonomisi ve Kurumlar1 Se¢me Eserler I, Istanbul 2007, 147-154., Hiilya
Canbakal, “Reflections on the Distribution of Wealth in Ottoman Ayntab”, Oriens, 37,
2009, 237-252., Bogac A. Ergene - Atabey Kaygun - Metin M. Cosgel, “A Temporal
Analysis of Wealth in Eighteenth-century Ottoman Kastamonu”, Continuity and
Change, 28/01, 2013, 1-26., Metin M. Cosgel - Bogag A. Ergene, “Intergenerational
Wealth Accumulation and Dispersion in the Ottoman Empire: Observations from
Eighteenth-Century Kastamonu”, European Review of Economic History, 15/2, 2011,
255-276., Metin M. Cosgel - Bogac A. Ergene, “Inequality of Wealth in the Ottoman
Empire: War, Weather and Long Term Trends in Eighteenth-Century Kastamonu”,
The Journal of Economic History, 72/2, 2012, 308-331.

117Bozkurt, a.g.e., 98.
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bizi ilgilendiren sebeplerden birisi 6len sahsin toplam mal varliginin varisler
tarafindan bildirilmemis olmasidir'®. Bunun yani sira kisi hayatta iken
mallarimi diger aile tiyelerine ya da baska kisi ve kurumlara bagislamis, hibe
etmis olabilir'”’. Bu calismada ele alinan terekenin ozellikleri ve tereke
sahibinin bor¢lu oldugu dikkate alindiginda terekenin toplam mal varligim
yansitmama ihtimali gliclenmektedir. Tereke disindaki kaynaklardan
edindigimiz bilgiler Agop Kdgeoglu'nun borglu olarak hayata veda ettigini
teyit etmektedir. Alacaklilarin alacaklarini terekeden talep etme ihtimalleri
g0z oniine alindiginda 6zellikle miicevher ve kumas gibi degerli esyalarin
eksik gosterilme ihtimali ortaya ¢ikmaktadir. Agop Kogeoglu'nun terekede
yer almayan gayrimenkulleri ve borg-alacak iligkileri ise sarrafin serveti
hakkinda fikir vermektedir.

Terekede Yer Almayan Gayrimenkuller

Sahsi servetin en 6nemli bilesenlerinden birisi gayrimenkullerdir. Agop
Kégeoglunun terekesinde sahip oldugu gayrimenkullerin higbirisi yer
almiyor, aslinda bu ¢ok sasilacak bir durum degil, ¢linkii Osmanli’'nin son
donem terekelerinde gayrimenkullere nadiren rastlaniyor. Fatih Bozkurt
Istanbul igin 1785-1875 yillar1 arasinda inceledigi 792 terekeden yalnizca
%6,6’'sinda gayrimenkullere rastlandigini belirtiyor. Cogunlugu evlerden
olusan bu gayrimenkullerin terekelerde goriilme orani reaya ve askeri sinif
icin de hemen hemen aynidir ve bu oran oldukga diisiiktiir. Bozkurt daha

¥ Barkan terekenin kisinin biitiin mali ve maddi varligini gosterdiginin her zaman

iddia edilemeyecegini belirtmekte ve bunun gerekgelerini siralamaktadir: Ticaret veya
hac gibi sebeplerle sefer halinde yada evinden uzakta dlenlerin yaninda biitiin mal
varliklar1 bulunmayabilir; kari-koca arasindaki mal-ayriligi ilkesi sebebiyle kadinlarin
terekeleri ailenin servetinin tamamin1 yansitmayabilir; sahiplerinin 6liimiinden sonra
serbest kalmak sartiyla azad edilen kole ve ¢ocuk anasi kabul edilmis cariyeler
terekelerde yer almayabilir; ziraat arazisi olan tarlalar, icareteynli denilen vakif ev ve
diikkanlarin tasarruf kiymetleri terekeye dahil edilmeyebilir; dlen kisinin mallar1
mirascilar veya alakalilar tarafindan zabt edilmis ve gizlenmis olabilir; dlen kisi
saghiginda mal varligini yakinlar1 arasinda paylastirmis, ¢eyiz veya hediye olarak
bagislamis, vakfetmis yada bazi mirascilar lehine hileli bir sekilde bor¢ ikrarinda
bulunmus olabilir, bkz. Omer Liitfii Barkan, “Edirne Askeri Kassamma Ait Tereke

Defterleri (1545-1659)”, Belgeler, I11/5-6, 1966, 75.

" Terekelerin serveti eksik yansitma nedenlerinin ayrintilari i¢in bkz. Bozkurt, a.g.e.,

73-76.
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erken donemlerde incelenen terekelerin %30'unda gayrimenkullere
rastlanirken ve bu oranimin giderek diismesini icareteynli vakif
uygulamasinin yayginlasmasina baglamaktadlrm.

Kogeoglunun  Istanbul'un  farkli  bolgelerinde kayda deger
gayrimenkullere sahip oldugu bilinmektedir. Hatta bu gayrimenkullerin
bazilar1 bugiin hala ayakta olan degerli yapilardir. Kégeoglunun
gayrimenkullerinden Jamgogyan “...Marmara Denizin’de adalari, Anadolu
yakasindaki bahgeleri, Alemdagi'nda orman ve tarlalari, Kartal’'da ve
Haydarpasa-Ankara demiryolu boyunca uzanan genis arazileri ...” seklinde
bahseder *'. Ko6geoglu Agop’un 6liim tarihinde bizzat kendisinin ya da aile
fertlerinin miilkiyetinde oldugunu tahmin ettigimiz gayrimenkuller sarrafin
serveti hakkinda bilgi edinmemize yardimca olacak niteliktedir.

Kogeoglu Han

Jamgocgyan sarraflarin mesleklerini genellikle kendi miilkleri olan tinlii
hanlarda, bazen de Kapaligarsi’da icra ettiklerini belirtiyor. Galata’daki
Serposyan Han, Latifyan Han, Glavani Han, Kevork Bey Han, Noradunkyan
Han, Kavafyan Han, Yusufyan Han, Calyan Han, Baltact Han, Manukyan
Han, Azaryan Han, Firinciyan Han ve Eramyan Hanin yanisira Kogeoglu
Han't da bu tinlii hanlar arasinda saylyorm. Yavuz Cezar ise 18. ylizyilda
sarraf ve glimiiscii esnafi loncasma ait bir nizamnamede ve bir¢ok arsiv
kaydinda bu esnaflarin isyerlerinden bahsedilirken diikkan ve han odasi
ayrim: yapildigini, bunun esnafin diikkanlarinin yamsira bir de han
odalarinin oldugunu ve islerini buradan takip ettiklerini gosterdigini
belirtir' >

120 Bozkurt, a.g.e., 98.

= Jamgogyan, a.g.e., 118.
2] amgogyan, a.g.e., 84. Omeriil Faruk Boliikbasi inceledigi sarraf listelerindeki adres
bilgileriyle, sarraflarn 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Galata’da faaliyet
gosterdikleri iddiasiin celistigine dikkat cekiyor. Sarraflarin faaliyet gosterdikleri
mekanlara bakildiginda 19. yiizyilin baslarinda dahi suriginde olmay1 tercih ettikleri

goriilmektedir, bkz. Boliikbasi, “Istanbul Sarraflar1 (1691-1835)", 33.
12 Cezar, a.g.m., 183.
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Galata’da Kara Mustafa Pasa sokaginda 71 numarada bulunan Kégeoglu
Han’'da terekede de belirtildigi {izere 6, 7 ve 8 numarali odalar Agop
Kégeoglu'na aittir. Sark Ticaret yilliklarinda Agop Kogeoglu 1881'de Giil
Camondo Han'da faal goriiniirken, 1889’da Kogeoglu Han'da
goriinmektedir. 1909°da Han'da  Kogeoglu  ailesinden  kimseye
rastlanmamaktadir

Kislik Kosk-Atlas Pasaji-Kastelli Is Merkezi

Bugiin hala Atlas Sinemasi’nin bulundugu Kastelli is merkezi olarak
kullanilan bina Kogeoglu terekesinde sarrafin ikametgah adresi olarak
kaydedilen kishik evidir. Kogeoglu'nun daha onceki kishk evi 1870
yangmmda125 yanmis, Kogeoglu yanan evin tam karsisindaki arsay1 satin
alarak buraya Roma’daki Palazzo Farnese’ye benzeyen bir kosk
yapt1rm1§t1r126. Sinema salonunun ilk sahibinin de Agop Kogeoglu oldugu
iddia edilir'”. Binarun alt kat, gliniimiizde Atlas Pasaji olarak kullanilan
zemin kat, cins atlarin bakildig1 at ahir1 olarak kullanilmigtir. Terekede bu
adreste iki tane kiymetli at kaydedilmistir. Bu gorkemli yap1 1930’larda tiitiin
tliccart olan Aziz ve Ahmet Borovali kardegler tarafindan satin alinmigtir.
Daha 6ncesi igin bilgi Verilmedigin? Z%Gre bu gayrimenkul Borovali kardeglere
Kogeogullar tarafindan satilmistir

' Ozlem Ozcan, “istanbul Tarihinde Bankacilik Faaliyetlerinin Gergeklestigi

Yapilar”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii 2009, 100-109.

1 Ayni yanginda zarar goren Istanbul halkinin yardimina kogmak igin Maliye Nazir1
Mehmet Sadik Pasa’min Istanbul tarafinda para toplamak icin gorevlendirdigi ekip
icinde Sura-y1 Devlet Muavinlerinden Fahri Bey, Mosyo Zarifi ve Manukzade
Sinakerim Efendi'nin yaninda Koceoglu Agop Efendi de bulunmaktaydi. Bu grubu
Istanbul’da hi¢ kimse geri ¢evirmemis, bir¢ok yardimsever kisi ellerinden geldigi
kadar yardim etmistir. Merve Cemile Keyvanoglu, “1870 Biiyiik Istanbul Yangini”,

OTAM, 41, Bahar 2017, 176.

126 Jamgogyan, a.g.e., 118.
' Burcak Evren, “Atlas Sinemas1”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Istanbul
1993, 1, 412.

' Kastelli is Merkezinde yer alan tarihge levhasi.
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Kogeoglu Yalisi-Bebek

Agop Kogeoglu'nun terekesinde bahsi gecen Arnavutkdy Akintiburnu
mevkiinde bulundugu belirtilen sahilhanesi ailenin Bebek’teki yalisidir.
Bebek sahilindeki en biiyiik yali olmasa da en gorkemlilerinden biri olan yal
Arnavutkdy’den  Bebek koyuna doniildiigiinde Beyhan Sultan

Sahilsaray’'ndan sonra gelmektedir'”

. 18. ylizyilin ortalarinda yapildig:
tahmin edilen yali1 Sedad Hakki Eldem’e gore Kogeoglu ailesine -Camlica ve
Cengelkdyde’ki sayfiyeleri gibi- ailenin yiikselme dénemi olan II. Mahmud-
Sultan Aziz donemlerinde ge¢mistir. Yalinin ailenin elinden c¢ikisini ise

“

Eldem su sozlerle aktarir: “... Son Kdceoglu'nun Bogazici sahillerini feda

ederek Van sahillerine heveslenmesi neticesinde, yal1 ailenin elinden ¢ikmis
ve yavas yavas kendi haline terk edilerek harab olmaga baslamistir.” "

Yalinin yikimi 19401 yillara rastlar.

Kogeoglu Yalis1 ve Koskii-Cengelkoy

Agop Kogeoglunun terekede yer almayan bir baska kiymetli
gayrimenkulii de Cengelkdyde’ki yalisidir. Bu yalinin 1780’de Agop
Kogeoglu tarafindan yaptirilmis olduguna dair literatiirde yer alan bilgi pek
P! Agop Kogeoglu 1820 dogumludur. Bir baska
bilgi ise Agop Koceoglunun kardesleri ve Artin Kégeoglu ile ortak olduklar:

sthhatli goriinmemektedir.

sirketin devir islemlerinde Cengelkdy’de Pazar Kayig: iskelesi bitisiginde
Kavas Agreb Aga'dan alinmis olan 160.000 kurus degerindeki bir
sahilhanenin Agop ve Bogos Kogeoglu'nun kendilerine devredilmesi ve
alacaklarindan bu miktarin mahsup edilmesi talepleridir.'” Kasim 1849’'da
ise Agop Koceoglu'nun Cengelkdy’de yaptiracag: yali igin teknik bir konuda
izin almak iizere Ticaret Nezareti'ne basvurdugu goriilmektedir'”. Goriinen
o ki, sirket namina alinmis olan bu yal1 1849’da bir tamirat siireci gegirmis ve
sirketin feshi sirasinda miilkiyeti Agop Kogeoglu'na gegmistir. Sedad Hakki

2 Tiilay Artan, “Kégeoglu Yalist”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Istanbul
1994, V, 85.

130 gedad Hakk1 Eldem, Kogeoglu Yalisi Bebek, Istanbul 1977, 11.
Artan, a.g.m., 86.

BOA, Y.EE 55-93 (1291 B 24 / 6 Eyliil 1874)

BOA, AMKT.MVL 21-79 (10.01.1266 / 26 Kasim 1849)

131

132

133
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Eldem ise incelemelerinde yalinin i¢ dekorunun 18. yiizyilin ikinci yarisinda
yapilmis oldugunu tahmin etmektedir. Yalinin Cengelkdy sirtlarina uzanan
134

biiytiikge bir bahgesi oldugu da bilinmektedir

Cengelkdy’de koyun ardindaki tepede Kogeoglu ailesine ait koskiin
semtin 6nemli bahgelerinden birinin i¢inde oldugu belirtilmistir'™. Daha
sonra Vahdettin Korusu olarak anilacak olan 50.723 m?lik alan ic¢indeki ilk
yap1 Kogeoglu Koskiidiir. Ancak bu kosk Sultan Abdiilmecid tarafindan
Sehzade Burhaneddin icin satin alinmis, sehzadenin 6liimiinden sonra Sultan
II. Abdiilhamid koskii kiiciik kardesi Vahdettin’e tahsis etmistir . Bu kosk
Kogeoglu hayatta iken el degistirdiginden terekede bulunmasi zaten soz
konusu olamaz.

Kogeoglu Koskleri-Camlica

Bugiin Camlica Askeri Gogiis Hastanesinin bulundugu Kiigiik Camlica
Acibadem yolunun sag tarafinda koru igindeki metruk kosk de Kogeoglu
miilkleri arasinda yer almaktadir. Sonradan Ahmed Celaleddin Pasa
tarafindan satin alinan yapinin hangi tarihte el degistirdigi tam olarak
bilinmese de 1905’ten sonra Paga’nin esinden kalan mirasla arazi ve kdgkleri
aldig1 tahmin edilir. Ahmet Pasa’nin koru i¢inde sonradan yaptirdig: iki kosk
1935 tarihinde yanmis, ancak Kogeoglu koskii giliniimiize kadar
gelebilmistir'”. Bir bagka iddiaya gore Kogeoglu'nun yaklasik 300.000 m?1lik
alanda 1870 ve 1880 yillarinda yaptirdigr Av Koskii ve kadinlar Koskii olarak
bilinen iki kogkii bulunmaktadir. Bugiinkii Goztepe semtinde “Fikirtepe V.

P Artan, a.g.m., s.86. Ayni bahce icinde 19. yiizyilin baslarinda Kogeogullari

tarafindan yaptirilan bir kdgk vardir. Bugiin Vahdettin kogkii olarak bilinen bu kdsk
II. Mahmud doéneminde Emlak-1 Humayun’a gec¢mis, 20. Yiizyilin baslarinda ise
Sultan Vahdettin’e intikal etmistir. Ayrmntili bilgi i¢in bkz. Baha Tanman, “Kdégeoglu
Koskii”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Istanbul 1994, V, 84-85.

1% Cigdem Aysu, “Cengelkdy”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Istanbul
1994, 11, 486.

136 Hatice Karakaya, “Vahdettin K6§l§ﬁ”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi,
Istanbul 1994, VII, 356. Zeynep Tiilin Ozgen, “Vahdettin Korusu”, Diinden Bugiine

Istanbul Ansiklopedisi, Istanbul 1994, VII, 354.

b Uskiidar Belediyesi Resmi internet sayfasi:

https://www.uskudar.bel.tr/tr/main/erehber/saraylar-kasirlar-koskler/47/koceoglu-
kosku-ahmet-celleddin-pasa-kosku/862. (2 Mayis 2018).
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Murad Koskii” adiyla bir koskii bulunan ve burada veliahthig1 doneminde
Yeni Osmanlilar ile gerceklestirilen Mesrutiyet igerikli gizli toplantilara ev
sahipligi yapan'”® V. Murad'm, Koéceoglunun Acibadem’deki Av koskiinii
sik sik ziyaret ettigi ve Kdceoglu'nun kizi ile miizik icra ettikleri de rivayet
edilir'™. Jamgogyan_Agop Kégeoglu'nun Camlica’daki kogkiiniin bahgesinde

25 bahgivanin ¢alistigini aktarir'™®.

Agop Kogeoglu'nun 6liimiinden sonra bahsi gecen gayrimenkullerin, en
azindan bir kisminin, hala ailenin tasarrufunda bulundugunu arsiv
evrakinda gormekteyiz. Galata ve Beyoglu'ndaki emlakin ve Bebek’teki
sahilhanenin ailenin elinden c¢kmadigl bilinmektedir. Kogeoglu'nun
varisleri, biriken emlak vergisi borglarimin devletten alacaklar1 olan
meblagdan mahsup edilmesini talep ediyorlar. Baslangigta K&ceoglu'nun
alacaklar1 konusu heniiz netlesmedigi icin reddedilen taleplerinin daha sonra
kabul edildigi gérﬁlmektedirl4l. Agustos 1907 tarihli bir evrakta Agop
Ko6geoglu'nun esi Eliza Hanim'in tasarrufunda bulunan sahilhanenin satis:
s0z konusu oldugunda ise gayrimenkullerden 6nemli bir tanesi olan
Bebek’teki sahilhanenin ailede kaldig1 goriilmektedir. Anlasilan o ki, devlet
sahilhaneyi saray olarak kullanmak {izere satin almak istemistir. Ancak Aram
Ko6geoglu yaliy1 satmak niyetinde olmadiklarini, zaten yalinin da saray olarak
kullanmaya elverisli olmadigini belirtmistir. Sahilhanenin yakininda Hidiv

'* Giiniimiizde Marmara Universitesi Goztepe Yerleskesi icinde restore edilmis

haliyle mevcut olan hamam binasi ile hemen yanindaki Atatiirk Fen Lisesi bahgesinde
bulunup 1960’lardan sonra yok olan V. Murad’in kogkii ve ayrica bu mekanda Veliahd
Murad’in ev sahipliginde olarak 1860’11 ve 1870’li yillarda Namik Kemal, Ziya Pasa,
Sinasi ve Midhat Pasa gibi “Yeni Osmanlilar”in katildigr mesrutiyet icerikli gizli
toplantilar igin bkz. Davut Hut, “Veliahd Murad-Yeni Osmanlilar {liskisinde Fikirtepe

V. Murad Kogkii”, Turk Kiltiirt incelemeleri Dergisi, Say1 20 (Bahar 2009), 101-142.

b Atilgan, a.g.m., 34-35. Atilgan ayni makalesinde Adi Agop Kogeoglu ile anilan

Kadikdy’'deki Kogeoglu hamamini Osep Kogeoglu'nun kizi Nektar'in 1850'lerde
yaptirdigini bildirmektedir. Hamamin bugiine ulasan duvar kalintilarinda ise “1840
yilinda Saray Sarraft Agop Kégeyan Adina Yaptirilmistir” ibaresi yer almaktadir.

10 Jamgogyan, a.g.e., 118.

b Konuyla ilgili muhtelif evraklardan bazilar: i¢in bkz. BOA, BEO, nr. 1275-95603
(1316 L 23 / 6 Mart 1899); BEO, nr. 1290-96684 (1316 Za 23 / 4 Nisan 1899); BEO, nr.
1271-95298 (1316 L 15/ 26 Subat 1899); SD, nr. 75-19 (1328 $ 28 / 4 Eyliil 1910).
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Pasa’nin validesine ve Halim Pasa ailesine ait bazi binalarin bulundugu da
belirtilmektedir' .

Istanbul’un en gézde semtlerinde, Bogazin en gorkemli sahillerinde liiks
ve ihtisam icinde yasayan sarraflarin gayrimenkulleri siiphesiz mal
varliklarinin ve sahip olduklar: servetin en goriiniir kalemleridir. Ancak bu
degerli gayrimenkullerin servetin goriinen tarafi ve liiksiin Otesinde bir
anlamlar1 daha var. Jamgogyan sarraflarin liiks yasantilarin bir tiir reklam
olarak degerlendiriyorl43. Bu degerlendirme donemin sartlar1 dikkate
alindiginda oldukca gercekgi goriinmektedir. Tipki irtibatli olduklar1 devlet
adamlarinin giicii ve itibar1 gibi sarraflarin goriinen servetleri de mutlaka
onlarin piyasadaki giivenilirliklerini artiran unsurlarin basinda gelmektedir.
Kégeoglunun Bebek’teki yalisinda Sultan Abdiilmecid’i, Beyoglu'ndaki
kislik evinde Sultan Abdiilaziz’i ve Acbadem kogklerinde V. Murad’i
agirlamasi bile tek basmna biitiin bu gayrimenkullerin ihtisaminin sebebi
kabul edilebilir. 1870’deki biiyiik yangindan sonra devletten alacaklarini
talep ederken, halini icler acis1 olarak tasvir eden Agop Koceoglu'nun aymn
glinlerde bir taraftan da Beyoglu'ndaki gorkemli kislik evini yaptiriyor
olmasi ancak bu minvalde anlam kazanabilir.

Terekede Yer Almayan Borg-Alacak Iliskileri

Terekelerde Olen kiginin sahsi serveti hakkinda fikir verebilecek en
onemli kalemlerden biri de bor¢ ve alacaklardir. Ancak Agop Kogeoglu gibi
bir sarrafin terekesinde ilging olan Istepan Efendi disinda kimseye ddenen
bor¢ bulunmamasidir.

Sarraflarin borg alacak iligkilerini inceleyen Yavuz Cezar™ borg¢ alacak
iligkilerinin fevkalade dinamik bir olay olduguna dikkat c¢eker. Bir durum

"2BOA, Y.A-HUS, nr. 513-112 (1325 C 27 / 7 Agustos 1907).

1w Jamgogyan, a.g.e., 172.
'™ Cezar'mm érneklerini ¢ogunlukla 18. yiizyil ve 19. yiizyilin ilk yarisindan sectigi
calismasinda sarraflarin borg alacak iliskileri ele alinmis ancak hicbir sarraf terekesi
tizerinden inceleme yapilmamustir. Cezar sarraflarin bor¢ alacak iligkilerini
sarraflardan alacagi olanlar ve sarraflarin bagkalarindan alacaklar: basliklar: altinda
ele almistir. Sarraflardan alacagi olanlar bahsinde askeri ziimre mensuplarmnin
muhallefatlar1 ele alinmigtir. 18. yiizyilda askeri ziimreden vefat edip sarraflarda

alacag1 olanlarin alacaklariin sarraflardan almarak Darphane, Enderun-1 Humayun,
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tespiti ya da analiz i¢in zamanin durmas: (6liim) veya matematiksel bir
ifadeyle mevcut degiskenlerin sabitlenmesi gerektigini belirten Cezar, aksi
takdirde kisilerin yasam ve faaliyetlerine baghh olarak zaman iginde
rakamlarin  degiseceginin altim cizer'®. Buradan hareketle Agop
Kégeoglunun hayatta iken kime ne kadar borg¢landig1 ya da kimden ne kadar
alacaginin oldugu zaman igerisinde siiphesiz degisiklikler géstermi§t1r146.
Ancak 6liim zamanit durdurmus, borglar: ve alacaklari sabitlemistir.

Yagadig1r donemin onemli banker ve sarraflar1 arasinda adi gegen ve
bilhassa V. Murad ve validesi Sevk-i Efsar Valide Sultan’a verdigi borglarla
bilinen Agop K&¢eoglu'nun hem V. Murad ve validesinden hem de bankerlik
faaliyetleri dolayisiyla Maliye Nezareti'nden alacakli oldugu bilinmektedir.
Gerek devletle gerekse sahislarla, terekeye yansimayan, ancak dliimiiniin
ardindan uzun yillar devleti ve taraflar1 mesgul eden, hatta devletler arasi
diplomatik problemlere doniisen borg-alacak iliskilerinin devam ettigini
arsiv kayitlarindan gérmekteyiz.

Agop Kogeoglu'nun oliimiintin ardindan, devletin Kogeoglu'na olan
borglart hem Koégeoglu'nun varisleri hem de Kogeoglu'nun borglu oldugu
kisiler tarafindan giindeme getirilmistir. Kogeoglu'ndan alacakli olanlarin
mahkeme  yoluyla Kogeoglu'nun devletteki alacaklarina haciz
koydurttuklarina dair belgeler bulunmaktadir'”’. Bir bagka sebep de hem

Hazine-i Amire gibi devlet kurumlarina teslim edildigi goriilmektedir. Varis
bulunmas: halinde ise, varislerin muhallefat bedelini 6demeleri sartiyla terekenin
kendilerine birakildig1 ve varislerin alacaklarini kendilerinin tahsil ettiklerini
goriilmektedir. Cezar sarraflarin alacaklarina dair daha fazla 6rnek bulundugunu,
hayatta olan sarraflarin alacaklarimi kendilerinin takip ettigini, sarraflarmn olimii
halinde ise varislerin delili olan alacaklarla ilgili hak iddiasinda bulunduklarin1 dile
getirir. Ancak bu kisimda verilen biitiin 6rneklerde bor¢lunun oliimii ve terekesi ele

alinmistir, bkz. Cezar, a.g.m., 196-203.

b Cezar, a.g.m., 201.

146 Agop Kogeoglu'nun sarraflik faaliyetleri, iginde bulundugu parasal iliskiler ag1 ve

ticari faaliyetleri ayr1 ve kapsamli bir ¢alisma olusturacak mahiyettedir. Bu minvalde

bor¢-alacak iliskilerinden bazi drneklere yer veren bir ¢alisma i¢in bkz. Oktay, a.g.e.

W Agop Efendiden alacakli olanlar ile Agop Kogeoglu'nun varisleri arasindaki

hukuki siire¢ arsivdeki bir¢ok belge araciligiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Kogeoglu
veresesinin magdur olduklarini iddia ettikleri konulardan biri (2 Agustos 1898 tarihli
arzuhal ile) ilamat-1 ser’iyye ile alacakli olanlarin ser’i icra dairesine diger tarafta baska
alacak iddiasinda bulunanlarin da Mahkeme-i Nizamiyye ilamatiyla ticaret icra
dairesine miiracaat etmeleridir. Terekenin tahriri Kismet-i Askeriye mahkemesinde
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Kogeoglu'nun varislerinin hem de alacaklilarin biriken vergi borglarinin
devletteki alacaklarindan mahsup edilmesi talepleridir . Goriilen o ki,
Ko6geoglu'nun oliimiinden sonra devletle olan borc¢-alacak iliskisi ile kisilerle
olan borg alacak iligkisi igige gegmistir.

Bilindigi gibi Agop Kogeoglu ve Hristaki Zografos V. Murad ve
validesinin borg¢landiklar1 sarraflarin basinda gelmektedir. Arzu Terzi'ye
gore Agop Kogeoglu V. Murad ve annesi Sevk-i Efsar Valide Sultan’dan
alacaklari konusunda Hristaki Efendi kadar sansh olmam1§t1r149. V. Murad’in
Hristaki’ye toplam borcu -27 Haziran 1876’ya kadar devam eden- 211.530 lira
55 kurustur' . Hristaki’nin V. Murad tahttan indirildikten sonra bu borclara
karsihik rehin tuttugu miicevherleri yurt disina c¢kardigr ve IL
Abdiilhamid’in tahta geg¢mesiyle hanedana ait miicevherlerin biiyiik bir
kisminin Hristaki’den, degerli miilkler rehin gosterilerek, geri alindigi

bilinmektedir'".

Kogeoglu'nun V. Murad ve validesinden toplam alacagi ise 498.509 lira
96 kurustur. Bu miktar tereke degerinin neredeyse 69 katidir. Agop
Kogeoglu'nun padisaha sundugu bir defterde V. Murad ve validesinin 1861-
1876 yillar1 arasindaki hesaplarmin kayd:i goriilmektedir. Kogeoglu'nun
bahsi gecen yillar icinde -23 Haziran 1876 itibariyle- senelik %12 faizle verdigi

yapilmig ve 16 Subat 1312 (28 Nisan 1896) tarihinde Adliye Nezaretinin gazetelerde
yer alan tahrirat-1 umimiyesinde “bir miiteveffadan alacak iddiasinda bulunanlarin
tahrir-i terekeye memur kismet-i askeriye mahkemesine liizum-1 miiracaatlar1”
gerektigi bildirilmistir. Buna ragmen Mahkeme-i Istinaf-i Ticaret kismi davalara
bakmaya devam etmektedir. Icra davalarinin bagka mahkemelerde devam etmesinin
kendilerini zor durumda biraktigmni iddia eden varisler Meclis-i Tedkikat-1
Ser'iyyeden iki kere davalarin Kismet-i Askeriye Mahkemesinde goriilmesi
gerektigine dair karar ¢iktigini ancak bu defa da Mesihat ve Adliye Nezareti arasinda
ihtilaf ortaya ¢iktigini dile getiriyorlar. C6ziim olarak da bu iki kurum arasindaki
ihtilafin Sura-y1 Devlette goriisiilmesini talep ediyorlar, bkz. BOA, $D, nr. 2990-13
(1316 Ca 01 /17 Eylul 1898).

“"BOA, BEO, nr. 1130-84682 (1316 M 04 / 25 May1s 1898); BEO, nr. 1470-110241 (1317
Z 14 /15 Nisan 1900); BEO, nr. 3034-227496 (1325 R 02 / 15 May1s 1907).

9 Terzi, a.g.e., 58.
120 Terzi, a.g.e., 92.
! Terzi, a.g.e., 174-178.
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borglardan toplam 400.454 lira 26 kurus ve esya bahasindan toplam 98.055

lira 70 kurus alacag: bulunmaktadir'”.

V. Murad’in kisa siiren saltanati;, Sultan’in ve validesinin tim
miicevherlerine ve varliklarina el konulmasi'™, kendilerine baglanan
maagslarla da boyle biiyiik bir meblagin ancak 24 senede Odenebilecek
olmasi™ Kégeoglu'nun alacagiu bir tiirlii tahsil edememesine sebep
olmustur. Kéceoglu'nun alacaklarinin tahsili i¢in verdigi miicadele, taraflar
arasindaki mektuplagsmalardan, donemin gazete haberlerinden, Agop
Kégeoglu'nun alacagim tahsil edebilmek icin verdigi dilekcelerden takip
edilebilecek bir siireg olup, ayr1 bir calismaya konu olacak niteliktedir.

Ko6geoglu her ne kadar Sultan ve validesinin borglarini devletten tahsil
etmeye calissa da, V. Murad'm kisa siiren saltanatindan sonra II
Abdiilhamid’in tahta ¢ikisini takiben Namik Pasa’nin bagskanliginda Hazine-
i Hassa’da kurulan komisyon Agop Koceoglu'nun alacaginin kalmadig:
yoniinde karar bildirmistir'”. Sadrazamlik makaminin Ko6geoglu'nun talep
ettigi alacaginin reddedilmesi kararinin devlet hazinesinin faydasina
oldugunu dile getirerek, Padisahin da hazinenin lehine olan bu karar:
memnuniyetle karsilayacagina vurgu yapmasi dikkat gekicidir'™.

Agop’un bir diger alacagi da Maliye Hazinesinden olup, istikrazdan
kaynaklanmaktadir. Kogeoglu heniiz hayatta iken, Osmanli Bankas1 ve bazi

192 BOA, HH.d, nr. 24235-14 (1293 Ca 04/ 28 Mayis 1876). Ali Akyildiz da hem vakit

gazetesinde c¢ikan haberlerden hem de Agop Kogeoglu ve Sevk-i Efsar Hanim
arasindaki mektuplasmalardan V. Murad ve annesi Sevk-i Efsar hanimin 16 yil
boyunca borglandiklar1 Agop Kdgeoglu'na toplam 500.000 lira borglu olduklarmin
anlasildigini séyler, bkz. Akyildiz, Haremin..., 197-202. V. Murad’in Kégeoglu'ndan
aldigr borglarin ayrintilart ve borglarin 6denmesi hususunda yazdigr mektup
ornekleri icin bkz. Kerem Turgut, “Sehzadeliginden Tahttan Indirilisine Kadar V.
Murad'in  Borglar1 Meselesi”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul

Universitesi 2019.

158 Terzi, a.g.e., 125.

Akyildiz, Haremin..., 200.

BOA, I.HUS, nr. 54-107 (28 S 1315 /29 Temmuz 1897).

BOA, Y.EE, nr. 83-19 (1319 Ca 04 / 19 Agustos 1901). Bu alacagin akibeti hala
arastirilmaya muhtactir. Devletin Kogeoglu'na olan borcuna iligskin inceledigimiz
evraklarda bu alacaktan bahsedilmedigi gibi, Hazine-i Hassa'nin Kéceoglu'na borcu
olmadigmin alt1 ¢izilirken, borcun Maliye Nezaretine devredilmis olmasmi akla
getirecek ipucuna da rastlanilmamustir.

154
155

156
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Galata sarraflarinin Hazine’deki alacaklarina karsilik irade-i seniyye ile 6,5
milyon liralik tahvilat g1kar11m1§t1r157. Bunun bir milyonunun Banka idaresine
rehin verildigi, 4,5 milyonunun da Banka ve sarraflarin alacaklarina karsilik
verildigi belirtilmektedir. Alacaklilar arasinda bulunan Kogeoglu'nun
devlete verdigi borglar nedeniyle (cihet-i karz ve saireden dolay:) Hazine’den
faiziyle birlikte iki kalem 330.952 lira alacag1 oldugu belirtilmektedir. Agop
Kogeoglu'nun alacaginin merhunat bedeli ve yiizde otuzu bittenzil bakiyye kalan
mikdar: igin 220.000 liralik tahvilat verilmesine karar verilmistir'.

1891'de, Agop Kogeoglu heniiz hayatta iken, Maliye Nezareti'nin
Kogeoglu'nun Maliye Hazinesi'ndeki alacaklarmin tespiti ve nasil
O0denecegine dair bir komisyonun kurulmasi gerektigine karar verilmis
olmasina ragmen hala kurulmadigin dile getirmesi, devletin Kéceoglu'na

olan borcunu heniiz 6demedigini ortaya koymaktadu‘m.

Kogeoglu devletten alacakli oldugu gibi, tespit edebildigimiz kadariyla
Ali Haydar, Petrak ve Bogos Ké’)(;eoglu160 gibi aile fertlerine; Tubini Ailesi,
Hiidaverdizade Ohannes gibi sarraf ve bankerlere, Abdullah Samanci adl
Yunan tebaasindan bir sahsa ve Korpi sirketine borclu olarak hayatin
kaybetmistir.

Daha evvel de belirtildigi gibi Kogeoglu'nun oliimiinden sonra
alacaklilarin muhatab1 devlet olmustur. Kogeoglu hayatta iken mahkemelere
intikal etmis olan borg-alacak meseleleri Oliimiinden sonra alacaklilarin

" BOA., BEO, nr. 986-73931 (1315 Ra 03 / 2 Agustos 1897).

BOA., BEO, nr. 986-73931 (1315 Ra 03 / 2 Agustos 1897).

BOA., 1.DH, nr. 1229-96199 (1308 L 19 / 28 May1s 1891); Y.PRK.A, nr. 6-53 (1308 L

25 / 3 Haziran 1891).
160

158

159

1899 tarihli bir evraktan alacakli olan Petrak Kogeoglu'nun varisleri Veron(ik) ve
Agos Kogeoglu'nun Agop Kogeoglu varisleri aleyhine Istinaf Mahkemesi araciligiyla
50.000 liralik icra karari ¢ikardiklar: goriilityor. Agop’un varisleri asil borg 7.000 lira
oldugu halde faize faiz eklenerek meblagin bu denli yiikseltilmesine ve Kismet-i
Askeriye Mahkemesi yerine davanin ticaret mahkemesinde goriilmesine itiraz
ettiklerini goriiyoruz, bkz. BOA., SD, nr. 2997-3, (1317 Ca 06 /12 Eylil 1899) 1907
kayitlarinda Petrak ve Bogos'un alacaklarina dair 6deme yapilmadig: goriiliiyor. Ama
6deme yapilmamis olmas1 mahkemelerin devam ettigi seklinde yorumlanabilir. Daha
erken tarihli bir baska kayitta ise “... Biraderleri Petrak ve Bogos Efendiler
vereselerinin dahi alacaklari var ise de mahkemeleri hitam bulmadigi cihetle
mikdarlar tayin etmemis oldugu...” belirtilmistir, bkz. BOA., Y.PRK.ML, nr. 4-47
(1300 Z 29 / 31 Ekim 1883).
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Ko6geoglu'nun devletten alacaklarina haciz koydurtmalar: ile devam etmistir.
Haciz edilen miktarlara bakildiginda, alacaklilarin iddia ettikleri meblaglarin
devletin Kogeoglu hesabindan mahsup ederek 6demeyi taahhiit ettigi
meblaglardan genellikle daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Agop
Kégeoglunun oliimiinden sonra alacaklilar devletten bu meblaglarin bir
kismmmi  tahsil etmislerdir. Maliye Nezareti Diiyun-1 Umumiye
Muhasebesi'ne ait bir kayit “Kécezade Agop Efendi matlubatindan mahsub
olunmak iizere vukubulan tediyatin ve mahcuzatin bakiyelerinin mikdarini...”
icermektedir. Aslinda bu kayit Kéceoglunun dliimiinden sonra devam eden
borg alacak iligkilerinde zamanin durdurulmasini miimkiin kilmasi agisindan
son derece 6nemlidir. Bu kayda dayanan Ekim 1907 tarihli Meclis-i Mahsus-1
Viikela mazbatasina gore Agop Kogeoglu'nun Hazine’den alacagi olan
meblagdan toplam 192.287 lira 1 kurusu mahsup edilerek alacaklilara
O0denmis goriinmektedir. Bu meblagin 16.384 lira 29 kurusu Kogeoglu'nun
1894 yili Mart aymin ortasina kadar olan vergi borglarina karsilik mahsup
edilmistir. Bunun disinda 12.964 liranin da Kogeoglu'na daha evvelden
0dendigi ortaya ¢ikmis ve bu miktar da alacagindan diisiilmiistiir. Yani Agop
Ko6geoglu ve varislerinin devletten alacaklarina karsilik tahsil ettikleri toplam
miktar 29.348 lira 29 kurustur. Bir lira 100 kurus hesabiyla bu rakam 2.934.800
kurus olup tereke degerinin yaklasik dort katidir.

Kogeoglu'nun devletten alacaklarina haciz koyduranlarin basinda
doénemin 6nemli Levanten bankerlerinden olan Tubini ailesi gelmektedir ve
kendilerine Agop’un alacagindan mahsup edilerek 161.056 lira 72 kurusluk
odeme yapilmigtir. Tubinilerle Kogeoglu Itibar-1 Umumi-i Osmani
Bankasi'nin (Crédit Général Ottoman) kurulusunda ve yonetiminde birlikte
yer almislardir. Fransiz vatandasi olan Tubiniler, Ko¢eoglu'ndan alacaklari
oldugu iddiasiyla Fransiz devleti vasitasiyla Osmanli devletine talepte
bulunmuslar. Agop Kéceoglu'nun dliimiinden ¢ok kisa bir siire 6nce, 9 Ocak
1893’te, Fransa sefirine mektupla bagvuru yapan Aristide Tubini, 1881'de
George Tubini ve oglunun daha evvel Kégeoglu'na verdikleri toplam 191.455
lira 14 kurusluk borg icin bir anlasma yaptiklarini ancak gegen siire iginde
Kégeoglunun anlasmanin gereklerini yerine getirmedigini dile getirmigtirm.
Anlagmaya gore Kogeoglunun Itibar-1 Umumi-i Osmani Bankasi’'ndaki
hisselerinden vazge¢mesi karsiliginda borcun 49.525 liralik kismu 6denmis

161 Sefer, a.g.e., 100-101.
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kabul ediliyor. Agop Kogeoglu kalan 141.929 lira 14 kurusluk miktarin
yarisini Maliye Nezareti'nden olan alacaklarindan diger yarisini ise V.Murad
ve annesinden olan alacaklarindan 6demeyi taahhiit ediyor. Ancak gegen
siire i¢inde Tubiniler kendilerine 6deme yapilmadigini belirterek borcun
6denmesini Osmanli Devleti'nden talep ediyorlar. Agop Ko&geoglu'nun
olimii ve Fransiz Devleti'nin de araya girmesiyle bu alacak meselesi bir
baska banker ailesi olan Lorandolarin alacak meseleleriyle birlikte iki devlet
arasinda bir krize dénﬁ§mii§tﬁr162. 1893-1903 arasinda siiren bu meselede
Tubinilerin talep ettigi miktar 1898 itibariyle 185.230 Osmanli lirasidir'®,
Osmanli Devleti ve Fransiz sefareti arasinda borcun miktar1 ve faizin
belirlenmesi noktasinda gerceklesen goriismeler Fransa Devleti'nin bu
konudaki siyasi ve tehditkar tavriyla ve Tubinilerin 6demelerin bir mukavele
ile belirlenmesi konusundaki 1srarlari'® iizerine bir mukavele ile
sonuglaniyor. Bu mukaveleye dayanarak Osmanli hiikiimetinin Tubinilere
toplamda 167.056 lira 72 kurus 6deme yaptig1 ve Agustos 1903’de 6demelerin
tamamlandig iddia edilmektedir'®. Ancak yukarda bahsi gecen mazbatada
ise 1907 itibariyle Tubini ailesine Tubini tarafindan haciz edilen 166.000
liradan 6denen miktarin 161.056 lira 72 kurus oldugu belirtilmektedir.

Alacaklarina karsilik 6deme yapilan bir diger kisi Ali Haydar
Koégeoglu'dur ve kendisine farkli tarihlerde toplam 1.882 lira 6deme
yapilmistir. Ayni soyads tastyan ancak miihtedi'® oldugu belirtilen Kantar

1621 orando-Tubuni alacaklari meselesinin ayrintilari i¢in bakiniz Sefer, a.g.e., 100-131.

BOA., BEO, nr. 1247- 93470 (1316 $ 12 / 26 Aralik 1898).

BOA., Y.MRZ.d, nr. 9751 (1319 C 19 / 3 Ekim 1901).

Sefer, a.g.e., 125-131.

BOA., BEO, nr. 3372-252892 (1326 B 14 /12 Agustos 1908). Kogeoglu ailesinden
ihtida edenler olmus mudur? Kevork Pamukciyan'in Yeprem Bogosyan'in Kogeyan
Kertesdani adli eserinden aktardigina gore Harutyun Kdgeyan'in 1845 dogumlu oglu
Kirkor ihtida etmis, kiz1 Iskuhi-Anna da babasi gibi ihtida ederek Hatice-Melek adin1
almistir. Bahsi gecen Hatice-Melek Hanim, Resad Ekrem Kogu'nun dedesi Vilayet
Mektupgusu Resad Bey’in {igiincii zevcesidir. Kevork Pamukciyan bazi yazilarinda
Hatice Melek Hanim'm Agop Kogegolu'nun oglu Andon Bey’in kiz1 oldugunu sdylese
de daha sonra bu konuda hata yaptigini, Andon Bey’in bekar olarak 6ldiigiinii belirtir.
Ancak ilgi ¢ekici olan Hatice Melek Hanimla Agop Kdecoglu'nun oglu Aram Bey
arasinda bir veraset davasinin mevcut oldugu bilgisidir. Thtida eden Kirkor Kégeoglu
hakkinda yeterli bilgimiz olmadigr igin Ali Haydar beyle ilgisini heniiz
netlestirebilmis degiliz. Kevork Pamukciyan, “Resad Ekrem Kogu’dan Hatiralar”, 50-
51. Sehir Universitesi Kisisel Arsivlerde Istanbul Bellegi Taha Toros Arsivi,

163
164
165

166
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Idaresi Kontrol Memuru Ali Haydar Efendi babasindan miras kalan menkul
ve gayrimenkulleri Agop Efendi'nin yed-i gasbina gegirmesinden dolay:
senelerce devam eden mahkemelerin neticesinde 300.000 liralik alacaklar1
oldugu halde Ikinci Ticaret Meclisi'nin 11.700 liraya hiikmettigi, Koceoglu
Agop’un bunu bile kabul etmeyerek isi siiriincemede biraktigi ancak en
sonunda Kogeoglu'nun gilimriik tahviline baglanmis olan alacagindan
O0denmek tizere 5.000 liralik giimriik tahvilinin faiziyle birlikte haczine karar
verildigini belirtmektedir'”. Haciz edilen bu miktarin &demeleri arsiv
evraklarindan anlasildig1 kadariyla ancak Ali Haydar Efendi'nin talepleri
tizerine ufak meblaglar halinde yapilmis ve yapilan 6demeler alacak tutarini
karsilamamus olsa gerek ki, Ali Haydar Efendi'nin 6liimiinden sonra da esi
Fatma Sefika Hamim’in taleplerine karsilik Hazine’den 6demeler devam
etmistir.

Daha evvel de belirtildigi gibi Kogeoglu'ndan alacakli olanlar
Kogeoglu'nun maliyedeki alacagina mahkeme yolu ile haciz
koydurtmuslardi. Bu hacizlerin 6denmeyen bakiyelerinin toplami 89.410
liradir.  Bunlar  arasinda  Hiidaverdizade  Ohannes  Efendinin
(Allahverdiyan)168 Agop Kogeoglu'nu 6demeye mahkum ettigi toplam
meblag 60.000 liralik giimriik tahviline baglanmistir. Hiidaverdi Ohannes
Efendi’'nin alacagina karsilik 41.622 liralik tahvil ita edilmis, kalan 18.378 lira
ise Kogeoglu'nun alacagindan mahsup edilmek iizere kaydedilmistir. Ali
Haydar Kogeoglu'nun haczettigi 5.000 liranin kalan 3.118 lirasi, Yunan
devleti tebaasindan Abdullah Samanci'nin haczettigi 5.682 lira, Ingiltere

vatandas: olan Korpi varislerinin alacagi olan 62.222 lira bulunmaktadir'®.

http://earsiv.sehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11498/15093/001582344010.pdf
?sequence=1&isAllowed=y (12 May1s 2018)

167 BOA, SD, nr. 3048-38 (1325 L 13 / 19 Kasim 1907).

168 Meclis-i Mebusan'in ikinci reis vekili olan sarraf Ohannes 1868’de Osmanli
sarraflar kahyasi segilmistir. Aymi zamanda Sultan Abdiilaziz'in eski
sarraflarindandir, bkz. Jamgocyan, a.g.e., 135. Agop Kogeoglu ile Hiidaverdizade
Ohannes arasindaki alacak meselesi uzun bir siire mahkemeleri mesgul etmis ve bu
sebeple de geride bir¢ok arsiv vesikasi birakmistir. Aslinda Ohannes’e 30.000 lira
borglu oldugunu savunan Agop Kogeoglu alacagimin Maliye Hazinesi tarafindan
O0denmesine razi olmayan sarrafin kendisini zor durumda biraktigini iddia etmistir.
(BOA., Y.PRK.AZ], nr. 6-5 (1299 Z 09 / 22 Ekim 1882). Goriilen o ki, zaman iginde
Ohannes’in alacag: faizleriyle beraber ikiye katlanmis ve Ohannes de alacaginin
tahsili i¢in geyrek asirlik bir miicadele vermistir.

" BOA., Y.A.RES, nr. 150-57 (1325 S 25 / 3 Ekim 1907).


http://earsiv.sehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11498/15093/001582344010.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://earsiv.sehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11498/15093/001582344010.pdf?sequence=1&isAllowed=y
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Bu hesaba Agop Kogeoglu varislerinin 1894 senesinden sonraki emlak
vergisinden dogan borglarinin dahil edilmedigi de ayrica belirtilmistir.

Bu Kkayitlardan ¢ikan sonuca gore, Agop Kogeoglu'nun devletten
alacagina karsilik olarak borclu oldugu kisilere, kendisine ve varislerine
yapilan ve yapilacak olan 6demelerin toplami yaklasik 281.697 liradir. Yani
Agop Kogeoglu'na olan borcuna karsilik devlet toplam 28.169.700 kurusluk
O6deme yapmustir ki, bu da tereke degerinin neredeyse 39 katidir.
Kogeoglu'nun Sultan V. Murad ve validesinden toplam alacag ise 498.509
lira 96 kurus, yani 49.850.996 kurustur ki, bu miktar da tereke degerinin
neredeyse 69 katidir.

Agop Kogeoglu'nun alacaklarinin miktar: terekesi ile kiyaslandiginda
aslinda terekenin hacmi hakkinda fazla bir sey sdylemeye gerek kalmuyor,
ancak Agop’un yalnizca V. Murad’dan alacaklarinin toplami bu sarrafin is
hacminin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Son zamanlarda sarraflar
lizerine yapilan bir ¢alismada 6lmiis, iflas etmis ya da firar etmis olan 25
sarrafin 1844-1863 yillar1 arasindaki Darphane kayitlarindan yola ¢ikilarak
islem hacimleri ortaya konulmustur. Bu zaman aralig1 Kdgeoglu'nun da aktif
olarak sarraflik yaptigi donemdir. Calismada yer alan sarraflara ait 546
islemin toplam parasal hacmi 39.986.605,50 kurus olup bu toplam, Agop’un
V. Murad’dan alacag1 olan 49.850.996 kurusdan daha kiigiiktiir. Dahas1 bu
rakam sarraflarin borglarinin ve alacaklarnin toplamidir. Sarraflarin
alacaklari toplami ise 16.945.553,50 kurus olup Agop’un alacaginin neredeyse
tigte biridir. Toplam is hacminden hareketle tek bir sarrafin alacag: ortalama
miktar 677.822 kurus olarak hesaplanmistir ki, bu da Kogeoglu'nun bahsi
gecen alacaginin 74'te biri kadardir'”". Bu bilgiler Agop Kégeoglu'nun
ortalama bir sarrafin ¢ok {iistiinde parasal biiyiikliiklerle is yaptigimin en
Oonemli kanitidir.

Sonug

19. ytizyilin ikinci yarisinda dis bor¢lanmanin baglamasi ve modern
bankacilik faaliyetlerinin yayginlasmasiyla Osmanl mali sistemi yeni bir

0 Canan Torlak Emir, “An Analysis of Sarrafs Credit Networks in Istanbul (1844-

1863)”, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Sehir Universitesi 2015, 41-42.
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siirece girmistir. Devletin bor¢lanma kanallarimin degismesi ve ig
borclanmada biiyiik pay sahibi olan sarraflarin bankerlik faaliyetlerine
baslamasi, bankacilik sistemi disinda faaliyet gosteren sarraflarin bu
siiregteki hikayelerinin g6z ard: edilmesine sebep olmus gibi goriiniiyor.
Degisen sartlara uyum saglayan eski sarraflarin banker diye
adlandirilmalar1 acaba onlar1 sadece bankacilik faaliyetleri ile mi
sinirlad1? Yoksa bir taraftan da sarraflarin geleneksel faaliyetlerini
sirdiirmeye devam mu ettiler? Agop Koceoglu iste boyle bir donemde
belki Osmanli sarraflarinin son neslinde yer alan isimlerden birisi. Bir
taraftan saray ile iliskisi, bir taraftan da yer aldig1 banka ve sirket kurma
tesebbiisleri Koceoglu'nu bu gegis stirecinin dikkat ¢eken simalarindan
biri haline getirmektedir.

Sadece Osmanli mali sisteminin yasadig1 sikintilar nedeniyle degil,
kendi girdigi iktisadi ve siyasi iliskiler nedeniyle de oldukca calkantil bir
seriiveni olan Agop Kogeoglu ilgi cekici bir isimdir. Bu ilging karakterin
olimii ve biraktig1 miras da en az hayat hikayesi kadar dikkate deger.
Yasami boyunca Osmanli hanedan: ile girdigi parasal iliskiler ve
bankacilik sektorii iginde yaptig1 biiyiik hacimli isler, sarrafin terekesine
ayni Olciide yansimamistir. Gerek terekede yer almayan ancak ailenin
tasarrufunda kaldig1 belirlenen ¢ok kiymetli gayrimenkullerin, gerekse
biiytikligii tereke degerinin yiiz katin1 asan alacaklarinin varligr bunun
en Onemli kanmitidir. Agop Kogeoglunun terekesinin servetini
yansitmamasinin iki sebebi olabilir: Ya gercekten Agop son dénemdeki
isleri yliztinden devletten alacaklarimi tahsil edemedigi i¢in zor duruma
diismiis ve servetini biiyiik dlciide kaybetmistir ya da bor¢lu oldugu igin
terekede tahrir edilmesinden imtina edilen biiyiik hacimli varliklar Agop
hayatta iken yakinlarina devredilmistir.

Burada siiphe gotiirmeyen ©nemli gergeklerden birisi Agop
Kogeoglu'nun devletten ve saraydan alacaklar1 konusunda dénemin
diger onemli bankerleri kadar sansli olmadigidir. Buradaki sans aslinda
digerlerinin sahip oldugu diplomatik bir avantaj olarak da
degerlendirilebilir. Ciinkii donemin diger bankerlerinden farkli olarak
Kogeoglu yalnizca Osmanli vatandasidir. Tubiniler Fransiz, Baltazziler
Avusturya, Camondolar Italyan vatandagidir ve bu bankerler devletten
alacaklarini uyrugu olduklar: yabanci devletler araciligiyla, bu devletler
diizeyinde talep etmislerdir.
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Agop Kogegolu'nun terekesi Osmanli iktisat tarihi ¢alismalarinda en
stk bagvurulan kaynaklardan biri olan terekelerin en Onemli
sorunlarindan birine dikkat ¢ekmektedir. Tereke kayitlar1 serveti tam
olarak yansitir mi1? Osmanli toplumunda gelir dagilimi piramidinin en tist
kisminda yer alan sarraflar grubuna dahil bir vatandasin terekesini ele
aldigimiz bu 6rnekte devletle irtibat halinde olan bir sarrafin hayatina,
mal varligina, parasal iligkilerine dair evraklara ulasabildigimiz igin
tereke ile terekede yer almayan servet unsurlar1 arasinda bir karsilastirma
yapma sansina sahip olabildik. Ancak devletle 6liimiinden sonra tutulan
tereke kaydi disinda hi¢ miinasebeti olmamis siradan Osmanlilarin
terekeleri acaba onlarin gelir ve servetlerini ne dlgiide yansitmaktadir?
Onlarin terekeye yansimayan servetlerinin izini siirmek miimkiin
miidiir?

KAYNAKCA
Arsiv Belgeleri*

A-Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) :

A .MKT.MHM (Sadaret Mektubi Kalemi Miithimme Kalemi)
A MKT.MVL (Sadaret Mektubi Kalemi Meclis-i Vala Evraki)
A.MKT.UM (Sadaret Mektubi Kalemi Umum Vilayet Evrak)
BEO (Bab-1 Ali Evrak Odas1)

HR.ID (Hariciye Nezareti Idare Evraki)

HH.d (Hazine-i Hassa Nezareti Defterleri)

.DH ( Irade-i Dahiliye)

I.HUS (irade-i Husust)

I.TAL (irade-i Taltifat)

SD (Stra-y1 Devlet)

Y.A.HUS (Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki)

Y.A.RES (Yildiz Sadaret Resmi Maruzat Evraki)

* Arsiv belgelerinin numara ve tarihleri dipnotlarda verilmis oldugundan burada
tekrardan kaginilmgtir.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 203

Y.EE ( Yildiz Esas Evraki)

Y.MRZ.d (Yildiz Maruzat Defterleri)

Y.PRK.A (Yildiz Perakende Sadaret Maruzat1)
Y.PRK.AZJ (Yildiz Perakende Arzuhal ve Jurnaller)
Y.PRK.ML (Yildiz Perakende Maliye Nezareti Maruzat:)
Y.PRK.MS (Yildiz Perakende Mesihat Dairesi Maruzati)

B-Ser’iyye Sicilleri Arsgivi

Kismet-i Askeriye Mahkemesi, nr. 1940, s.76-77.

C-Topkap1 Saray Arsivi

TSMA.E (Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi Evraki)

D-Arastirma ve Inceleme Eserler

AKYILDIZ, Ali. Haremin Padisahi Valide Sultan Harem’de Hayat ve
Teskilat, Istanbul 2017.

—. “Sarraflik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2009, 36,
163-165.

ARTAN, Tiilay. “Kégeoglu Yalis1”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi,
Istanbul 1994, V, 85-86.

—. “Kogeoglu Yalisi (Cengelkdy)”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi,
Istanbul 1994, V, 86.

ASLANIAN, Sebouh. From the Indian Ocean to the Mediterranean: The Global
Trade Networks of Armenian Merchants from New Julfa, Berkley 2011.

ATILGAN, Arif. “Acibadem’de Kdceoglu Koskleri”, Acitbadem Dergisi, 58,
(2017), 34-35.
http://www.acibademdergisi.com/2017/sayi58/files/assets/basic-
html/page-36.html (3 Mart 2018)

AYASLI, Miinevver. Dersaadet, Istanbul 2002.

AYSAN, Fatma Nur. “I.LMahmud Doneminde Dersaadette Bir Ailenin
Mubhallefati: Diizogullar1”, Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2013.




204 Gok¢en COSKUN ALBAYRAK

AYSU, Cigdem. “Cengelkdy”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi,
Istanbul 1994, 11, 485-487.

BARKAN, Omer Liitfii. “Edirne Askeri Kassamina Ait Tereke Defterleri
(1545-1659)", Belgeler, 111/5-6, (1966), ss.1-479.

BARSOUMIAN, Hagop. “The Dual Role of the Armenian Amira Class Within
the Ottoman Government and the Armenian Millet”, Christians and
Jews in the Ottoman Empire, ed. by Benjamin Braude-Bernard Lewis,
New York, 1982, 171-184.

—. Istanbul’un Ermeni Amiralar Sinifi, ¢ev. Solina Silahls, Istanbul 2013.

BERKES, Niyazi. Tiirkiye Iktisat Tarihi, Istanbul 2013.

BEYDILLI, Kemal. IL.LMahmud Devri'nde Katolik Ermeni Cemaati ve
Kilisesi'nin Taninmasi (1830), yay. Sinasi Tekin, Goniil Alpay Tekin,
Cambridge-Massachusetts 1995.

BOZKURT, Fatih. “Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim
(1785-1875 Istanbul Ornegi)”, Yayinlanmamig Doktora Tezi, Sakarya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2011.

BOLUKBAGSI, Omeriil Faruk. “Istanbul Sarraflar1 (1691-1835)”, Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, 30, Istanbul 2014, 19-96.

—. 18. Yiizyihn ikinci Yarisinda Darbhéane-i Amire, Istanbul 2013.
CANBAKAL, Hiilya. “Reflections on the Distribution of Wealth in Ottoman
Ayntab”, Oriens, 37, (2009), 237-252.

CEZAR, Yavuz. "18. ve 19. Yiizyilda Osmanli Devletinde Sarraflar”, Giilten
Kazgan 'a Armagan Tiirkiye Ekonomisi (haz. L.Hilal Akgiil - Fahri
Aral), Istanbul 2004, 179-207.

COSGEL, Metin M.-Boga¢ A. Ergene. “Intergenerational Wealth
Accumulation and Dispersion in the Ottoman Empire: Observations
from Eighteenth-Century Kastamonu”, European Review of
Economic History, 15/2, (2011), 255-276.

—. “Inequality of Wealth in the Ottoman Empire: War, Weather and Long
Term Trends in Eighteenth-Century Kastamonu”, The Journal of
Economic History, 72/2, (2012), 308-331.

CURTIN, Philip D. Kiiltiirler Aras1 Ticaret, Istanbul 2008.

CARKCIYAN, Y. Gamidas. Tiirk Devleti Hizmetindeki Ermeniler, Istanbul
2016.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 205

CETIN, Cem. “Baltazzi Ailesinin iktisadi Faaliyetleri ve Osmanli Maliyesi ile
iliskileri”, Basilmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii 2009.

DABAGYAN, Levon Panos. Ge¢cmisten Giiniimiize Millet-i Sadika-1 Osmanli
Ermenileri, istanbul 2010.

DADYAN, Saro. Osmanli’da Ermeni Aristokrasisi, istanbul 2011.

DER MATOSSIAN, Bedross. “The Armenian Commercial Houses and
Merchant Networks in the 19th Century Ottoman Empire”,
TURCICA, 39, (Giiz 2007), 147-174.

ELDEM, Sedad Hakki. Kégeoglu Yalisi Bebek, Istanbul 1977.

EMIR, Canan Torlak. “An Analysis of Sarrafs Credit Networks in Istanbul

(1844-1863)”, Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Sehir
Universitesi 2015.

ERGENE, Bogag A.-Atabey Kaygun-Metin M. Cosgel, “A Temporal Analysis
of Wealth in Eighteenth-century Ottoman Kastamonu”, Continuity
and Change, 28/01, (2013), 1-26.

EVREN, Burgak. “Atlas Sinemas1”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi,
Istanbul 1993, I, 412-413.

GENC, Mehmet. Osmanli’da Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, Istanbul
2005.

GOYUNC, Nejat. “Kapudan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Paga”, Tarih Dergisi, 2
(1952), 35-50.

HUT, Davut. “Veliahd Murad-Yeni Osmanlilar [ligkisinde Fikirtepe V.
Murad Késkii”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, Say1 20 (Bahar
2009), 101-142.

IPSIRLI, Mehmet. “Bezirgan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
Istanbul 1992, 6, 103-104.

JAMGOCYAN, Onnik. Osmanli Imparatorlugunda Sarraflik Rumlar,
Museviler, Frenkler, Ermeniler (1650-1850), cev. Erol Uyepazarc1,
Istanbul 2017.

KABADAY]I, Mustafa Erdem. “Mkrdich Cezayirliyan or the Sharp Rise and
Sudden Fall of an Ottoman Entrepreneur”, Merchants in the Ottoman
Empire, ed. Suriaya Faroghi-Gilles Veinstein, 2008, 281-299.

KADI, ismail Hakki. Ottoman and Dutch Merchants in the Eighteenth
Century, Leiden-Boston 2012.



206 Gok¢en COSKUN ALBAYRAK

KARAKAYA, Hatice. “Vahdettin Koskii”, Diinden Bugiine Istanbul
Ansiklopedisi, Istanbul 1994, VII, 356.

KAZGAN, Haydar. Galata Bankerleri, fstanbul 1991, 1.

KEYVANOGLU, Merve Cemile. “1870 Biiyiik Istanbul Yangimi”, OTAM, 41,
(Bahar 2017), 169-189.

KORSCH, Evelyn. “The Sceriman between Venice and New Julfa. An
Armenian Trading Network and its Sociocultural Impacts
(Seventeenth and Eighteenth Centuries)”, Union in Separation
Diasporic Groups and Identities in the Eastern Mediterranean (1100-
1800), ed. Georg Christ-Franz Julius Morche-Roberto Zaugg-
Wolfgang Kaiser-Stefan Burckhardt-Alexander D. Beihammer, Roma
2015, 363-378.

—. “The Scerimans and Cross-Cultural Trade in Gems: The Armenian
Diaspora in Venice and its Trading Networks in the First Half of the
Eighteenth Century”, Commercial Networks and European Cities,
1400-1800, ed. Andrea Caracausi-Christof Jeggle, Londra 2014, 223-
239.

KOYUNCU, Nuran. “Osmanli Devleti'nde Sarraflarin Miiltezimlere
Kefilligi”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5-1, Malatya
2014, 295-326.

KURAN, Timur. Yollar Ayrilirken: Ortadogunun Geri Kalma Siirecinde
Islam Hukukunun Roli, Istanbul 2012.

MANAV, Nursel. “Devlet-Banker Iliskileri Cercevesinde Baltazzi Ailesi”,
Yayilanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisii 2009.

NEUMANN, Cristoph K. “Birey Olmanin Alameti Olarak Tiiketim Kaliplar1
18.Ylizy1ll Osmanli Meta Evreninden Ornek Vakalar”, Tarih ve
Toplum Yeni Yaklasimlar, 8, (Bahar 2009), 7-47.

NORTH, Douglass C. Kurumlar, Kurumsal Degisim ve Ekonomik
Performans, ¢ev.Giil Cagalali Giiven, Istanbul 2002.

OKTAY, Melike. “19. Yiizyilda Bir Galata Bankeri: Kogeoglu Agop Efendi”,
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi 2004.

OZCAN, Abdiilkadir. “Birun”, Tiirkiye Diyanet Vakf1 Islam Ansiklopedisi,
Istanbul 1992, 6, 205.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 207

OZCAN, Ozlem. “Istanbul Tarihinde Bankacilik Faaliyetlerinin Gergeklestigi
Yapilar”, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, fstanbul Teknik
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii 2009.

OZEN, Mine Esiner. “Tiirkge’de Kumas Adlar1”, Tarih Dergisi, 33, (1982),
291-340.

OZGEN, Zeynep Tiilin. “Vahdettin Korusu”, Diinden Bugiine Istanbul
Ansiklopedisi, Istanbul 1994, VII, 354-356.

PAMUK, Sevket. “Osmanli Zenginleri Servetlerini Nasil Kullaniyorlardi?”,
Osmanli Ekonomisi ve Kurumlari Se¢me Eserler ], Istanbul 2007, 147-
154.

—. “Osmanli Devletinin I¢ Bor¢lanma Kurumlarimin Evrimi, 1600-1850”,
Osmanli Maliyesi: Kurumlar ve Biitceler 1, haz. Mehmet Geng - Erol
Ozvar, Istanbul 2006, 27-38.

PAMUKCIYAN, Kevork. Ermeni Kaynaklarindan Tarihe Katkilar-IV
Biyografileriyle Ermeniler, Istanbul 2003.

—. “Resad Ekrem Kocu’dan Hatiralar”, 50-51. Sehir Universitesi Kisisel
Arsivlerde Istanbul Bellegi Taha Toros Arsivi,
http://earsiv.sehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11498/15093/0
01582344010.pdf?sequence=1&isAllowed=y (12 May1s 2018)

SEFER, Semih. “Osmanli Devleti'nde Faaliyet Gosteren Banker Lorando ve
Tubini Aileleri”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2017.

§AH1NER, Araks. “The Sarrafs of Istanbul: Financiers of the Empire”,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bogazigi Universitesi 1995.

TANMAN, Baha. “Kogeoglu Koskii”, Diinden Bugiine Istanbul
Ansiklopedisi, Istanbul 1994, V, 84-85.

TERZI, Arzu. Saray Miicevher iktidar, Istanbul 2011.

TURGUT, Kerem. “Sehzadeliginden Tahttan Indirilisine Kadar V. Murad’in
Borglar1 Meselesi”, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi 2019.

UNLU, Ertan. “18. Yiizyillda Sarraf Katlleri:“Devlet Malina Halel”in mi,
Hiziplesmenin mi Kurbanlar1?”, Osmanli Arastirmalari, LII, [stanbul
2018, 99-133.

—. “18. Yiizyi1lda Osmanl Eliti Bir Darphane Sarrafinin Muhallefati: Bedros
Nam-1 Diger Petraki”, OTAM, 43, (Bahar 2018), 281-317.



http://earsiv.sehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11498/15093/001582344010.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://earsiv.sehir.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11498/15093/001582344010.pdf?sequence=1&isAllowed=y

208 Gok¢en COSKUN ALBAYRAK

Uskiidar Belediyesi Resmi Internet Sayfast:
https://www.uskudar.bel.tr/tr/main/erehber/saraylar-kasirlar-
koskler/47/koceoglu-kosku-ahmet-celleddin-pasa-kosku/862. 2
Mayis 2018).

Vak’a-Niivis Ahmed Latfi Efendi Tarihi, haz. Miinir Aktepe, XIV, Ankara
1991.

YARMAN, Arsen ve Ara Aginyan. Sultan II. Mahmud ve Kazaz Artin Amira,
Istanbul 2013.

ZORLU, Tuncay. Osmanli ve Modernlesme III.Selim D&nemi Osmanli
Denizciligi, Istanbul 2014.



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi

EK I: Terekede Kaydedilen Esya Listeleri
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Tablo I: Agop Kogeoglunun Beyoglu'ndaki Evinde Kaydedilen

Esyalarin Listesi
. .. Fiyat
Miktar Esyanin Cinsi (kurus)
3 adet mor diba kaplu kakum kiirk
1 adet sincab kiirki
600
1 adet sar1 bogga
1 adet samur kiirk
1 adet sako kaplu kuse kiirk
2 adet setre
3 adet pantolon
1.500
2 adet yelek
5 adet gecelik entari
1 adet bogca
25 adet elvan gomlek 750
30 adet elvan fanila 150
1 adet yin kusak
1 adet abani 25
15 adet elvan mendil
10 adet gecelik entari
5 adet fanila
350
40 adet mendil
50 cift gorap
20 adet sal tlitiin keseleri 200
1 adet ¢ekmece derununda giimdis tuvalet 3.000
takimi
2re's ala at 18.000
1 adet sar1 inek
2.000
1 adet yavru
1 adet kupa araba 6.000
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1 adet kosum cift 1.500
1 adet siyah kehribar imame 100
1 ortas1 mercanli kehribar imame
35 adet elvan ¢ubuk sagir ve kebir
9 bir miktar liile tiitiin tabla 1.000
2 adet kiraz ge¢cme ¢ubuk
1 top lahor sal armali 1.200
1 top laciverd sal 500
1 top beyaz valide sal 300
1 top car sal 2.000
1 top beyaz valide sal 500
10 adet elvan parca sal 1.000
40 adet diiz elvan boyun sallar1 4.000
16 adet elvan boyun sal1 1.500
3 top beyaz car sal 800
2 top mercicane? 6.000
1 top beyaz valide sal 1.600
1 top beyaz sal 2.500
1 top beyaz merci’ sal 1.800
1 top beyaz merci’ sal 1.800
1 adet ortasi siyah bogga sal 1.000
1 top ¢ubuklu lahor sal 500
1 top laciverd ¢ubuklu lahor sal 800
1 top recai sal 1.500
1 top lahor sal 700
1 top lahor sal 1.000
1 top penbe merci’ sal 1.500
1 top recai sal 1.500
1 top valide sal 1.500
2 top marpuci sal 2.000
1 top sar1 ¢ubuklu lahor sal 1.000
1 top sar1 ¢ubuklu lahor sal 1.000
1 top lahor sal 700
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1 top lahor sal 500
1 top lahor sal 1.000
1 top anberser sal 500
3 top anberser gal 10.000
15 top elvan diiz sal 2.000
9 top elvan diiz sal 1.200
1 top lahor ¢ubuklu sal 1.500
0,5 top anberser sal 400
1 top beyaz valide sal 2.000
1 top cubuklu sal 1.200
1 top beyaz valide sal 2.000
1 top recai sal 1.000
1 top recai sal 1.500
1 top lahor sal 700
1 top laciverd ¢ubuklu lahor sal 800
1 top lahor sal 500
1 top valide sal 500
1 top recai sal 500
1 top lahor sal 800
1 top beyaz recai sal 800
1 top recai sal 1.000
1 top cubuklu sal 800
1 top beyaz valide sal 1.000
1 top lahor sal 700
1 top lahor sal 700
1 top recai sal 500
1 top recai sal 800
1 top ¢ubuklu sal 750
1 top lahor sal 700
1 top recai sal 500
2 top lahor sal 1.800
1 top beyaz valide sal 1.500
1 top lahor sal 1.000
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1 top recai sal 500
1 top lahor sal 300
1 top siyah ¢ubuklu recai sal 1.000
1 top lahor sal 750
3 top lahor sal 2.000
2 top lahor sal 1.500
ipekli tomar parca 200
2 Istiipe parca 500
4 top Hindkari carsaflik 150
4 top sevayl 1.000
3 top Hindkari 300
elvan sal parcalar1 300
bir miktar istiipe pargalar1 500
6 parca elvan sal parga 400
4 adet pantalon
2 adet palto 300
22 top helali 1.000
1 adet mahfaza derununda kebir diirbiin 500
1adet | cekmece derununda baga yazi takimi 100
1 adet cuka kaplu su samuru 500
2 adet setre
3 adet pantalon
2 adet ceket 500
3 adet elvan yelek
mea hirdavat
1 adet gezi kaplu nafe kiirk 500
2 adet setre
1 adet pantalon
1 adet yelek 400
1 adet mintan
1 adet hamam takimi 25
1 adet cuka kaplu samur kiirk 600
1 adet berber takimi 50
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2 adet kumag mintan
2 adet cizme
2 adet terlik 40
2 adet bot
1 det sandik
2 adet akik tesbih 60
mea hirdavat
1 adet kebir legen 30
1 adet madeni karyola
2 adet silte
400
3 adet yorgan
3 adet yastik
1 adet orta basli ve elmaslica kehribar cubuk 1.000
takimi
1 adet ortas1t mercanli ve elmaslica kehribar 2 000
cubuk takimi
1¢ift | ortasi elmaslica kehribar ¢cubuk takimi 1.000
1 adet | ortasi elmaslica siyah kehribar imame 1.500
1 adet ortasi siileymani .tag,h‘ve ortasi 1.800
elmaslica kehribar imame
1 adet ortasi altin mineli kantagi imame 300
1 adet ortas1 kantagh \lze .elmashca kehribar 600
sagir imame
1 adet sim nargile 200
1 adet kar-1 kadim simlice baglik takimi1 400
1 adet kar-1 kadim islemeli alay hase 1.200
1 adet kar-1 kadim islemelli alay hase 1.500
2 adet etrafi sirmali ¢uka hage 1.500
2 adet sap1 penbe mineli yelpaze mea 200
mahfaza
mahfaza derununda elmaslica billur
2 adet
bardak 2.000
2 adet tabak
1 adet mahfaza derununda simlice nargile 600
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1 adet altin saat mea kordon 1.500
2 adet elmaslica kol diigme 300
1 adet sim tagh kol diigmesi takimi 400
2 adet kollar1 elmaslica akik yiiziik 800
2 adet sim zarf
60
2 adet kasik
1 adet elmaslica ¢ubuk takimi 5.600
1 adet altin mineli ortasi laciverd kehribar 200
cubuk takimi
1 cift ziimriitliice kehribar ¢ubuk takimi 1.050
1 adet elmaslica kos.e kethiida kehribar 510
imame
1 adet ortasi zumrutl.u elmaslica kehribar 4100
imame
1 adet ortas1 penbe mmeh elmaslica kehribar 1.500
imame
1 adet ortasi penbe mlgeh elmaslica kehribar 1,500
imame
1 adet ortasi pirlantali kehribar imame 3.000
3 adet kehribar imame 230
1 adet cekmece 40
1 adet etrafi elmaslica zlimriit yiiziik 410
1 adet yesil mineli elmash murassa antika 6.700
kutu
1 adet mineli altin enfiye kutu 1.200
1 adet mineli altin enfiye kutu 1.000
1 adet elmaslica mineli murassa altin zarf 5.650
1 adet elmaslica mineli murassa altin zarf 1.750
1 adet elmaslica mineli murassa altin zarf 2,001
1 adet fincan '
1 adet ortast Zumrud.lu elmaslica kehribar 10.100
imame
1 adet yakut ytiziik 3.700
1 adet mineli altin enfiye kutu 1.000
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1 adet pirlanta ytiziik 5.115
1 adet yakut yliziik 1.500
1 adet yakut yiiziik 2.500
1 adet yakut yliziik 700
1 adet saat
4.000
1 adet kordon
1 adet altin saat 550
1 adet mineli zarf
720
1 adet altin zarf
ladet mineli altin enfiye kutu 2.001
1 adet yesil mineli altin enfiye kutu 1.001
1 adet mineli kutu 760
1 adet mineli altin enfiye kutu 1.600
1 adet mineli atin enfiye kutu 1.010
1 adet siyah mineli altin enfiye kutu 1.000
2 adet elmaslica kol diigme
4.010
3 adet gogiis diigme
9 adet altin digme 200
1 adet kenarl: sim ¢enberli yazi hokka 1,000
1 adet hokka '
1 adet elmaslica nisan modeli 800
2 adet sim kasik
2 adet catal 200
1 adet bicak
3 adet kehribar imame 25
bir ziimriid 2.000
miktar
2 adet sigara kutusu 100
1 adet gecelik hirka 300
2 adet sal mintan
300
1 adet yelek
1 adet islemeli tandir takimi 15.200
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Lira-y1 Osmani olarak zuhur eden

nakdi 10.700
258.323
Tablo II: Kégeoglu Han'daki Odada Kaydedilen Esyalarin Listesi
Miktar Esyanin Cinsi (15111};3;)
1 cift pirlanta 15.000
1 adet pirlanta habbe 2.200
1 adet diger pirlanta sarica habbe 3.200
1 adet tek tash pirlanta 1.050
7 adet sagir pirlanta ¢iplak 3.800
1 adet pirlanta yaprak igne 2.100
1 adet ortasi elmasli sap1 mineli beyaz yelpaze 27.500
1 adet mai mineli murassa zarf mea mahfaza 2.500
mezkur kasa derununda zuhur eden nakdi | 13.619
1 adet calar saat
2 adet kerevetli minder
5 adet mesin sandalye
1 adet ¢ini soba 4.500
1 adet konsol
1 adet ayna
1 adet kebir kasa
1 adet kebir yazihane
1 adet hali
1 adet kiitiiphane
1 adet gece 1.700
4 adet mesin sandalye
1 adet makine
1 adet kebir saat
3 adet cigeklik
5 adet fanus 4.000
1 adet dolap
1 adet terazi
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Miktar Esyanin Cinsi (lfi};laxt@)
1 adet gece
8 adet sandalye
1 adet yazihane
1 adet kasa
77.749
Tablo III: Sahilhanede Kaydedilen Esyalarin Listesi
Miktar Esyamin Cinsi (kur::)y at
2 cift kayik 2.000
1 adet hali seccade 300
1 adet hali seccade 300
3 adet sandikli sigara iskemle 60
2 adet harari kanepe
4 adet koltuk 610
12 adet sandalye
1 adet yasemin ¢ubuk 45
1 adet fayton araba 5.000
1 adet araba 1.500
1 adet sar1 karyola
2 adet penbe memlu silte
2 adet yorgan 2.500
4 adet yastik
1 adet Bursakari cibinlik
1 adet sim nargile 499
2 adet hirka 200
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Miktar Esyanin Cinsi (kur::)y at
4 adet entari
¢anta derununda berber takimi 150
11 adet seccade ve kilim 3.000
2 adet madeni vasat kiip
2.150
1 adet desti
2 adet mirat 150
1 adet madeni tabak mea hirdavat 300
1 adet madeni iskemble 300
1 adet ayakli sofra 400
6 adet resim gergeve 1.000
1 ¢ift mermer saksi 1.500
2 adet resim gergeve 500
4 adet kanepe
6 adet koltuk sandalye
5.000
12 adet adi sandalye
1 adet avize
1 adet masa Ortii 519
27.983
Tablo IV:Miizayedede Satilan Esyalarin Listesi
Miktar Esyanin Cinsi (lflil};ztg)
1 adet Avrupakari Landon araba 12.000
1 adet ipekli salaki kaplu kuse kiirk 530
1 adet cuka kaplu cild kafa kiirk 1.300
1 adet mor gezi kaplu vasak kiirk 1.500
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Miktar Esyanin Cinsi (15111};3;)

1 adet | al car sal kaplu samur nafesi kiirk 700

1 adet sako kaplu samur kiirk 3.010

1 adet mai gezi kaplu nabak kiirk 2.255

1 adet lahor sal kaplu sirt samur kiirk 5.000
mezkur odasinda zuhur eden 1.980

nakdi

28.275
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EK II: Agop Kbceoglu Terekesi

a- Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Kismet-i Askeriye Mahkemesi, nr. 1940, s.76
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b- Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Kismet-i Askeriye Mahkemesi, nr. 1940, s.77
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AGOP KOCEOGLU: WHAT CAN WE LEARN FROM AN ESTATE
RECORD OF AN OTTOMAN SARRAF

Abstract

This article is a work on the sarraf institution and the economic
relationships generated by sarrafs through estate registers. We will focus
on the estate records of an Ottoman sarraf, Agop Kdgeoglu, who was a
traditional sarraf with his credit-debt relations with Ottoman dynasty
members. He also provided luxury goods to the dynasty to sustain their
high living standards. On the other hand, he was one of the important
entrepreneurs of the Ottoman modern banking system. Estate registers
include essential data about the social and economic life of the Ottoman
society. Obtaining information about the goods and properties of the
people, who lived hundreds of years ago, is exciting for the researchers
interested in material culture and consumption. But for economic
historians estate registers are also crucial hints related to the level of
accumulation of wealth in history. This article tries to analyze the estate
records of Agop Kogeoglu from this point of view. Are the estate records
able to reflect the wealth of a decedent? In this example, we tried to
compare the monetary size of the estate of Kogeoglu with the monetary
size of his credits and debts.

Keywords
Agop Kogeoglu, sarraf, estate registers, wealth.



