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OZET

Modern devlet diisiincesi icinde ulus-devlette ydneten-yonetilen iligkisi,
yonetilenlerin haklarini icerir. Bu iligki ayrica yoneticileri belirleme hakkini da
kapsar. Siyasal haklar, yoneticilerin belirlenmesinde ve siyasal kararlarin denet-
lenmesinde rol oynar. Demokrasinin olmazsa olmaz sart1 olan siyasal haklar,
sosyal ve ekonomik ayirimciligr da ortadan kaldirir. Siyasal haklar, ulus-dev-
lette bir yurttaglik hakk: olarak degerlendirilmektedir. Giiniimiizde kiireselles-
me siireci, yurttaghgin ulus-devletten kopmaya baslamasina neden olmustur.
Kiiresellesme stireci, yurttaghgin ulusun 6tesinde distintilmesine yol agmugtir.
Demokrasiler yoneticilerin ve kamusal politikalarin degistirilmesi icin, herkese
firsat yaratir. Ancak burada herkes tanimina girenler, yurttaslar ve belli bir yas
sinirinda olanlardir. Bu konu “demos”un kapsamuni ilgilendirir. Kural olarak
demokrasilerde tiim yetigkin yurttaglar se¢imlerde oy kullanma hakkina ve se-
¢imle belirlenen organlara secilebilme hakkina sahiptir. Siyasal haklar agisindan
yurttaghigin yant sira aranan diger bir kosulda yag siniridir. Bu ¢aligmada 6zellik-
le segilme yas1 tizerinde durulmustur.
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Abstract

In the idea of the modern state, relation between governor-governed in
the nation-state involves rights of the governed. In addition to this, this rela-
tion contains the right of the assignation of governors. Political rights have a
vital role in the assignation of governors and also the supervision of political
decisions. Political rights which are sine qua non conditions of the democracy,
eliminate social and economic discriminations. Political rights are also evaluated
as a right of citizenship in the nation-state. Nowadays, process of the globalizati-
on has caused separation between citizenship and the nation-state. The process
of the globalization has lead to think citizenship away from nation-state. De-
mocracies create opportunities for every person to change governors and public
policies. However in this situation, every person means citizens and adults who
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are over the significant age. This context interests content of the “demos”. As
a rule, all adult citizens have a right to vote and a right to be elected for organs
which are formed by elections in democracies. In addition to citizenship, age
limit is another criterion of the political rights. In this context, especially the age
of candidacy is emphasized.

Keywords: Democracy, representation, Political rights, Age of candidacy.

I. Girig

Siyasal kuramcilar kendi “en iyi yonetim bicimleri’nin arayisi icindeyken, in-
san da kendi evrimini tamamlamaktadir. Insanin bedensel ve ruhsal nitelikeeki ge-
lismesi; siyasal gelismeleri etkilemekte ve yonetimlerin bi¢cimlenmesinde, yoneten-
yonetilen iligkisinde de etkili olmaktadir. Siiphesiz ilkel insanlarin siyasal kanaatleri
ile ¢agdas insanin kanaatlerini kargilagtirmak s6z konusu degildir. Ancak yonetici
otoritenin belirlenmesi siireci, kargilastirma konusu olmay1 gerektirir. Ilkel insanlar
bu siirecte gelenegi esas alirken; modern devlette yonetici otoriteyi belirlemede,
kurumsallagma ve kurallar rol oynamaktadir.

En iyi yonetim bigimi Spinoza’ya gore; “Insanlarin hayatlarini birlik iginde
gecirdikleri ve yasalarin bozulmadig1 yerdeki en iyi yonetimdir.” Eski Yunanda “zyi
bir kentin (polisin), iyi yurttaglar iireten, onlarin mutlulugunu gelistiren ve onlar: dog-
ru davranmaya tesvik eden bir kent oldugu (...)” kabul edilmektedir’.

Uzun bir tarihi olan demokrasi, kapsamindaki belirsizlige ragmen, cagdas
toplumlarda siyasal 6rgiitlenmenin en yiiksek bi¢imi olarak kabul edilmistir. Her
ne kadar koklerini eski Yunan'da arasak da, dénemin 6nde gelen disiiniirleri de-
mokrasiyi iyi ydnetim bigimi olarak tanimlamamuglardir. Platon tarafindan kolayca
tiraniye doniisebilecegi i¢in iyi bir yonetim bi¢imi olarak goriilmemistir. Aristoteles
ise sadece yurttaslarin bir kismini yani yoksullari korudugu icin demokrasiyi, iyi
yonetim olarak diisiindiigii “politeia’nin bozulmus hali olarak nitelemistir.

Bir azlik yonetimi olan “site demokrasisi’nden ulus-devletin ¢okluk yoneti-
mine yani demokrasisine, insan toplulugu ve icindeki birey ile yonetim arasindaki
iligki nitelendirilmesi degisime ugramigtir. Eski Yunan’in eril vatandaglarina daya-
nan demokrasi anlayisi, yerini “temsilcilik” fikrine birakmustir. “Demokrasiyi ulus ile
birlestirmenin araci, temsilcilik ilkesi ile saglanmastir”®> Cogunluk tiranisi ile azinligin
yok edilme endisesi, liberal demokrasi diisiiniirlerinden Tocqueville, Mill, Madi-
son ve Jefferson'un diisiincelerinde irdelenmistir®. Temsilcilik fikri, secilmislerin

C. Northcote Parkinson, Siyasal Diisiincenin Evrimi, Cev. Mehmet Harmanci, [stanbul, 1984,
s.275.

2 Robert A. Dahl, Demokrasi ve Elestirileri, Cev. Levent Koker, Ankara, 1993, s.17.
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yonetimini saglamus, ilkesel olarak esitlige dayali bir yontem olarak benimsenmis-
tir. Secimler, sayisal cogunluga dayali olarak parlamento iiyelerini belirleme islevini
tstlenmistir. “Demos”u olusturanlarin seleksiyonu 6ne ¢ikmakea ise de; refah dii-
zeyinin ve demosun sayisinin artmasiyla teknolojik gelismelere ragmen segimlere
katlim, bati diinyasinda ters orantli olarak azalmaktadir.

Siyasal toplum igindeki birey, siyasal katilma ¢ercevesinde se¢imlerin disinda,
belirli eylem ve faaliyetlerde bulunabilir. Modern devlet diisiincesi i¢inde ulus-dev-
let, yoneten-yonetilen iliskisi, yonetilenlerin haklarini icerdigi gibi kimlerin yoneti-
ci olacagini, ydnetme fonksiyonu agisindan aranan nitelikleri de icerir. Demokrasi-
lerde yonetici olmak icin yetenek ya da liyAkat aranip aranmayacag sorusu zaman
zaman glindeme gelmistir. Bu yonde J. S. Mill, “parlamentosu ‘tamamen iilkenin
elitini’ igine alacak bir temsili sistem kurmayi tasarlamaktadir.” Bu goriis, demok-
rasinin siyasal iktidara ulasma yollarinin herkese acik olmast ilkesi ile bagdasmaz.

Amerikan ve Fransiz devrimleri burjuva haklarini “evrensel” haklar olarak ilan
ederken, temsil formiiliinii gelistirmislerdir. Bu formiil iktidar yetkilerinin temsil-
cilere aktarilmasini gerceklestirirken, demokrasi siireci siyasi iktidarin sinirlarinin
belirlenmesini ve yurttaslarin denetimini saglayarak, yurttaglar bakimindan giiven
ortami yaratma ¢abasindadir. Devlet hem yonetilenlerin hem de yoneticilerindir.
Ikeidar yetkilerini kotiiye kullanip, zorbalasmanin énlenmesi anayasal diizenin si-
nurlari ile saglanacakur. Liberalizm temelli Bat demokrasisi; sinirlt ve sorumlu bir
siyasal iktidar anlayigini icermekeedir.

Insanlik tarihi zorbalara kargi 6zgiirlitk miicadelesi 6rnekleriyle yogrulmus-
tur. Parlamento tiyelerinin mesruiyetleri secimlere dayanmakla birlikte, secildikten
sonra alacaklar siyasal kararlar i¢in de ¢esitli hukuki denetim yollar1 s6z konusudur.
Ancak siyasal agidan da egitim, yas gibi kisisel ozellikler, siyasal karar alma siireci
agisindan 6nemsenmelidir.

IL. Yurttaglik ve Secilme Hakk:

Yurttast ilk olarak tanimlayan Aristoteles, yurttasligin kazanilmasindan ziyade
yurttast gorevleri ile agiklamugtir. Yurttaglarin dzgiirliigiinti de sitenin iyesi olarak
sahip olduklar: siyasal haklara baglamustir. Diistiniire gore yurttas; yonetime kati-
lan, yasal, siyasal ve yonetsel gorevler alanlardir®. 18. yiizyildan itibaren, ii¢ yurttas-
lik hakki birbirinden ayrilmigtir. T. H. Marshall yurttaslik haklarini; medenti, siyasal
ve sosyal olarak siralar’. Marshall’a gore siyasal haklar; “bireylerin politik giiciin uy-
gulanmasina secmenler olarak ya da dogrudan politikanin wygulanmasina katilimlar:

Sartori, s.153.
¢ Aristoteles, Politika, Cev. M. Tungay, 2. Basim, Istanbul, 1983, s. 70-71.
7 Anthony Giddens, Ulus -Devlet ve $Siddet, Tiirkgesi: C. Atay, [stanbul, 2008, 5.264.
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ile ilgili politik haklar ve yetkilerdir.”® Marshall, bireyin hakki olan siyasal haklarin
kolektif karaktere sahip oldugunu ifade eder. Modern devlette hemen hemen tiim
yetigkinler siyasal haklara sahiptir.

Demokrasiyi oligarsi ya da aristokrasiden ayiran en 6nemli unsurlardan biri,
esitlik anlayigidir. Yonetim bigimlerinden esitsizlik kuralina baglananlar, seckin bir
azinlikla yonetme esasina dayanirlar. Azinlik; soy, 1rk, cinsiyet, servet gibi nedenler,
digerlerini yonetmeyi mesrulastirmada kullanilmigtir.

Demokraside ise, demosun tiim tiyelerinin kaulimi ile kararlar alinir. An-
cak demosun yalnizca kendini baglayan kurallar koydugunu séylemek her zaman
dogru olmaz. Demokratik devletler, “yurtzas olmayan, yasalarin yapimina katilma
hakkina sahip bulunmayan ve itaat etmeleri igin zorlandiklar: yasalara acikca veya
zimnen tizalarin ortaya koymamas bulunan kisilere kars: uygulanabilecek yasalar
ctkarabilmektedir.” O halde demosun kapsami, “toplumun her bir tiyesinden olu-
san toplamdir” seklinde ortaya konulabilir. Dahl'in ifadesi ile demokratik siireg-
te “demos, birligin kollektif olarak baglayic: kararlarina t4bi olan biitiin yetiskinleri
kapsamalidir”"°

Modern devletin demokratik yapisi, siyasal diizenin temel aktrlerini yurttas-
lar olarak belirlemistir. 18. yiizyilin ortalarinda Ingiltere'de ortaya ¢ikan ve 19. yiiz-
yilda Kita Avrupas’'nda yayginlasan parlamenter sistem, monarsilere son verirken,
siyasal haklar da bu siire¢ icinde gelismistir. Gelisim siyasal haklarin herkese tanin-
mamasi ile neticelenmistir. Demokrasinin olmazsa olmaz sart1 olan siyasal haklar,
sosyal ve ekonomik ayirimeiligt da ortadan kaldirir.

Siyasal haklarin kullanilmasinda aranan ilk sart yurttagliktir. Modern yurt-
taslik kavrami ulus-devlete iiyeligi isaret eder. Antik Yunan'da insan; ya polis men-
subu yani “polites”tir, ya da kendi bagina yani “idiotes’tir. Perikles’in ifadesi ile
yararsizdir''. Eski Yunan'in insan unsuru “birey” olarak degil, “yurttas” olarak ele
alinir. Aydinlanma diistiniirii Rousseau, yurttas olma yeterliliginden soyle soz eder;
“cocuklar, kadinlar, yabancilar ve birok erkek yetiskin uyruk —sakin— olabilirler
ama yurttas olma yeterliligine sabip degillerdir”'* Oysa ki modern yurttaslik, ¢ocuk-
lar1, kadinlari ayiran bir yurttaglik tanimi yapmaz.

Demokrasi diisiincesinde Cenevre'li Rousseau’nun demokrasi konusundaki
titopik soyleminden farkli olarak, “temsilcilik” fikri ve yurttaglarin katlimi suretiyle
siyasal iktidar megrulagtirilir. Siyasal katilim sadece mesrulastirma araci degildir,
ayni zamanda demokrasinin bireyin 6zgiirliigiinii gergeklestirme amacina hizmet
eder.

8 Giddens, 5.265.
2 Dahl, 5.150

10 Dahl, 5.150.
Lipson, s.40.

12 Dahl, s.155.
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Demokrasinin ilk uygulandigs Polisten farkli olarak, ¢agdas demokrasilerde
ozne yurttas degil, insandir ve demokratik toplumda siyasal iktidar ahlaksal bir
amaca yani bireyin ozgiirliik alanini arttirmaya yonelmigtir'®.

Farkli stireglerin ortaya ¢ikardigi iki ayri kavram; demokrasi ve cumhuriyet,
birey ve yurttas ikileminde de ayrilmakeadir. “Halk egemenligi” demokraside siya-
sal liberalizmin ilkeleri olan; hukuk diizeni, kuvvetler ayriligt ve hak ve 6zgiirliikler
ile okunur', cumhuriyette ise biitiin kamusal kurumlarin halka teslim edilmesi
anlamini tagir”®. Cumhuriyet; “ber seyden once, agirlikls olarak siyasal katilim olgu-
suyla kendini gosterebilen farkly bir ozgiirliik anlayisini, ayrica yurttashk baglaminda
anlam bulan ve ortak yarar: amaglayan bir birey algilamasin” ortaya koyan kavram
olarak ele alinmaktadir'®. Cumbhuriyet, her yurttast ortak yarara hizmetle sorumlu
kilar. Siyasal katillim yoneten-yonetilen iligkisi agisindan, cumhuriyet ve demokrasi-
de farkli anlam ifade etmektedir. Cumhuriyette siyasal katilim, bireyin sorumlulugu
olarak degerlendirilirken; demokraside siyasal katilma, halkin iktidarini saglamanin
geregi olarak ele alinmaktadir.

Siyasal haklar ulus-devlet acisindan ele alindiginda ise temsil unsuru bir yurt-
taslik hakk: olarak degerlendirilmektedir. Milli egemenlik kurami Fransiz Devri-
mi ile uygulama alani bulurken, “milli kimlik” siyasal katilimin 6n kosulu olarak
degerlendiriliyordu. Fransiz devrimi yurttasa aktif bir kimlik tanimistir. Fransiz
Devrimi'nden sonra ortaya ¢ikan ulus-devletlerde, demokrasinin 6znesi olan de-
mos, secimlerde oy kullanma hakkini elde eden ulusal yurttaslardan olusmaya bas-
ladi. Eski Yunan'da mevcut demokrasiye uygun katilimda bulunan yurttastan farkls
olarak, Fransiz devrimi sonrasi yurttas, demokrasinin belirleyicisi olmustur.

Stiphesiz modern yurttaslik ulus iginde ayni haklara sahip kisileri ifade
etmektedir. Buradaki yapi tagi, toplumsal birligi saglama ozelligi de tagiyan hukuki

esitlik ilkesidir.

Kiiresellesme siirecinde ulus-devlet tarihe karismasa da, siirecin aktorlerin-
den olan ulusaliistii rgiitler, yurttaglik kavramina da degisiklik getirmistir. Held,
kiiresellesme siirecinin ulusaliistii aktorlerinin, “kozmopolitan demokrasi” ve “koz-
mopolitan yurttas” kavramlarini ortaya ¢ikardigini ifade eder. Held, yurttaghigi, hem
ulusal bazda hem de ulusaliistii toplulugun yurttashgt olarak ele alir'’. Kiireselles-

13 M. Akad / N. Bulut / Y.S. Hakyemez / C. Okutan, Kiiresellesme ve Tiirkiye (Tiirkiye'de Devletin
Gelisimi), Ed. Cevat Okutan, Ankara, 2007, s. 107-108.

4" Akad / Bulut / Hakyemez / Okutan, s. 110.

Karl Doehring, Genel Devlet Kurami, Yeniden Diizenlenmis fkinci baskisindan Tiirkceye Cev. A.

Mumcu, Istanbul, 2002, s.16.

16" Akad / Bulut / Hakyemez / Okutan, s. 94.

V' Nihat Bulut, “Ekonomik lktidar- Siyasal Iktidar iliskisi Iginde Ulus-Devlet ve Kiiresellesme”, Mehmet
Akad / Bihterin Vural Dinckol, Genel Kamu Hukuku, Gézden Gegirilmis 7. Bast, s.197.
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menin etkisi yurttaglik kavrami tizerinde de goriilmiis ve yurttaslik, aruk farklt bir
boyutta, ulus-devletten kopuk olarak diistiniilmeli iddialari giindeme gelmistir'®.

Maastricht Antlagmasi, Avrupa Birligi (AB) yurttaglarinin tiye tilkelerde ye-
rel ve bolgesel seviyede secimlere katilabilmelerini saglamaktadir; bu durum yurt-
tasligin ulustan ayri diisiiniilmesi yoniinde énemli bir adimdir. AB yurttashgi, bu
siiregte ulusaliistii bir orgilitlenme ¢ercevesinde ileri siiriilmektedir ve bu yoniiyle
ulus-devlet aidiyetini tasiyan modern yurttaslik kavramindan farklidir, ancak AB
yurttashig tiye devletin yurttaghgina baglidir. Ayrica, AB ile birey iliskisinin, siyasal
agidan da tiye devletler araciligt ile kuruluyor olmasi, “yurttaglik statiisii” agisindan
elestirilmektedir.

Ancak Habermas konuyu demokratik megruiyet acisindan degerlendirerek,
ulusaliistii 6rgiitlerdeki karar alma prosediiriiniin demokrasi ile bagdasmadigini,
karar alanlar ile kararlarin uygulanmasindan etkilenenlerin farkliligini ileri stirerek
elestirmekredir®.

Giiniimiizde kiiresellesme siireci yurttaghigin, bir zamanlar parcasi oldugu
ulus-devletten kopmaya baslamasina neden olmustur. Siyasal katulimin tabaninin
genisletilmesi yurttaghigin ulusun 6tesinde diisiintilmesi geregi ileri stiriilmektedir.

Kiiresellesme siireci, sadece siyasal karar organlarinin olusumu agisindan de-
gil sivil toplum faaliyetleri agisindan da ulusal baglar1 asan sonuglar dogurmakta-
dir. Ozellikle ulus-devlet sinirlarint asan kiiresel konular, kiiresel sivil toplumun
konusunu olusturmaktadir. Kiiresel sivil toplumun yani sira kiiresel kamuoyu,

NGO’lardan da s6z edilmektedir.

Kiiresellesen diinya artik ulus-devlet ¢ercevesinde sorulan “kim seger ve kim
secilebilir?” sorusunun alanini genigletmistir. Bu da 6zellikle Avrupa Birligi gerceve-
sinde “demos” un farkli tanimlanmasina da neden olmaktadir.

III. Temsili Rejim ve Secimler

Dolayli demokrasi olarak nitelendirilen temsili demokrasiler, halkin segtigi
temsilcilerin yonetimi olarak agiklanabilir. Sartori’nin ifadesi ile temsili demokrasi
secimli demokrasiyi icermektedir®. Nitekim Montesquieu'nun siyasal kuraminda,
segim yasalari siyasal sistemin temelini olusturmaktadir. Segimler, temsili demok-
raside yoneticileri belirleme aracidir. Cagdas demokrasilerde kurucu unsur olan se-
cimler, demosun siyasal kararlara katiliminda yeterli bulunmamakta ve katilimei ya
da katlmaci demokrasi ile kararlari etkilemede bagka faaliyetler de yer almaktadir.
Bu siiregte ana akedr ise yurttastir.

8 Ayse Kadioglu, “Vatandaslik ve Siyasal Katrlym”, Ergun Ozbudun’a Armagan, Forthcoming in
2008, research.sabanciuniv.edu/9021.

1" Jurgen Habermas, Kiiresellesme ve Milli Devletin Akibeti, Cev. M. Beyaztas, Istanbul, 2002°den
aktaran Bulut, 5.198.

20 Sartori, s.122.
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Siyasal haklar da 18. ve 19. yiizyillarda modern parlamenter sistemlere kosut
olarak gelismistir. 19. yiizyil sonlarina kadar kapitalizm secim sistemlerini yani siya-
sal diizeni etkileyerek, secimlerde servet esasinin uygulanmasina yani varliklilara seg-
me ve secilme hakki taninmasina neden olmustur. Amerika Birlesik Devletleri'nde
onceleri “varlikli beyaz adamin bir oyu” kabul edilirken, I. Diinya Savag’'nda yaban-
ct tehlikesi kargisinda “bir varlikli erkek yurttagin bir oyu” prensibine gecilmistir?'.

Diinya tizerinde asagi siniflarin, kadinlarin, siyahlarin ve bazi yerli azinliklarin
siyasal haklarinin engellendigi bilinmektedir. Bu kisitli oy 6rnekleri zaman iginde
terkedilmis, tiim yurttaglara siyasal haklar taninmustr. Yerlesik yabancilarin digin-
dakiler icin, genel oy ilkesine gegis ise 19. ylizyilin sonlarinda baslayip 20. yiizyilda
gerceklesmistir.

Se¢me hakki ile ilgili genel oy ilkesini ihlal etmeyen, yurttas olmak, yas, kisitli
olmamak gibi bazi kosullara anayasalarda yer verilmektedir. Demokratik toplum-
larda se¢me hakki i¢in tek kosul yurttaghik degildir.

Tarihsel siiregte Westphalian'in ulus-devlet anlayist iginde siyasal haklar, yurt-
tasligin bir ayricaligi olarak benimsemistir. Ancak ¢agdas demokrasiler artik yerlesik
yabancilarin durumunu dikkate alarak, siyasal haklarin bir “yurttaslik hakki” mi
yoksa bir “insan hakki” olarak m1 kabul edilmesi gerektigini sorgulamaktadir®.

Parlamentoya kimlerin katilabilecegi yani secilme hakk: agisindan da tek kosul
yurttaslik olarak goriilmemektedir. Siyasal toplumun gelecegini belirleme fonksi-
yonu nedeniyle, parlamento tiyesi olabilmek i¢in ulus-devlet geregi olan yurttaghk
kosulunun yani sira baska kosullar da aranmaktadir. Ciinkii segilenler toplumun
siyasetini olusturacaklardir. Ayni yonde Sartori de su saptamayi yapmuistur; “secimler,
politikalar: koymaktan cok; politikalar: koyacak kimseleri saptarlar. Secimler sorunlar:
belirlemezler; daha cok, sorunlar: belirleyecek olanlar: belirlerler”*

Yurttaghigin yani sira aranan sartlardan biri de “yag” kriteridir. Parlamento
tiyesi olup, siyasal degerlere sahip olarak siyasal kararlara imza atmak i¢in sadece
yurttag olmanin yeterli olmadig; ileri siiriiliirken, yas da “siyasi ehliyet” agisindan
ele alinmaktadir. Burada 6ne ¢ikan husus, siyasal egitim ve kiiltiiriin genglere ve-
rilip verilmedigi sorunudur. Yani yurttaglarin siyasal egilimlerini nasil edindikleri
konusu tizerinde durulmalidir. Demokrasiyi iyi bir yonetim sekli olarak gérmeyen
Platon, devlet adamlarinin cehaletini ve ehliyetsizligini demokrasilerin zaafi olarak
nitelerken?, acaba yanilmis midir?

*' Hakan G. Sicakkan, “7he Boundaries of Political Rights in Europe”, Eurosphere Working Paper Series,
Online WorkingPaper No. 04, 2008, http://eurospere.uib.no/knowledgebase/workingpapers.htm.

22 Sicakkan.

23 Sartori, s.119.

2 George Sabine, Siyasal Diisiinceler Tarihi 1, Eski Cag-Orta Cag, Cev. Harun Ruzatepe, Ankara,
1969, 5.39.
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Demokrasiler yoneticilerin ve kamusal politikalarin degistirilmesi icin, her-
kese firsat yaratir. Ancak burada herkes tanimina girenler, yurttaslar ve belli bir yas
sinirinda olanlardir. Bu konu “demos”un kapsamini ilgilendirir ve ¢ocuklarin da
demosun tam tiyesi olup olmadig: tartigilir.

Dahl bu soruyu sdyle cevaplar; “Cocuklari demostan dislamanin savunulabilir
tek zemini, onlarin heniiz tam olarak yeterli olmadiklarzdir.”» Demokrasi siirecinin
kuramcilarindan Locke ve Rousseau’nun baba otoritesine iliskin diisiinceleri de bu
yondedir®.

Insanlarin siyasal statiilerinin belirlenmesinde uygulanan ilkelerden biri de
yastir. Yonetme hakkinin yastan kaynaklanan bir ayricalik oldugu toplumlarin bir-
cogunda kabul gérmiis ve uygulanmistir. Yaglilarin bilgi ve deneyime sahip olmast
ve yonetimin iistiin muhakeme giicine bagli oldugu diisiincesi bu konuda etken ol-
maktadir. Bu diistincenin ilkel toplumlarda oldugu gibi Isparta sitesinde, Roma’nin
Senatosu’'nda uygulama alani buldugu bilinmektedir®’.

Cagdas demokrasiler yonetme hakkini, yastan kaynaklanan bir ayirimeilik
temeline dayandirmamaktadir. Ancak konu “siyaseten ehil olma” ¢ergevesinde de-
gerlendirilmektedir. Yas da ehil olmanin unsurlarindan olarak diistiiniilmektedir ve
erginlik yasina gore daha biiyiik tutulabilmektedir.

Amerika Birlesik Devletlerinde ve Hollandada 25, Federal Almanya ve
[spanyada 21, Fransada 23 olan segilebilme yasi, Tiirkiyede yapilan Anayasa
degisikligi (2006) ile 30°'dan 25’¢ indirilmistir®®. Ancak 25'den erginlik yasi olan
18’c inmesi gerektigi de ileri siirtilmektedir.

Burada Turkiyede genglerin siyasal gelisimlerini saglayacaklari ortamin
olusup olusmadigi tizerinde durulmalidir. Siyasal egitimin, sivil toplum iginde
siyasal katilimla ve siyasal partilerde elde edilebilecegi unutulmamalidir. Siyasal ka-
tilmanin tek yolu segilerek parlamento iiyesi olmak degildir. Siyasal katilma yollari,
siyasal karar alma siirecini etkileme araglaridir. Siyasal katilma ise siyasal literatiirii
izleme, siyasal toplanti ve gosterilere katlma ve siyasal orgiitlere tiye olmak gibi
tutum ve davranislart kapsar. Siyasal ilgi, siyasal katilmanin temel unsurudur. Siya-
sal ilgisizlik (depolitizasyon) cesitli nedenlerle ortaya ¢ikmaktadir. Tirkiye'de 1982
Anayasasi’'nda baslangicta yer alan siyasal ilgiyi kesecek hiikiimler, anayasa degisik-
likleri ile degistirilmis ve siyasal katilma kanallar1 agilmigtir®. Ancak yiiksekogretim
oncesi ogrencilere “siyaset okulu” niteligi tasiyan siyasal partilere tiye olma yolu hala

kapalidir.

% Dabhl, 5.159.

26 Dahl, s.159.

¥ Lipson, s.119, 120.

* Erdogan Tezig, Anayasa Hukuku, Beta, 13. Baski, Istanbul, 2009, 5.275.
# Akad / Vural Dingkol, s.148.
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IV. Sonug Yerine

Demokrasinin mesruiyetini “demos”ta aradigimiza gére demosun kapsami-
n1 belirlemek, sistemi bi¢imlendirmekte 6nem kazanmaktadir. Ulus-devlet siyasal
haklar yaklasiminda demosun yurttaslardan olustugunu kabul ederken, kiireselles-
me siireci yurttaghgin Stesini kurgulamaktadir.

Kural olarak demokrasilerde tiim yetiskinlerin segimlere katilma hakk: oldugu
gibi, secimle belirlenen organlara segilebilme olanagina da sahip olmalar1 gerekir.
Siyasal haklar agisindan yurttagligin yant sira aranan diger bir kosul da yas siniridur.
Bu ¢alismada 6zellikle secilme yast iizerinde durulmustur.

Yonetici olabilmenin siyasal biling ve olgunluga baglanmasi, yas sinirinimn
Tirkiyede de oldugu gibi erginlik yasinin iistiinde tutulmasina neden olmakradr.
Demokrasinin amact halkin goriisiiniin siyasal kararlara yansimasinin saglanmasi-
dir. Bu yansima secimler ve ¢agdas ¢ogulcu demokrasilerde siyasal katulim ile sag-
lanirken, siyasal kararlari alanlar yani yoneticiler, tilke ¢ikarlarint korumak duru-
mundadirlar. Bu da siyasal konulara hakimiyet, kamusal sorunlara karst duyarlilik
gereketirir. Yurttaglar agisindan aranan sey ise devletin varlik nedenini bilmeleri ve
yonetime katilmada elestirisel davranmalaridir. Hitkiimetlerin ve temsilcilerin si-
yasal kararlarin alinmasinda bagkalarinin etkisi altinda kalmasini 6nlemenin, bu
kisilerde belli bir olgunlugun aranmast ile miimkiin olacagini soyleyebiliriz.

Anayasada degisiklik yapilarak secilme yasi erginlik sinirina ¢ekilmek isten-
mektedir. Bu degisiklik bir demokrasi ilkesinin yani esitligin gerceklesmesi gibi ileri
stiriilmektedir. Burada olaya sadece esitlik acisindan degil, secilenlerin niteligi aci-
sindan da bakilmalidir. Demokraside secimler yonetici kadrolarin belirlenmesini
nicelik acisindan saglarken, kotii yonetime kaymanin énlenmesi nitelik tartigmasini
getirir. Nitelik ise esitlik ihlal edilmeksizin yas gibi bazi sartlarin benimsenmesi ile
gerceklestirilebilir.

Secilebilme yasini asagiya ¢ekmekten daha da onemlisi, genglerin siyasal il-
gisini tegvik edecek tiim siyasal katlim yollarinin acilmasidir. Siyasal kaulim icin
siyasal parti faaliyetleri oldugu kadar her tiirlii diisiince agiklama faaliyetlerinin de
onii agilmalidir. Boylece hem se¢menlerin kamusal konulara kargi farkindaligt sag-
lanacak, hem de secilmis nitelikli politikacilar siyasal yasamda yer alacakur.



