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Diinya Sisteminin Hegemonya Dongiileri ve Cin’in
Tek Kusak Tek Yol Girisimi®
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Oz

Bu calisma, Cin'in 2013 yilinda baslatmis oldugu Tek Kusak Tek Yol girisimini, Cin'in kapitalist
donusimundn siyasal ve ekonomik dinamiklerini icerecek sekilde, kapitalist dinya
sisteminin hegemonya dongdleri ile baglantili olarak analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu
amagcla Giovanni Arrighi ve Kojin Karataninin gelistirdigi hegemonya dongusu tezleri
karsilastinimali olarak ise kosulmustur. Arrighinin agiklama modelini takip edersek,
bu girisim, Cin merkezli daha esitlikci ve muhtemelen kapitalist olmayan olasi yeni bir
hegemonya rejiminin 6ncllu olarak ele alinabilir. Karatani'nin tezinden yola ¢ikarsak ise
bu girisim, dlinya tarihinin hegemonik bir devletin var olmadigr merkantilist-emperyalist
asamasina gecilmesinin bir belirtisi olarak gorulebilir. Buna gére ABD merkezli, sermayenin
uluslararasi serbest hareketine ve ulus devletlerin siyasal egemenligine dayali hegemonya
rejiminin pratik olarak ortadan kalkmis oldugu kosullarda, merkantilist ekonomi politikalar
ve ulus-devletlerin bir araya gelerek olusturduklari emperyal karaktere sahip bdlgesel
isbirlikleri ortaya ¢ikmaktadir. Cin'in Tek Kusak Tek Yol girisimi de boylesi bir bolgesel siyasal
birligin kurulmasina ve basta Cin sermayesi olmak tzere bu bdlgesel birlige katilan Glkelerin
sermayelerinin birikimine ve karliigini strdirmesine katki yapmayi amaglamaktadir. Basta
dinya sisteminin merkez Ulkeleri olmak Uzere, tim dinyada merkantilist-emperyalist
politikalar yayginlasir ve bu karakterdeki siyasal hareketler iktidara gelirken, Cin de bu
sistemik baski karsisinda kendi payina disen rolt oynamaktadir. Sonug olarak bu girisim,
yeni bir hegemonya kurma cabasinin degil, aksine bir hegemonyanin olmadigi ve yakin
zamanda muhtemelen yenisinin kurulamayacadi bir dinya sistemine uyum saglama
arayisinin bir pargasidr.

Anahtar Kelimeler: Hegemonya dingiisii, Kapitalizmin gelecegi, Emperyalizm, Tek Kusak Tek
Yol

Hegemonic Cycles of the World System and China’s One Belt, One Road Initiative

Abstract
This study aims to analyze the China’s One Belt One Road initiative in connection with
the hegemonic cycles of the capitalist world system, including the political and economic
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dynamics of China’s capitalist transformation. For this purpose, the theses of the hegemonic
cycle developed by Giovanni Arrighi and Kojin Karatani were employed. If we follow the
explanation model of Arrighi, this initiative could be considered as the precursor of a China-
based more egalitarian and possibly non-capitalist new hegemonic regime. If we take the
Karatani's thesis, this initiative can be seen as a sign of the transition to the mercantilist-
imperialist phase of the world history wherein a hegemonic state does not exist. According
to this thesis, the US-centered hegemonic regime, which is based on the international
free movement of capital and the political sovereignty of nation-states, has practically
disappeared. Under these conditions the mercantilist economic policies are becoming
widespread and at the same time imperialistically characterized regional blocs formed by
the nation-states are arising. China's One Belt One Road initiative aims to contribute to
the formation of such a regional political bloc and to the accumulation and profitability of
the capital of the countries participating in this regional cooperation. While mercantilist-
imperialist policies are becoming widespread throughout from the core countries of the
world-system to the others and the political movements in this line are coming into power,
China just plays its role in the face of this systemic pressure. As a result, this initiative is not
an attempt for a new hegemony, but rather a move for adaptation to a world system in
which there is no hegemony, and a new one will probably not be established.

Keywords: Hegemonic cycle, Future of capitalism, Imperialism, One Belt One Road

Giris

Kapitalist diinya sistemi ikili anlamda bir krizin icerisine girmistir. Birincisi diinya
genelinde ekonomik bilyiime oranlarinin, 6zellikle 2008 sonrasi 6nceki on yillara
kiyasla diismesidir. Mevcut durumda biiyiime oranlarinin biiyiik bir kismini tistlenen
de ABD ya da Avrupa iilkeleri degil, basta Cin ve Hindistan olmak tizere Dogu Asya
tilkeleridir. Krizin ikinci ayagi ise ABD hegemonyasinin gerilemesi ve hatta pratik
olarak ortadan kalkmis olmasidir. Farkli ekollerden gelen kuramcilar béylesi bir
durumda yeni hegemonik giiglerin olugmasini beklerken, ne Cin ne de bagka bir
yiikselen gii¢, kesintisiz olarak devam eden ekonomik biiyiimesine ve olusan bosluga
ragmen bir hegemonya projesi gelistirmemekte bunun yerine bu giicler kendilerini
bolgesel rekabetgi olarak ortaya koymaktadirlar.

Bu gortiniirdeki ¢eligkili duruma agiklama getirmek isteyen bir calismaya gore
(Stephen, 2014); yiikselen yeni giiglerin kiiresel kapitalizme entegrasyonu ile birlikte
buyiik giicler arasindaki geleneksel giic catismasi azalmis ve yeni giicler kurulu
diizene bagimli hale gelmislerdir. Yiikselen giiler ile geleneksel giigler arasindaki
temel ayrisma, yiikselen giiclerin ekonomik hikim siniflarinin daha devletci olmast
ve uluslararast kapitalist sinif yapisina entegre olamamalaridir. Sonug olarak yiikselen
giicler ayn1 anda hem daha az liberal hem de ulus agsir1 olarak biitiinlesmis hibrid
rejimler ortaya koymuslardir.
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Bu agiklama bigiminin 6zellikle, yiikselen giiclerdeki devlet ve sermaye arasindaki
yakin iligkileri vurgulamasina katiliyor olmakla birlikte, diinya sisteminin mevcut
durumunda daha az liberal olmasinin nedeninin sadece yiikselen giicler degil ayni
zamanda geleneksel giicler oldugunun da altni ¢izmek gerekmektedir. Bu ¢alismada
hem eski hem de yeni giiglerin daha az liberal olmasi ile diinya-sisteminin hegemonya
doniigtimleri arasinda bir iligki kurulmasi hedeflenmis ve bu iliski ile dogrudan
baglanuli olarak, yiikselen giiclerin bélgesel/kitasal diizeyde siyasal ve ekonomik
birlikler kurma egilimleri, Cin'in Tek Kusak Tek Yol girisimi 6rnegi tizerinden,
actklanmaya caligilmistir. Genel olarak bu alanda yapilan caligmalar Cin’in igsel
ekonomik ve siyasal siirecleri {izerinden bir agiklama getirme ¢abasindayken,
burada, Cin’in girisimi genel olarak kapitalist diinya-sistemindeki tarihsel ve yapisal
déniisiimlerin bir sonucu olarak ele alinacaktir.

Bu caligma iki ana boliime ayrilmusur. ilk bolimde diinya-sistem analizi
perspektifinden hegemonyanin kurulma ve el degistirme siiregleri tarihsel olarak
agtklanmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda 6zel olarak Giovanni Arrighi’nin geniglemeci
hegemonya dongiisii yaklagimi ve Kojin Karatani’nin tekerriir eden hegemonik dongii
yaklagim1 incelenmis ve her iki disiiniiriin, Cin'in diinya sistemindeki gelecegine
dair ongpriileri karsilastirlmustir. Ikinci bolimde ise Cin’in 1978 yilinda baslayan
diinya ekonomisiyle biitiinlesmesini saglayan kapitalist reformasyon siireci siyasal,
ekonomik ve askeri yonleri ile ele alinmis ve sonuglari itibariyle degerlendirilmistir.
2013 yilinda baglaulmis Tek Kusak Tek Yol girisimi de bu baglamda, arkasindaki
motivasyonlar ve basta ABD ve Cin arasindaki olasi hegemonik rekabetle iliskili
olmak f{izere siyasal ve ekonomik sonuglari itibariyle incelenmistir. Bu ¢alismanin
ana argiimani; bu girisimin, kapitalist diinya sistemindeki, ekonomik liberalizmden
merkantilizme ve ulus-devlet egemenliginden bélgesel siyasal birliklere gegisin bir
uzantist ve sonucu olarak ele alinmasi gerektigidir.

Argiimanimizi daha detayli olarak ele almaya baglamadan once bu ¢aligmada
diinya-sistem yaklagiminin neden kullanildigini bu yaklagima yonelik elestirilerle
birlikte agiklamaya calisacagiz. Diinya-sistem analizi diinyanin ekonomik ve siyasal
yapisini devletlerin de tabi oldugu ancak onlarin da tizerinde isleyen hiyerarsik bir
isbolimii temelinde ele alan ve en 6nemli amaci kapitalizmin diinya 6lgeginde
gelisiminin tarihsel mekanizmalarini ortaya sermek olan bir diinya siyasetini
inceleme yontemidir.

Diinya-sistem analizinin ilk kuramcilarina karsi gelistirilen en yaygin elestirilerden
biri siniflara dayali bir analizin yerine merkez - periferi iliskilerinin getirilmis
olmasidir (Bergesen, 1984). C)rnegin, Robert Brenner'a gore (1977) Immanuel
Wallerstein’in tezleri ticaretin ve parasal faaliyetlerin gelismesi gibi miibadele
iligkilerine odaklidir ancak bir tilkenin gelismisliginin ya da az gelismisliginin esas
belirleyicisi o iilke icerisindeki tiretim araglarinin 6zel miilkiyetinin dagilimi gibi
siniflar arasi iliskilerdir. Burada bu tartismanin detaylarina girmek miimkiin degildir
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ancak esitsiz miibadele iligkilerinin pekala siniflar arasi iliskileri de icinde tagidig
savunulabilir. Bir iilkede belirli bir sinifin iiretim araglari ve devlet tizerindeki
egemenligi o iilkenin diinya sistemi igerisindeki konumuna bagimli olabilir. Ornegin
1979 sonrast basta ABD ve Ingilterede olmak iizere burjuvazinin muhafazakar
kanadinca kiiresel ol¢ekte gergeklestirilen neoliberal/muhafazakar devrim ile hem
ABD’nin hegemonik giiciiniin gerilemesine hem de Keynesci kapitalizmin krizine
¢oziim getirilmesi amaglanmistir. Boylece muhafazakir burjuvazi ABD’nin diinya
sistemi igerisindeki hegemonik konumunu koruyarak kendilerinin de ABD
icindeki hakim konumlarini tahkim edebilmislerdir. Sonug¢ olarak diinya-sistem
yaklagimui tilke ici ve digt ayrimini tasfiye edebilme potansiyelini tagimakta ve kismi
bir indirgeme riskini goze alarak esitsiz miibadele iliskileri ve siniflar arasi iligkileri
biitiinlesik olarak ele alabilmektedir.

Diinya-sistem analizini yontem olarak benimsemenin bir diger avantaji da
siyasal ve ekonomik tarihsel siirecleri birlikte ele almaya imkin vermesidir. Bu
baglamda atfettikleri islev ve onemini vurgulanmasi bakimindan farkliliklar
olsa da diinya-sistem analizcileri devlet iktidarini kapitalizmin hem kurulusunda
hem yayilmasinda hem de siirdiiriilmesinde tali degil zorunlu olarak ele alirlar.?
Wallerstein’e gore bir birikim rejiminin devamliligt hegemonik ve merkez giiclerin
bu rejimi korumaya yo6nelik faaliyetlerine bagimlidir ve hegemonik gii¢ bu giiciinii
diinya sisteminde daha avantajli bir konuma ge¢me ugruna tiiketir; 6rnegin ABD’nin
tiretimde stiinlitkten finansal Gstiinliige gecisinde yasanan budur. Hegemonik
giiclin gerilemesi ise birikim rejiminin krizine yol agar. Arrighi de ileride detayli
olarak aciklayacagimiz tizere kapitalist piyasa ekonomisinin ancak 6ncii yonetim
organizasyonun drgiitsel alanda yapacagi bir devrim ile genisleyebilecegini savunur.*
Karatani ise devleti piyasa kargisinda 6zerk olarak ele alarak® hem Wallersteinden hem
de Arrighiden ayrilmakta ve Karl Polanyi’yi takip ederek piyasa ekonomisin ancak
devlet iktidarinca topluma yukaridan dayatilarak kurulabilecegini savunmaktadir.
Ona gore diinya tarihinin 6zellikle hegemonik giiciin gekildigi donemlerinde hakim
birikim rejimi déntismekte ve devletler arasi rekabetin yiikselisine merkantilist
politikalar ve emperyalist egilimler eglik etmektedir.

Gostermeye calisugimiz {izere diinya-sistem analizi kuramcilari, siyasal ve
ekonomik siirecler arasinda 6zgiin ve biitinlikli iliskiler kurabilmektedirler.

Bu agidan Marksist kuram ile devamlilik icerisindedirler. Karl Marx devlet iktidarini ¢zellikle ilkel birikimi analiz
ederken sermaye birikiminin baslangicrigin zorunlu olarak ele alir. Genel olarak devleti de tek tek degil ancak toplam
olarak sermayenin yUritme araci olarak gorur.

Burada Marx'tan ayrilmaktadir. Marx, donemsel olarak sermayenin yogunlastigi merkezlerden ve bunlarin
cokuslerinden bahsederken bu strecleri birbirinin tekrarlari olarak ele alir. Arrighi ise Marx'tan farkli olarak her bir
yUkselen merkezin ve kurdugu birikim rejiminin kendine has siyasal ve ekonomik &zelliklerinin oldugunu ve bu
durumun piyasa ekonomisinin genislemesi icin zorunlu oldugunu savunur. Ornegin ABD &ncesindeki hegemonik
glgler sermaye ihrag eden konumundayken ABD'nin sermaye ithalatcisi oldugunu savlar (Arrighi, 2010: 16).

Burada Marx'in Bonapartist, yani burjuvazi tarafindan isci sinifinin devrimci taleplerini bastirmak Gzere yaratiimig
ancak nihayetinde gecimlik kdylllerin de destedi sayesinde burjuvaziye karsi hareket edebilen devlet analizini
gelistirmeye calismistir.
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Sonu¢ olarak, diinya-sistem analizi arastirma konumuz olan, kapitalist diinya
ckonomisindeki kirilmalarla baglanuli hegemonya déniistimlerini ve yiikselen
giiclerin politikalarint agiklamak i¢in uygun bir yontem olarak goriinmektedir.

Kapitalist Diinya Sisteminin Hegemonya Dongiileri

Diinya-sistem analizcileri, kapitalist diinya sistemini tarihsel olarak belirli
dongiiler ve sistemik krizler tizerinden asamalandirarak incelerler. Bu dongiiler,
kapitalist piyasa ekonomisinin sistemik diizeydeki etkinliklerinin toplu sonuglariyla
— 6rnegin genisleme ve daralma - ve siyasal gii¢ yapisindaki déniisimlerle — 6rnegin
hegemonik devletin yiikselisi ve diistisii - baglantili olarak ele alinir.

Wallerstein, kapitalist diinya sisteminin krizlerini agiklamak iizere, kapitalist
piyasa ekonomisinin genisleme ve daralma siireclerine denk diisen Kondratiyef
dalgalanmalarindan yararlanir. Buna gore ortalama 50 yilda bir kapitalist piyasalar
bir yiikselis ve sonrasinda ¢okils dongiistinii tekrarlarlar. Bu ¢okiisler gogunlukla
mevcut sistemin krize girmesine yol acar ve ancak sistemik diizeyde bir déniigtimle -
genellikle tiretim sistemlerinde bir teknolojik gelisme ve yeni bir ana-iiriiniin ortaya
ctkmasidir - krizden ¢ikilir ve bir sonraki dalga baglar.

Wallerstein, 1945-1970 arast donemi kapitalist diinya ekonomisinin {iretici
yapilart bakimindan o zamana kadarki tarihindeki en biiyiik genisleme dénemi
olarak ele alir (Wallerstein, 2006: 83). Bu donemde genel ekonomik refaha gelecege
yonelik iyimserlik ve sosyal ve demokratik haklardaki gelismeler eslik etmistir.
Ancak bu siire¢ kendi geligkilerini de icermekteydi. Genel ekonomik refah artis,
diinyanin merkez ve cevre bolgelerindeki ¢eliskinin derinlesmesini ve ekonomik,
kiiltiirel ve siyasal esitsizliklerin artisint da beraberinde getirmistir. Tim bu geliskiler,
ekonominin daralma agamasina gegmesiyle birlikte goriiniir hale gelmis ve kiiresel
oleekli 1968 ayaklanmasiyla anti-sistemik soylem ve pratikler ile siyasal ifadelerini
bulmuglardir. Bu sistem karsiti sdylemlerin baginda gelenlerden biri de mevcut
hegemonik giiciin, yani ABD’nin reddedilmesidir.

Wallerstein’e gore (2006: 94) diinya sisteminde hegemonya, bir devletin digerleri
tizerindeki ekonomik, siyasal ve finansal tstiinliikleri birlestirdigi dolayisiyla da
siyasal ve kiiltiirel liderligi tistlendigi durumun adidir. Hegemonik giicler oyunun
kurallarint belirleme kudretine sahiptirler ancak tanimlart geregi bu giicleri siirekli
degildir, hegemonya ayni zamanda kendini yok eden bir siirectir. Hegemonya bir
mutlak hikimiyet anlamina da gelmez; Wallerstein, tistiinlitkten kaynakl: bir liderlik
olarak hegemonya ile mutlak egemenlik anlamina gelen diinya imparatorlugunu
birbirinden ayirir. Ona gore tarihte birgok diinya imparatorlugu kurma girisimi
olmus (6rnegin, Charles V, Napolyon ve Hitler'in girisimleri) ancak hepsi
basarisizliga ugramiglardir. Hegemonyanin ise modern kapitalist diinya-sisteminde
ortaya ¢ikmasi daha olasidir ve diinya sisteminin farkli donemlerinde hegemonya
kurmayi bagarmis ti¢ devlet vardir; Birlesik Bolgeler (Hollanda), Birlesik Krallik ve
Birlesik Devletler (2006: 57).
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Genislemeci Hegemonik Dongii

Giovanni Arrighi, Wallerstein'i takip ederek diinya hegemonyasini, egemen
devletler sistemi {izerinde liderlik ve ydnetisim islevlerini gerceklestiren devletin
giicii anlaminda kullanir (2010: 28). Hegemonik devlet, diinya-sistem 6l¢eginde
bir kapitalist birikim rejiminin siyasal, askeri ve yonetimsel gerekliliklerini yerine
getirerek rejimin devamliligini saglayan ve kendisini bu birikim rejiminin merkezine
yerlestiren basat giigtiir. Hegemonyanin 6mrii hakim birikim rejiminin 6mriine
baglidir ve cogunlukla hegemonik giiciin ¢ikarlari ile birikim rejiminin gereklilikleri
arasindaki ¢eliskinin sonucu bir hegemonik dongii kendisine meydan okuyan bir
baska hegemonya ve birikim rejimince devralinir (Arrighi, 2010: 374-8).

Bu el degistirme siirecleri ayni zamanda kapitalist diinya sisteminin genisleme
siiregleridir. Bu genigleme iki tiirlii olarak gerceklesir. Ilk olarak hegemonik giiciin
yayilmaciligi ile baglanuli olarak kapitalist diinya-sisteminin cografi etki alani
genisler. [kinci olarak ise her bir hegemonya devrinde yeni hegemonik giig, kapitalist
birikim rejiminin devamliligi icin kendinden 6ncekilerin tistlenmedigi yeni bir
maliyeti igsellestirir. Aslinda kapitalist diinya-sisteminde yeni bir hegemonyanin
eskisinin yerine gecebilmesi i¢cin 6nceki hegemonik giiciin ¢ozmekte yetersiz kaldig
ve hatta sorunun bir pargasi oldugu, sistemik bir krize ¢oziim gelistirmesi gereklidir.
Ornegin 17. Yiizyillda Hollanda, sermaye birikiminin askeri koruma maliyetlerini
tistlenerek hegemonyayr Cenovadan devralmistir. Benzer bir sekilde 18. yiizyilda
Britanya, askeri maliyetlere ek olarak, sermaye birikimi icin gerekli {iretimin
organizasyonun maliyetlerini Gstlenerek (sanayilesme siirecinde sermayenin devlet
tarafindan desteklenmesi 6rneginde oldugu gibi) kapitalist diinya sisteminin yeni
hegemonik giicii olmus ve ayni anda piyasa ekonomisinin yeni bir genisleme dalgas
baslamustir.

1870’lerden itibaren Birlesik Krallikin hem Avrupa giicler dengesi hem de
kiiresel birikim rejimi tizerindeki hakimiyeti gerilemeye baglamistir. Bu donemde bir
yandan ABD hem emek hem de sermaye icin bir ¢ekim bélgesine déntismiis diger
yandan ise Avrupa icerisinde Almanya, Ingiltere’nin {istiinliigiine meydan okumaya
baslamistir (Arrighi, 2010: 60). Ingiltere'nin hegemonyasi ¢bziiliirken olusan
boslugu doldurmak iizere ortaya ¢ikan iki ana hegemonya projesinden ABD’ninki
zafer kazanmisur. ABD’nin yeni hegemonya projesinin iki temel ayag: vardir.
Birincisi, Ingiltere’nin artik devam ettiremez hale geldigi, uluslarin egemenligine
dayali Westfalya devlet sisteminin restorasyonu ve béylece savasin bir genisleme araci
olmaktan gikartilmasidir. Ikincisi ise, bu egemen ulus-devletlerin uluslararast ticaret
ve sermaye akiglari {izerindeki kontrollerinin kisitlandirilarak, kiiresel 6lgekee bir
serbest ticaret ve finansal akis rejiminin giivence altina alinmasi ve bu rejimi devam
ettirmenin maliyetlerinin ABD tarafindan igsellestirilmesidir (Arrighi, 2010: 68).

Arrighi’ye gore (2010: 309) kendinden 6nceki her hegemonya rejimi gibi ABD
hegemonyast da 1970’lerden itibaren gerileme siirecine girmistir. Bu gerileme, ABD
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merkezli Bretton Woods para sisteminin krizi, Vietnam'daki askeri yenilgiler ve
ABD’nin ideolojik hakimiyetinin sorgulanmasi ile baglamistir. 1970’lerden itibaren
ABD’nin temel politikast hem kiiresel finans sistemi hem de devletler sistemi
tizerinde ABD’nin hegemonik giiciiniin restorasyonu ve kiiresel kapitalist birikim
rejiminin devamliligini saglamakur. Ancak daha 6nceki hegemonya rejimlerinde
oldugu gibi, siyasal hegemonyanin kendi 6zel ¢ikarlarr ile kiiresel birikim rejiminin
gereklilikleri arasinda olusan ve gittikce derinlesen celiskiler sonucunda mevcut
hegemonya diizeni agilmasi neredeyse imkansiz bir krize girmistir.

i Rejim Tipi/Dongisi Icsellestirilmis Malivetler
Oncii
Yimetim T
Organizasyonu L i e G Fi ! 1 ve Yenid
Yaygm Yogun Koruma Uretim Mali Isleml Creti
Dunva-Deviet
A ABD Evet Evet Evet Hayir
Britanva Evet Evet Havir Havir
Ulus-Devlet \
A \
Hollanda Evet Hayir Havir Havir
Cenova Hayir Haywr Haywr Havir
Sehir Deviet

Sekil 1. Diinya Kapitalizminin Evrimsel Oriintiileri. Giovanni Arrighi’nin hazirladigt sema (2010:

375). Yazar tarafindan Tiirkgelestirilmistir.

Arrighi’nin ortaya koydugu Sekil 1'deki genislemeci hegemonik dongii semasini
gegerli kabul edersek mevcut diinya-sisteminin gelecegi ile ilgili bes asamali bir
ongoriide bulunmak miimkiin olur. Birinci olarak, 1970’lerin bagindaki krizin
erken sinyalinden yaklagik elli yil sonra ABD rejimi mutlak bir krize girebilir.
Ikinci olarak, zaman icerisinde (bir diger yirmi ya da otuz yil iginde) bu kriz,
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diinya ekonomisinin yeni bir maddi genislemesini saglamaya muktedir yeni bir
rejimin olugmasi ile birlikte agilabilir. Yeni rejimin lideri konumunda olan yonetim
organizasyonu bir diinya-devletinin 6zelliklerine ABD’nin oldugundan daha yakin
olacakur. Dérdiincii olarak, bu yeni rejim, ABD rejiminden farkli olarak, yogun
(tlizel-ulusal) degil, yaygin (kozmopolit-emperyal) tipte olacaktir. Son ve en 6nemlisi
olarak, yeni rejim, ABD’nin digsallastirmaya egilimli oldugu, hem insan yagaminin
hem de doganin yeniden tiretim maliyetlerini i¢sellestirecektir.

Arrighi’ye gore (2010: 379) burada bahsedilen ilk iki asamadan birincisi
gecilmis, ikincisine ise gecilmektedir. Yeni Amerikan yiizyili soylemiyle birlikte
gelistirilmis neo-muhafazakir proje — esasinda hegemonyanin mutlak dominasyona
dondistiiriilme gabasi - ABD hegemonyasinin mutlak krize girmesiyle sonuglanmustir.
Ayni zamanda diinya ekonomisinin merkezi de Dogu Asya’ya kayma siirecine
girmistir (Arrighi, 2007). Ekonominin merkezinin Cin bagsta olmak {izere Dogu
Asyada yogunlasmasi siirecine kapitalist ekonominin maddi genislemesini saglayacak
yeni bir hegemonya projesinin eslik edip edemeyecegi ise hala belirsizdir.

Arrighi, diinya-sisteminin mevcut durumunda nereye evirilebilecegine dair
lic alternatif senaryo onermektedir (2010: 381). Bunlardan birincisi, ABD ve
basta Avrupa iilkeleri olmak tizere miittefikleri, askeri tstiinliiklerini kullanarak
Dogu Asyadaki yiikselen kapitalist merkezlerden bir tiir koruma bedeli ¢ekmeye
caligabilirler. Eger bunu basarabilirlerse diinya tarihindeki ilk gercek diinya
imparatorlugunu kurmusolurlar. Yanibirincisenaryo, krizdeki ABD hegemonyasinin
kendini diinya imparatorluguna déniistiirerek krizden ¢tkmasidir. Ikinci ve burada
esas olarak dikkate alacagimiz senaryo ise, Cin'in merkezinde yer aldig1 yeni bir
hegemonya projesinin, kapitalist ekonominin yeni bir genislemesi ve de yeniden
tiretim maliyetlerin Cin veya Doga Asya merkezli yeni bir hegemonya rejimince
icsellestirilmesi yoluyla ABD hegemonyasinin yerine ge¢mesidir. En az ilk ikisi kadar
dikkate deger bir diger senaryo ise ne ABD hegemonyasinin krizden ¢ikabildigi ne
de ona alternatif bir hegemonya projesinin insa edilebildigi durumdur. Bu senaryo
da iki alternatiflidir. Bunlar, bir hegemonyanin olmadig1 ve dolayisiyla kaotik ve
parcali kapitalist diinya-ekonomilerinden olusan bir diinya diizeninin, ya da post-
kapitalist bir ekonomik modelin ortaya ¢ikmasidir. Arrighi hakkinda yazan, John
Gulick’a gore (2011) kiiresel sistemin bir sonraki uzun genisleme dalgasina girmesi
icin gerekli kaynak miktari ve bu kaynaklarin yonetimi igin gerekli organizasyon
diizeyi distiniildiigiinde yeni bir post-ABD hegemonya rejiminin ortaya ¢ikmayacak
olmasi son derece muhtemeldir.

ikinci senaryoya donersek, Arrighi’ye gore kurulmasi muhtemel Cin merkezli
yeni hegemonya rejiminin temelleri Cin'in tiretime dayali ekonomik gelismesi ve
kiiresel ekonomide merkezi bir konuma dogru ilerlemesi ile atulmistir. 1990’lar
ve 2000’ler boyunca, diinya ekonomisi krizlerle bogusurken Cin, hem ekonomik
bitytimesini biiyiik 6lgiilerde devam ettirmeyi bagarmis hem de bu siirecte diinya
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ckonomisine entegrasyonunu ilerletmistir. Bu durumun, ABD hegemonyasinin
devam eden krizinin olast sonuglari i¢in iki 6nemli anlami vardir. Birincisi Cin’in
artan merkezilesmesi, bélgenin kendi tarihsel mirasina dayanmaktadir ve bu
nedenle de dayanikli ve kendine 6zgii kalmast beklenebilir. Ikinci olarak, Cin’in
demografik boyutu disiiniildiigiinde, onun ekonomik genislemesi kiiresel refah
hiyerarsisini devirme bakimindan onceki Dogu Asya ekonomik mucizelerinin
hepsinin toplamindan daha etkili olabilir. Buna gére Arrighi, Cin merkezli yeni
bir hegemonya rejiminin simdikinden daha esitlik¢i bir diizen getirecegini
diisiinmektedir. Boylesi bir —felaketsiz- gecisin 6niinde ise iki temel potansiyel engel
goriir. Birincisi, ABD’nin bu gegise uyum saglamaya olan direncidir.® Ikincisi ise
Dogu Asyanin ekonomik geniglemesinin hem kendileri hem de diinya icin yeni
bir kalkinma yolunu acabilme kapasitesindeki belirsizliktir. Baska bir ifadeyle
Dogu Asya iilkelerinin insan yagaminin ve doganin yeniden tiretim maliyetlerini
icsellestirecek bir rejimi kurmayi basarip bagaramayacaklaridir.

Tekerriir Eden Kesintili Hegemonik Dongii

Kojin Karatani, diinya-sisteminin hegemonya dongiilerini, kapitalizm,
devletler ve uluslar arasindaki kargilikli olarak gelisen siireglerin bir sonucu
olarak ele alir. Hem kapitalizmin hem de devletlerin kendilerine 6zgti ancak
birbirlerini etkileyen dongiisel siireglere tabi olduklarini savunur. Karatani’ye
gore (2014: 271) kapitalist diinya ekonomisi ve diinya sistemi icerisindeki
devletler bir madalyonun iki yiizii gibi beraber olarak incelenmelidir. Bu
baglamda da hem Wallerstein’i kapitalist piyasa kargisindaki devletlere tanidig:
asir1 Ozerklik izerinden hem de Arrighi’yi devletleri ekonomik siirelere agr1
bagimli olarak ele almasi tizerinden elestirir. Bu analitik ¢ergeveden yola
ctkarak diinya sisteminin hegemonya dongiilerine dair iki 6nemli ¢ikarim
yapar. Birincisi, hegemonik siireclerin kesintili olusu bununla dogrudan
baglantilr olarak ikincisi ise diinya tarihinin tekerriir ediyor olmasidir.
Burada tarihin tekerriiriinden kast edilen tarihsel olaylarin birebir ve mutlak
olarak tekrarlanmast degildir. Tekerriir, devletlerin kendi déngiileri ile
kiiresel kapitalizmin dongiileri arasindaki belirli bir 6rtiisme sonucu ortaya
ctkar. Karatani’nin tezinin ayirt edici noktast da devletlerin de kapitalizmin
dongiileriyle iligkili ancak kendine has bir dongiiye sahip oldugunu
savunmasidir (2014: 276). Bu dongii, ulus-devlet ve emperyal devlet
mantiklar1 arasindaki gecisliliktir. Ona gére hemen biitiin ulus devletler,
emperyal devletlerin pargalanmasi ya da gerilemesi ile ortaya ¢ikmislardir ve
tam tersine bir ulus-devlet kendi icerisinde her daim emperyalizme doniis
dinamiklerine sahiptir. Ornegin 1933 sonrast Nazilerin kontroliindeki

© 2009 yilinda vefat eden Arrighi, Barrack Obama'nin ABD bagskani secilmesini bu engelin goreli olarak zayiflamasi
olarak gérmustt (2010: 383) ancak daha Obama'nin son déneminde Cin'in yukselisini dengeleme politikalar
baslatildi ardindan gelen Trump'in secilmesi ise bu direncin Usttin gelisinin bir belirtisi olarak okunabilir.
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Almanya bir ulus-devletten diinya imparatorlugu yaratmaya girismistir. Ya
da benzer bir sekilde ayni dsnemde Japonya bir emperyal proje olarak Dogu
Asya’y1 etki alanina almaya ¢alismistir. Her iki 6rnekee de goriilen ulus-devlet
mantgindan emperyal mantiga gecis, diinya sisteminin mevcut durumundan
bagimsiz degillerdi. Karatani'ye gore (2014: 283) aslinda bu girisimler
Britanya hegemonyasinin gerilemis oldugu bir donemde, ulus-devletlerin bir
araya gelerek olusturduklar ittifaklarla mevcut gii¢ boslugunu doldurma ve
ulusal sermayelerinin karliligini arttirma ve giivence altina alma ¢abalaridir.

Tablo 1. Kapitalizmin Diinya-Tarihsel Asamalar1

Dénem | 1750-1810 | 1810-1870 | 1870-1930 | 1930-1990 | 1990-
Kiiresel . —_ . .- —
L Merkantilizm Liberalizm Emperyalizm Geg Kapitalizm | Neoliberalizm
Kapitalizm
H%ZZZ:ZZ/e - Britanya ABD
E]k)ZZZZ;k Emperyalist Liberal Emperyalist Liberal Emperyalist
Ticaret Sanayi Finansal Devlet Tekelci Cok Uluslu
Sermaye S . S . S S S
ermayesi ermayesi ermaye ermaye ermaye
Diinva Dayanikli
4 Tekstil Halfif Sanayi Agir Sanayi Tiiketim Enformasyon
Metas:
Mallart
Mutlak . . R o
Devlet . Ulus-Devlet Emperyalizm Refah Devleti Bolgeselcilik
Monarsi

Kaynak: Karatani'nin hazirlamis oldugu tablo (2014: 273) yazar tarafindan Tiirkeelestirilmistir.

Karatani, Britanya'nin ¢oktan dagilmis olan hegemonyasinin yerini almak iizere
Almanya ve Japonya nin giristikleri ve sonunda ABD’ye karg1 kaybettikleri bu siireci
kapitalist diinya tarihindeki bir tekerriir olarak ele alir (2014: 275). Bu donemden
yaklagtk 120 yil kadar 6nce, yani Hollanda'nin onciiliigiindeki hegemonyanin
¢okmiis oldugu bir dénemde kendini imparator ilan eden Napolyon, bu kez Ingiliz
sanayi kapitalizmine kars1 birlesik bir Avrupa kurmayi amaglayan bir basarisiz diinya
imparatorlugu kurma girisiminde bulunmustu.

Karatani, Arrighi'den farkli olarak hegemonyay1 yerine bir digeri gelene kadar
devam eden bir siireg olarak degil ancak ulus-devlet mantg ile ekonomide liberal
mantgin ayni anda denk gelmesi ile olusan ve aksi durumda kesintiye ugrayan bir
stireg olarak ele alir. Ona gore (2014: 272) ekonomik liberalizm, hegemonik devletin
ekonomi politikasidir ve hegemonik gii¢ gerileyene kadar diinya kapitalizminde
liberal mantik devam eder ancak hegemonya kesintiye ugradiginda olusan boslukta
emperyal projeler tedaviile girer ve hem bunun bir nedeni hem de sonucu olarak
ekonomi politikalart merkantilist mantiga gecer. Bu emperyal-merkantilist rekabet
dénemi de rekabet icindeki gii¢lerden birisinin yeni hegemonik devlet haline gelisi
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ve ekonomide liberal manuga gecisle sona erer.

Karatani’nin analitik ¢ergevesini takip ettigimizde kapitalist diinya sisteminin
su an icinde bulundugumuz dénemi ile ilgili sunlari séyleyebiliriz. 1990'dan
itibaren, ABD hegemonyasi pratikte ortadan kalkmis ve kiiresel kapitalizmin yeni
bir agamasina neoliberal doneme gecis yapilmistir. Bu dénemin diinya ekonomisi
her ne kadar liberal gériiniimlii olsa da aslinda daha ¢ok emperyalisttir ve her
ne kadar yine aksi gibi goériinse de hegemonik giiciin geriledigi ve potansiyel
rakiplerin hegemonik miicadeleye giristikleri bir dénemdir. Dolayisiyla da sadece
ekonomik anlamda degil ayni zamanda devlet yapisi baglaminda da bu dénem
emperyalisttir (Karatani, 2014: 277) ve 1870 sonrast Ingiliz hegemonyasinin
ortadan kalkugi ve diinya ekonomisinde emperyalizme gegilen donem ile benzer
dinamikleri igermektedir. Kapitalist diinya tarihinin i¢inde bulundugumuz dénemi,
sadece ABD merkezli tek bir imparatorluk kurma girisimine degil, coklu emperyal
girisimlere sahitlik etmektedir. Burada emperyalizmin dogrudan gériiniir olmasi ya
da farkinda olunmasi 6nemli degildir; 6rnegin AB’nin kapitalist diinya sisteminin
baskisiyla bir tiir ulus tstii yonetim yapist olusturmast her ne kadar geleneksel
anlamiyla emperyalist bir proje olmasa da devlet ve sermaye arasindaki iliskinin
bi¢cimi diisiiniildiigiinde emperyalist karakterdedir.

Kiiresel kapitalist ekonominin liberalizmden emperyalizme gegisi hem devletlerin
kendi i¢ manuklarindaki doniisim hem de sermayenin karliligini korumak
icin gittikce daha ¢ok devlet destegi arayisi sonucunda gerceklesmistir. Diinya
sisteminin hem merkez hem gevresindeki farkli cografyalarinda, sermaye ve devlet
yapilart arasinda yakin iligskilerin bulundugu - AB, ABD, Cin, Hindistan, Rusya
vb.- bolgesel emperyal girisimler ortaya ¢ikmistir. Karatani, bu emperyal rekabet
icerisinde, Cin veya Hindistan'in kapitalist diinya sisteminin bir sonraki hegemonik
giicline doniisebilmelerini ise iki nedenle zayif bir olasilik olarak goriir (2014: 283).
Birincisi, hegemonya kurmanin salt ekonomik ustiinliikten fazlasini gerektirmesi,
ikincisi ise Cin ve Hindistan'in kiiresel kapitalizmi sona erdirme potansiyelini
tastyor olmasidir.

Cin ve Hindistan'in yiikselisi iki nedenle kiiresel kapitalizmi sona erdirebilir.
Birincisi, bu iki {ilkenin devasa 6l¢iilerdeki sanayilesmesi kaynaklar tizerinde baski
yaratarak cevresel yikimi hizlandirmakreadir. Ikinci olarak ise, Cin ve Hindistan,
kapitalizmin devamu i¢in gerekli olan yedek is giicii kaynag: olan diinyadaki toplam
kirsal niifusun yarisina ev sahipligi yapmakreadir ve bu niifus proleter tiiketici haline
geldiginde, kiiresel kapitalizmin yedek is giicii kaynaklari da titkenecektir (Karatani,
2014: 284). Bu iki kosul dikkate alindiginda, Cin ve Hindistan'in ekonomik
genislemesi kiiresel sermaye birikiminin devamliligini olanaksiz kilacaktir.

Arrighi’ye gore, diinya sisteminin gelecegine dair olasiliklardan birisi Cin’in
liderliginde ve Dogu Asya merkezli simdikinden daha esitlik¢i bir hegemonya
rejiminin kurulmasiydi. Karatani ise mevcut durumda diinya tarihinin merkantilist-
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emperyalist bir asamasina gegtigimizden bir hegemonik giiciin ortaya ¢ikmasini olas
bulmaz. Bu emperyal rekabet icerisinden Dogu Asya iilkeleri kazanarak ¢iksa bile
bu durum kapitalist diinya sisteminin — en azindan kapitalist olma halinin- sonra
ermesine yol agmasi beklenebilir. Karatani’ye gore sermayenin etkinligini kaybettigi
boylesi bir senaryo da devletlerin sermayenin birikiminin devamliligini koruma
baskist sonucu diinya sistemine devletler arast gii¢ miicadelesi damgasini vuracak ve
bu miicadelenin temel aract da savas olacaktir.

Kapitalist Diinya Sisteminin Yeniden Yapilanmasi Siirecinde Cin

1978 yilinda Deng Xiaoping’in iktidara gelisi ile birlikte, onun liderliginde, Cin'in
kiiresel kapitalist diinya ekonomisine daha siki bir sekilde eklemlenmesine yonelik
ekonomik ve siyasal reformlar baglatlmistir. En genel olarak hedefi Cin’'in Maocu
devlet sosyalizminden, yine devlet kontroliinde bir kapitalizme gegisini saglamak
olan bu reformlarin sonucunda Cin'in kiiresel kapitalist ekonomiye entegrasyonu
saglanirken diger yandan Cin devletinin merkezi giiciinde Cin Komiinist Partisi’ni
karst onlemler almaya zorlayacak olctide bir dagilma gerceklemistir (Hameiri ve
Jones, 2016). Bu reformlarin genel olarak ti¢ temel etkisinden bahsedebiliriz. Tk
olarak, Cinde ozellestirmeler yoluyla Cin Komiinist Partisi’nin i¢inden ¢tkan yeni
bir devletle baglantli burjuva sinifinin olugmasidir.” Ulusal petrol sirketleri gibi
devasa ekonomik yapilar1 da kapsayan bu 6zellestirme dalgast 6zellikle 1990’lardan
itibaren ivme kazanmistir. 1990’larin ikinci yarisindan sonra ise ekonomik
planlama ve yonetimle ilgili devlet kurumlari ve cesitli bakanliklar kapatlmaya
baslanmis, kamu personeli sayisi yari yariya azalulmis ve kontrolcii devletten,
diizenleyici devlet modeline gecilmistir (Hameiri ve Jones, 2016). Bu reformlarin
bir diger genel sonucu ise Cin devletinin ydnetim yapisinin merkeziyetgiden,
4demi-merkeziyetcilige kaymasidir (Hameiri ve Jones, 2016). Bu siirecte yerel
elitlerin hikim oldugu 6zel ekonomik y6netim boélgeleri ortaya ¢ikmis ve iilke
icinde ekonomik korumaci politikalar izleyen bu bolgeler fiili olarak feodal benzeri
ekonomik yapilara déntigmiislerdir. Reformlarin ti¢tincii genel sonucu ise Cin devlet
kurumlarinin esitsiz uluslararasilasmasidir. Cin Merkez Bankast 6rneginde oldugu
gibi bazi devlet kurumlari uluslararast sistemle tam biitiinlesirken, bazi devlet
kurumlari ise uluslararasilasmaya karst direng gostererek meveut yapisini muhafaza
etmeye caligmustir. Genel olarak bu reformlarla amaglanan kontrolsiiz bir piyasa
ekonomisine gegis degil ancak secici bir neoliberal program ile kalkinmacrt devlet
planlamasinin bir arada yiirtitiilmesidir. Arrighi’nin ortaya koydugu tizere (2007)
bu siiregte merkezi hitkiimet genel egitime ve yiiksekogretime 6nemli 6lgiide kaynak
aktarmis ve her biri kendi alaninda uzmanlagmis, emek-yogun, sermaye-yogun ve
teknoloji yogun olmak {izere ti¢ temel 6zel ihracat bolgesi olusturmustur. Béylece
Cin ckonomisinin 6lgek bityiikliigii sayesinde diger tilkelerden farkli olarak tek bir

71978 yilinda Cin'in gini katsayisi dinyadaki en dustklerden biriyken, 2008 yili itibariyle en yiikseklerinden biri olmus,
nufusun yaklasik 91 servetin %40'ini kontrol eder hale gelmistir (Vanaik, 2013).
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alanda degil birgok farkli alanda biitiinlesik bir ihracat strateji gelistirebilmistir.
Sonugta ortaya ¢tkan bu hibrid siyasi ve iktisadi yapisiyla Cin diinya ekonomisinde
kendine 6zgii bir yol ¢izerek olaganiistii ekonomik biiytime rakamlarina ulagmis ve
de hizli ve devasa olcekli bir sanayilesme gergeklestirmistir.

Bu reformlar sonucunda Cin diinya kapitalist ekonomisiyle {iretim ve
ticaret alanlarinda neredeyse tam biitiinlesmistir ancak finansal entegrasyonun
tamamlanmast 6zellikle devlet elitleri arasinda hala tartisma konusudur. Cin'in
kiiresel finansal sisteme biitiinlesme diizeyi ve finansal para akislarinin ne kadar
serbest birakilacagi Cin’in egemen devlet-sinifinin kendi igerisindeki miicadelelerinin
ve Cin'in diinya sistemi icerisinde oynayaca@ roliin temel tartugma konularinin
basinda gelmektedir. Cin’in egemen devlet sinifinin ierisindeki gelenekgi fraksiyon,
kiiresel sistemle finansal biitiinlesmenin ilerlemesini savunurken ayni anda finansal
hareketlerin tam serbestligine karst ¢tkmuglardir (Dierckx, 2015). Ornegin 2001
yilinda Diinya Ticaret Orgiiti'ne katlimla birlikte Cin bankacilik sistemi kiiresel
finansal sistemin bir parcasi olmus (Zhang, 2017) ancak bu smniflar, sermaye
kontrolleri mekanizmast araciligiyla uluslararasilasmig Cin finans sistemi tizerindeki
ayricaliklarini siirdiirmeye ¢alismiglardir.

Bu geleneksel fraksiyonun karsisinda yer alan yeni zenginleri temsil eden ve Cin
finansal sermayesi ve yabanci sermayenin destegini alan teknokratlardan olusan
diger devlet fraksiyonu ise 6zellikle 2008 krizinden sonra uluslararasi sermaye
akiglar1 tizerindeki kontrollerin gevsetilmesini saglamislardir. Bu liberal fraksiyon
buradaki temel stratejilerini Amerika’ya ondan daha ¢ok Amerikanlagarak meydan
okuma soylemi ile mesrulastirmaya calismis ve tarihsel blogun mevcut birikim
rejimini devam ettirme egilimine ragmen, bir hegemonik proje olarak RMB’nin®
uluslararasilagmasina bagvuran bir liberallesmeyi savunmuglardir (Dierckx, 2015).
Sermaye kontrollerinin gevsetilmesi ya da sikilagtirilmasi Cin ydnetici eliti
arasindaki tartisma alanlarindan biridir ve gogunlukla kiiresel finans piyasalarindaki
gelismelere bagli olarak bu politikalar degismektedir. Xi Jinping ilk déneminde
finansal akisin liberallesmesi yanlisiyken, ikinci déneminde sermaye kontrollerini
daha da sikilagtirma yanlist bir tutum almustir.

Cin devletinin kapitalist reformasyonu sadece ekonomik ve siyasal alanda degil
bunlarin bir uzantsi olacak sekilde askeri alanda da gerceklesmistir. Deng déneminde
baslayan ekonomik reformlar Cin ordusunun maddi kapasitesini arttirmig; Xi
Jinping ise iktidara geldikten sonra Cin ordusunu diinyanin 6nde gelen ordularindan
biri haline getirmek tizere bir askeri modernizasyon hamlesi baglatmistr (Char ve
Bitzinger, 2016). Bu modernizasyon hamlesinin birinci ayagi, Xi Jinping'nin ordu
icerisindeki yolsuzlukla miicadele girisimidir. Diger ayag ise, profesyonellestirme ve
yonetimsel ve operasyonel reformlar ile askeri gii¢ ve savunma kapasitesinin Cin'in
bolgesel krizlere miidahalesini miimkiin kilacak sekilde arttrilmasidir. Xi Jinping’in

& RMB (Renminbi) Cin'in resmi para birimi olan Yuan'in kisa adidir.
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ordu igindeki yolsuzluk sorusturmalari ayni zamanda ordu tizerinde mutlak bir
sivil hakimiyet kurmasini ve parti veya devlet iceresindeki potansiyel rakiplerine
karsi 6nlem almasint saglamistur. Her ne kadar Xi Jinping, ABD ile iliskilerinde
catisjmadan kacinan bir sdylem gelistirmis olsa da Cin ordusu, ABD’nin Cin’in kiy1
bolgelerindeki askeri izleme faaliyetlerine kargi hamleler gelistirmekte, ABD ve Cin
ordusu arasinda bolgesel anlamda bir rekabet yasanmaktadir (Char ve Bitzinger,

2016).

Grafik 1. Cin’e Gelen ve Cin'den Kaynaklanan Dogrudan Yabanci Yatirimlarin Cin
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Cin'in askeri kapasitesinin doniisimiine dair bir diger nokta ise Cin'in silah
sanayisinin ve ticaretinin déntigiimidiir. Zhifan Lou (2017), Cir’in silah ticareti
politikalarinin tarihsel gelisimini incelemis ve 2000’li yillardan itibaren Cin'in silah
ticareti konusunda bolgesel degil kiiresel bir ajanda gelistirdigini ancak bunun
ABD’nin ¢ekilmesi ile olusan boslugu doldurmak olarak degil Asya ve Afrika
basta olmak tizere ABD’nin goreli olarak zayif oldugu bélgelerde Cin'in siyasal
niifusunun arttirma arayisi olarak okunmasi gerektigini vurgulamistir. Bununla
birlikte 1978'den itibaren, Cir’in silah ticaretinde ideolojik tercihlerden ziyade
ekonomik karlilik arayisinin baskin gelmeye basladigini da ortaya koymustur.

Bu dénemdeki dontisiimler ayrica ABD ve Bau ile olan iligkilere de yansimus,
ozellikle Xi Jinping ilk déneminde ‘biiyiik giigler arasindaki yeni iliskiler’ sdylemi
tizerinden Cin’in kiiresel diizendeki etki alanini genigletitken mevcut giiglerle
catijmadan kaginmaya calismigtir. Xi Jinping, ABD ve Avrupa Birligi basta olmak
tizere biiylik giiclerle yeni iligkiler konseptini 2013’te Obama ile olan goriismesinde
su ilkeler tizerinden agiklamistir; bunlar, kargi karsiya gelmekten ya da catismadan
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kaginma, karsilikli saygt ve karsilikli kazanca dayali bir isbirligidir (Gottwald ve
Bersick, 2015). Buna gére Cin'in ABD ile arasinda 6zellikle belli bagli ekonomik
ve askeri alanlarda olugmus olan gerilimler bir meydan okumaya en azindan
simdilik déntismemekte mevcut diinya sistemi igerisinde sinirli da olsa bir uyum
aranmaktadir.

1978de baslayan tiim bu kapitalistlesme siireci Cin i¢in her zaman basari
hikéyeleri getirmemistir. Hem 1980’lerde hem de 1990’lardaki yiiksek ekonomik
biiylime oranlarini 6zellikle 1997 finansal krizi olmak tizere sarsici krizler takip
etmis ve Cin bu kriz dénemlerinde ekonomik daralmaya girmistir. Her ne kadar
Cin, 2008 krizinden en az etkilenen ekonomik giiclerden biri olsa da mevcut
biiytime hizi yavaglamakta ve bu bityiimenin siirdiiriilebilirligi tartistimakeadir. Ayni
zamanda Asyada ABD’nin hegemonik giiciinde bir gerileme gergeklesmistir. Bu
kosullar altnda Cin, hem ekonomik biiytimesinin siirdiiriilebilirligine daha saglam
bir temel kazandirmak (Zhang, 2017) hem de ABD’nin gerilemesi ile agiga ¢ikan
bolgesel gli¢ boslugundan yararlanmak tizere Tek Kugak Tek Yol girisimini baglatmug
ve bu bolgesel/kitasal girisimin liderligini tistlenmistir.

Tek Kusak Tek Yol girisimi ve Kapitalist Diinya Ekonomisi

Cin’in, Asya, Avrupa ve Dogu Afrika bolgelerini tek bir ekonomik ortak alan
olarak biitiinlestirmeyi amaglayan devasa 6lgekli ulasim ve altyap: projelerini
iceren Tek Kusak Tek Yol girisimi, 2010 yilinda hazirlanmaya baglanmis ve
2013’de Xi Jinping tarafindan resmi olarak duyurulmustur (Fei, 2017). Girisimin
resmi eylem planina gére; Cin devletinin tek kusak tek yol girisimi Asya, Avrupa
ve Afrika kitalarinin bes ayri rota ile hem karadan hem de denizden birbirlerine
baglantulanmalarina katk: yapacakur.

Bu girisimin diinya kapitalizminin yeniden yapilandirilmasi baglamindaki
oneminden 6nce ve bununla da baglantili olarak Cin’in bu girisiminin arkasindaki
ekonomik motivasyonlar nelerdir? Hong Yu'ya gore (2017) ilk olarak Cin, kendi
topraklarinda agirt yogunlagmis {iretim kapasitesini bolge tlkelerine paylastirmak
ve boylece hem ekonomik alanini genisletmek ve yogunlasmanin getirdigi —artan
isci ticretleri gibi- olast maliyetlerden kaginmak hem de bolge tilkeleri tizerindeki
etkisini arttirmayt amaglamaktadir. Ikinci olarak bu girisimin finansmani
yoluyla Cin, diinyanin tiretim merkezi olarak ve ihracata dayali ekonomisi ile
gerceklestirdigi ancak diisiik i¢ talep nedeniyle igeride sogrulamayan biiyiik 6lgekli
sermaye birikimini devasa altyap: ve ulasim projeleri ile yatirima doniismesini
ve tlke digina ¢ikising’ saglamayi hedeflemektedir (Zhang, 2017). Bu girisimin
ardindaki bir diger ekonomik motivasyon ise Cin’'in hem tarihsel mirast hem de
izledigi kalkinma politikasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmus, i¢ karasal bélgeler

° Yaklasik bir ytzyil énce Rudolf Hilferding'in (1981) ortaya koydugu (izere sermaye ihracati emperyalist politikalari
tesvik eder. Bu baglamda her ne kadar Cin, 2014 yili itibariyle net sermaye ihrag eden Ulkeler arasina girmis olsa da
(Zhang, 2017) Cin'in sermaye ihracatinin hala ABD'nin ¢ok gerisinde oldugunu akilda tutmak gereklidir.
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ile kiy1 bolgeleri arasindaki kalkinmiglik ugurumunun azalulmasi ve i¢ bélgelerin
piyasa ekonomisine entegrasyonunun saglanmasidir.  Cin’in kiyr sehirlerinden
baglayarak Batiya dogru gidecek olan bu ulagim hatlar1 ayni zamanda Cin’in kiiresel
ekonomiye eklemlenmemis olan i¢ karasal bolgelerinden de gececek ve kapitalist
diinya ekonomisinin genislemesine hizmet edecektir. Her ne kadar dogrudan
ekonomik bir motivasyon olmasa da bu girisimin ardindaki bir diger ama¢ da ipek
yolunun tarihsel kiiltiirel anlami tizerinden, Cin’in bolgesel liderlik iddiasina siyasal
soylem olarak katki saglayacak olmasidir (Yu, 2017). Girisimin tanitiminda stk sik
tarihsel ipek yoluna ve Cin’in birkag yiizyil 6nceki diinya ticaretindeki iistiinltigiine
auflar yapilmaktadir. Bu 6rnek Karatani’nin one siirdiigii gibi Cin'in emperyal

vizyonunun geri doniisiine isaret ecmektedir.

Sekil 2. Tek Kugsak Tek Yol Tamamlanmis ve Devam Eden Projeler; Nisan, 2019
(Mercator Institue for China Studies, 2019)
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Tek Kusak Tek Yol girisiminin diinya kapitalizmi tizerinde en temel iki etkisinden
bahsedebiliriz. [lk olarak, bu girisim bir kitasal ekonomik biitiinlesme alan1 yaratarak
kapitalist diinya ekonomisinin genislemesine katki yapmaktadir. Ikinci olarak ise bu
girisimin finansmaninin uluslararasilagtirilmast yoluyla kiiresel sermaye icin biiyiik
oleekli bir yatirim alant acilmistir. Bu baglamda bu girisim kurulu finansal diizenle
uyum igerisindedir. Ornegin her ne kadar Tek Kusak Tek Yol girisimi anlasmasint
imzalamamis olsa da bu girisimin tamamlayicisi ve finanse edilmesi icin 2015t
kurulmus uluslararas: katlimli Asya Altyapt Yaturim Bankas'nin (AAYB) kurucu
iiyelerinden biri de Ingilteredir. ABD ise bu girisimi kendi finansal egemenligine bir
tehdit olarak degerlendirmistir. Obama 2015te kongrede yapug: bir konusmasinda,
Cin’indiinyanin en hizli bityiiyen bolgesi icin Amerikan sirket ve iscilerini dezavantajli
konuma sokacak kurallari koymak istedigini ve buna izin vermemeleri gerektigini
soylemistir (Yu, 2017). ABD miittefiklerini bu bankaya katilmama konusunda
baskilamasina ragmen Ingiltere ve Almanya basta olmak iizere birgok ABD miittefik
tilkesi bankaya ortak olmuglardir. Bu durum ABD’nin etkileme giiciiniin daraldigin
ortaya koyarken onun yerini Cin’in aldigini séylemek hala miimkiin degildir. AAYB,
Bati merkezli finansal diizene yonelik Cin'in bir meydan okumasi olmanin 6tesinde,
bir yandan Cir’in ticari ve jeopolitik ¢ikarlarini gelistiren ama ayni zamanda Bat
tarafindan kurulmus kiiresel finansal rejimle tamamen biitiinlesik bir bankadir.
Dahast Guiseppe Gabusi’ye gore (2017) bu bankanin varligindan esas kazangli
ctkan Cin degil, liberal diizende yeni ittifaklar kurarak kendini yeniden var eden
kiiresel finans diizenidir.

Tablo 2. Asya Altyap1 Yatirim Bankasinda En Cok Pay Sahibi Olan 12 Ulke, Nisan 2019

Ulke Katilim Tarihi Pa}]f)((l)\il;gron Ortalg(l)/:)l«)x Pays
Cin 25.11.2015 29780 30,9
Hindistan 11.01.2016 8367 8,7
Rusya 28.11.2015 6536 6,8
Almanya 25.11.2015 4484 4,7
G. Kore 25.11.2015 3739 3,9
Avustralya 25.11.2015 3691 3,8
Fransa 16.06.2016 3376 3,5
Endonezya 14.01.2016 3361 3,5
Ingiltere 25.11.2015 3055 3,2
Tiirkiye 15.01.2016 2610 2,7
Italya 13.07.2016 2572 2,6
Suudi Arabistan 19.02.2016 2545 2,6

Kaynak: AAYB resmi web sitesi (aiib.org)
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Suanakadar (Nisan2019) 70’in tizerinde tilke AAYB’na ortak olmuslardir. Avrupa
tilkelerinin stoplam ortaklik pay1 yaklasik %22°dir. Tek Kusak Tek Yol girisiminin ana
hedeflerinden birisi alim giicii yiiksek Avrupa tilkeleri ile agir1 tiretim sorunu yasayan
Cin’in ekonomik biitiinlesmesini arttirmakeir. Bununla birlikte bu girisim Avrupa
Birligi yatirim planlarina da katki sunmaktadir (Lim, 2016:123). Avrupada 6zellikle
karasal ve orta ve dogu Avrupa tilkelerinin, Tek Kugsak Tek Yol girisiminin yaratacag;
tasgimacilik tizerindeki maliyetlerin azalmasindan 6nemli ol¢iide ekonomik getiri
elde edilecegini hesaplayan ¢alismalar vardir (Herrero ve Xu, 2017). Bu baglamda
Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri de bu girisime olumlu bakmaktadir. Cekya, Polonya,
Romanya, Slovakya, Litvanya, Yunanistan, Bulgaristan, Hirvatistan, Macaristan,
Arnavutluk, Bosna-Herkes, Karadag, Tiirkiye'® ve Mart 2019 itibariyle Italya AAYB
ortakliginin ilerisine gegerek, Cin ile Tek Kugsak Tek Yol girisiminin gelistirilmesi
tizerine kargilikli mutabakat anlasmasi imzalamglardir. Bu tilkeler altyap1 yatirimlari
icin dis kaynak arayisinda olan iilkelerdir ve bu anlasma ile Cinden aldiklari kredi
ile liman, demiryolu ve benzeri altyap: projelerini insa etmeyi ve kendi altyapi
yatirimlarini Kugak ve Yol girisimi ile uyumlu olarak gelistirmeyi planlamaktadirlar.
Ingiltere, Almanya ve Fransa ise AAYBdaki etkin konumlarina ve girisime
olan desteklerine karsin baglayiciligi olmasa da béylesi bir siyasal anlasmadan
kaginmakradirlar.

Ipek Yolu Ekonomik Kusag: girisimi ilk aciklandiginda Rusya bunu Avrasya
Ekonomik Birligi'ne bir rakip olarak degerlendirmis ve siipheyle yaklasmis (Lim,
2016) ancak siireg igerisinde girisimi en ¢ok destekleyen ve en ¢ok isbirligi yapan
tilkelerden biri olmus, Tek Kusak girisimini Avrasya bolgesinin yatirim ve ticaret
faaliyetlerini gelistirecek onemli bir arag olarak gérmiistiir (Timofeev, Lissovolik ve
Filippova, 2017). Rusya bu girisimin ozellikle kaynak bakimindan zengin ancak
niifusu az olan Sibirya bélgesinin batidaki ekonomik merkeze entegrasyonu arttirma
potansiyeli ile ilgilenmektedir. Altyap: yatirimlarinin ilerlemesine paralel olarak Cin
firmalari, Rusya ve Orta Asyadan tarim arazileri, dogal gaz ve petrol sahalari ve
maden haklari satn almakea veya kiralamakeadir (Zhang, 2017). Girisimin en ¢ok
ilerleme kaydettigi Orta Asya bolgesinde Cin’in ekonomik etkisi genislemektedir.

Bu girisime Asyada en kugkulu bakan iilke olan Hindistan, Cin’in girigimi
karsisinda ikircikli bir tutum almakeadir. Bir taraftan altyapr yaurimlar ile bagta
bolge ici diisiik ticaret hacmini artirma ve Donald Trump’in ABD igerisinde
bilgi teknolojileri sektériine destek vaadi sonrast Hindistan'in bélgesel isbirligini
gelistirme arayist olmak {izere (Jeganaathan, 2017) yaraulacak ekonomik ¢ikular
desteklerken diger taraftan Cin’in bélgesel lider konumunun gii¢lenmesini endise
ile karsilamaktadir (Jacob, 2017). iki iilke arasindaki esas sorun Cin’in Pakistan

1 Turkiye ve Cin 14 Kasim 2015 tarihinde ‘Ipek Yolu Ekonomik Kusaginin, 21. Yiizyil Denizdeki ipek Yolunun ve Orta
Koridor Girisiminin Uyumlastinimasina iliskin Mutabakat Zapti'ni imzalamislardir. Bu mutabakat zapti 15 Kasim
2017 tarihinde resmi gazetede yayinlanarak yurirlige girmistir. Mutabakat temel olarak, politika esgidimuna,
ortak altyapi gelistirme girisimlerini, iki Glke arasi serbest ticareti, ticarette yerel para birimlerinin kullanimin
yayginlastinimasini ve bilimsel ve kultdrel isbirligini Sngérmektedir.
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ile gelistirdigi Cin-Pakistan Fkonomik koridoru girisimidir. Bu girisim Kusak ve
Yol'un su ana kadarki en yiiksek sermayeli yatirimi olmustur ve catismali Kesmir
bolgesinden gegmektedir.

Iran, her ne kadar finansal entegrasyon konusunda sorunlar olsa da bu girisimi
diinya ekonomisindeki konumunu gelistirmek icin bir firsat olarak gorerek
desteklemektedir (Shariatinia ve Azizi, 2017). Iran, 2012 yilinda petrol satislarinda
RMB’nin de kullanilabilecegini kabul etmis ve 2017 itibariyle Cin, Iran petroliiniin
en biiyiik alicist haline gelmistir. Ayni zamanda Iran, cografi olarak Tiirkiye iizerinden
Avrupa’ya ulagmast planlanan agin zorunlu gegis noktasidir. Dolayistyla Iran Kugak
ve Yol'un en onemli paydaglarindandir. Buna ragmen Kasim 2018'de tekrarlanan
ABD’nin Iran ambargosu sonrasinda Cin petrol alimini énce durdurmustur
sonrasinda ise kisitlt olarak devam ettirmektedir.

Sonug¢

Tek Kusak Tek Yol girisimi amaclart ve sonuglart ile diinya sisteminde
hegemonyanin déntigiimii arasinda iliski kuran c¢aligmalari iki grup alunda
toplamak miimkiindiir. Devletleri ana aktor alan ve ekonomik siirecleri devletlerin
giic arayisinin bir uzantisi olarak goren bir yaklagimla, Cin’in bu girisimi,
ABD’nin yerine gegmeye yonelik bir emperyal proje olarak ele alinabilir. Ornegin
Changhoon Cha (2017), Tek Kusak Tek Yol girisimini, kiiresel jeopolitik alaninin
dondistiiriilmesini amaglayan, Cin'in 21. ytizyildaki gii¢ arayisinin bir ifadesi olarak
ele almis ve bu girisim ile ABD’nin II. Diinya Savasi oncesi ve basta Marshall Plani
olmak tizere savas sonrast dig politikasiyla benzerlikleri vurgulamistir. Buna gore
bu girisim dncelikli olarak emperyal ve jeopolitik temelli bir devlet stratejisidir ve
ABD hegemonyasina alternatif tiretme amacindadir. Bu goriis aynt zamanda ABD
siyasal elitinin girisime ydnelik genel tutumuyla da ortiismektedir. Bu yaklagimi
savunanlar girisimin ekonomik agindan verimsiz oldugu tezinden hareketle asil
amacinin altyap: projelerinin ve dogal kaynak isletmelerinin Cin sirketlerince ele
gecirilmesi ve paydas tilkeleri Cin'e siyasi olarak bagimli kilma arayisi oldugunu
savlamaktadirlar.

Yine devlet merkezli karst goriise gore ise Cin'in bu girisimdeki liderligi
genellikle, baglantilandirict liderlik ismiyle bir tir hegemonik amagli olmayan
yumusak ve gevsek bir liderlik olarak ortaya koyulmaktadir (Andornino, 2017).
Buna gore Cin, bu girisime diger tilkelerin destegini ¢ekmek icin karsilikli kazang
durumu yaratmaya ¢alismaktadir ve mevcut diizen icindeki siyasal yapilarla uyum
iceresindedir. CKP’nin Tek Kusak Tek Yol'un siyasi amaglarina yonelik resmi tutumu
da bu goriige yakindr.

Bu girisimi salt jeopolitik strateji ve devletlerarasi gii¢ miicadelesinin bir aract
olarak ele almanin neden yanlis oldugunu hegemonik déngiilerden bahsederken
gostermeye calismistik. Dahasi bu girisimin jeopolitik yonii kiiresel 6lgekte bir
meydan okumaya degil, bolgesel bir rekabete isaret etmektedir. Cin, ABD’den de
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once bolgesel birlesmenin liderligi icin Hindistan ve Rusya ile rekabet halindedir ve
hala kendi i¢ bolgesel ¢eliskilerini asamamuistir. Cin’in kendi bolgesel ¢eliskileri sadece
i¢ ve kiy1 bolgeleri arasindaki gelismislik ugurumundan ibaret degildir ayni zamanda
cografi biiyiikliigii ve siyasal parcali yapisi ile de baglanuli farkli milliyetcilikler ve
etnik isyanlar bélgesel biitiinligiinti engellemektedir. Karatasli ve Kumral’a gore
(2017) bu durum Cin’in yeni bir hegemonik gii¢ olarak yiikselisinin 6niindeki
en onemli kisitlamalardan birisidir. Her ne kadar resmi planda yer almasa da Tek
Kusak Tek Yol'un siyasi amagclarindan biri de bu iilke ici birligin giiclendirilmesi
olmast muhtemeldir. Sonug olarak bu girisim salt jeopolitik bir strateji olmadig gibi
siyasal vizyonu da kiiresel degil ne kadar genis olarak tanimlansa da bolgesel olarak
sinirlidir ve de basta Cin’in yavaslama egiliminde olan biiytime hizini koruma arayisi
olmak tizere ekonomik motivasyonlardan bagimsiz olarak ele alinamaz.

Jeopolitik devlet merkezli yaklagimin karsisinda, devlet politikalarini ekonomik
stireglerin ve hakim siniflarin ydnetiminin bir uzanusi olarak ele alan, genellikle
Marksist literatiirden beslenen karst yaklagimlar ise bu girisimi kiiresel kapitalizmin
yeniden yapilanmasi i¢in bir hamle olarak goriir. Buna gore yeni ipek yolunun
vizyonu bir jeopolitik manevra olmaktan ¢ok ekonomik kaygilara dayali bir
mekansal diizenlemedir (spatial fix). Arrighi’nin 6ngoriilerinden yola ¢ikarsak Cin'in
liderligindeki bu girisim, genis bir cografi alanda barigcil bir biitiinlesme yaratacak
ve insan ve mallarin tasima maliyetlerini disiirerek, ekonomik anlamda mevcut
diinya sisteminin daha esitlik¢i bir yere evrilmesine katki yapacakur. Bu baglamda
bu girisim, emegin ve doganin yeniden tiretim maliyetlerinin Cin merkezli olas yeni
hegemonya rejimince igsellestirilmesinin bir dnciil adimi olarak goriilebilir. Ancak
gelinen nokta da hem Cin devletinin yiikselen isci hareketlerine yonelik baskici
tutumu hem de girisimin sermaye birikimini merkeze almast boylesi bir iyimserlige
ters diismektedir.

Arrighi’nin yaklasiminin yine Marksist bir elestirisi ise Tek Kugsak Tek Yol
girisimini mekéinsal diizenleme tizerinden ve ¢evresel yikim yoluyla sermaye
birikiminin devamliligini saglamayr amaclayan bir neoliberal proje olarak ele alir.
Ornegin, Tim Summers'a gére (2016) kentsel noktalari birbirine baglayan aglar
bi¢iminde ifade bulmus olan, kapitalist kalkinmaci fikirlerin yeniden iiretiminde
ickin olan mekansal paradigmalar, yogunlasmis kiiresellesme kosullari altindaki
giincel politik ekonominin hakim bir &zelligidir. Ona gore, Avrasya kitast boyunca
yiikselen altyap1 ingasinin arkasinda yatan motivasyonlar 6ncelikli olarak ekonomik
ve ticaridir; Cin'in kiiresel kapitalist ekonominin yeniden {iretiminde oynadigt
roliin manugidir. Bu manug takip edersek, bu girisim ile Cin, ABD’ye alternatif
bir hegemonya rejimi kurmaktan ¢ok mevcut diizenin ve hikim birikim rejiminin
devamlilig1 i¢in kaynaklarini seferber etmektedir. Bu agiklama biciminin en
biiyiik zayifligr girisimin hicte iktisadi mantkla ortiismeyen yanlarinin olmasidir.
Giizergihlar ve yaturimlar en karli olacak sekilde degil ekonomik giktilar ile siyasal
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biitiinlesmenin ayni anda gelistirilebilecegi sekilde planlanmaktadir. Yatirimlarin
sonucunda olusan karlar ise biiyiik oranda Cinli sirketlerin elinde yogunlagmaktadir.
Dahasi tiim projenin kagit tizerinde sekiz trilyon dolar degerine varabilen devasa
bitytikligiine ragmen ¢eyreginden ¢ok daha az bir miktari hayata gegirilebilmistir.
Olgekledigimizde, girisimin diinya kapitalizminin biiyiime hizini korumasina
ve uluslararasi sermayenin yaturima doéniismesine yapabilecegi katki oldukea
miitevazidir. Sonug olarak Tek Kusak Tek Yol girisimini kapitalist diinya sisteminin
doéntisiimi ile iliskilendirebilmek icin yukarida degindigimiz siyasal ve ekonomik
stirecleri bir biitiin olarak ele alabilecek bir yaklagima bagvurmamiz gerekmektedir.

Karatani’'nin 6nerdigi kesintili ve tekrar eden hegemonik dongiilere dayali
analitik ¢erceveyi kullanarak, Cin merkezli hegemonya dontisiimii ve Tek Kusak Tek
Yol girisimi arasinda iliski kuran tiim bu ekonomi ve devlet merkezli yaklagimlar
bir biitiin olarak ele almamiz miimkiindiir. Buna gére, 1990’lardan itibaren, ABD
hegemonyasina dogrudan bagimli ekonomik olarak liberal, devlet yapist olarak ise
egemen ulus-devletlere dayali diizen pratik olarak sona ermistir. Diinya tarihinin
ekonomik olarak merkantilist, siyasal yapilar baglaminda ise (¢oklu) emperyalist
agamasina gecilmistir. Bu dénemin en belirgin karakeeristigi, ulus-devletlerin bir
araya gelerek emperyal karakterde ulus-tistii siyasal yapilar olusturmaya egilimli
olmasidir. Bu yapilarin emperyal karakteri ise siyasal ve gerektiginde askeri
giiclerini, yerel sermayelerinin karliligini giivence altina alacak bolgesel girisimler
i¢in kullanmasindan gelmektedir. Cin’in Tek Kugsak Tek Yol girisimi de bu baglamda
emperyal karakterde bir bolgesel siyasal birligin kurulmasina ve basta Cin sermayesi
olmak tizere bu bolgesel birlige kaulan iilkelerin sermayelerinin degerlenmesine
ve Kkarliigini siirdiirmesine katki yapmayi amaclamaktadir. Dolayisiyla Cin’in
ekonomik ve siyasal genislemesi ne mevcut diizene bir total meydan okuma ne
de onunla tam uyum saglama olarak anlagilabilir. Basta diinya sisteminin merkez
tilkeleri olmak {izere, tiim diinyada merkantilist-emperyalist politikalar yayginlagir
ve bu karakterdeki siyasal hareketler iktidara gelirken, Cin de bu sistemik bask1
karsisinda kendi payina diisen rolii oynamaktadir. Sonug olarak bu girisim, yeni
bir hegemonya kurma arayiginin degil, aksine bir hegemonyanin olmadig1 ve yakin
zamanda muhtemelen yenisinin kurulamayacag bir diinya sistemine uyum saglama
arayisinin bir parcasidir.
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