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M. Nedim TAN"

Bilmek, anlamak, ¢coziimlemek veya en azindan irdelemek istedigimiz cogu sey,
mantik-zeka-tahsil gibi vasif ve melekelerin yetecegi seyler degil. Tarih¢inin
ampirik veri ile olan iligkisi, bir yaniyla mesk konusuna girer, bir yaniyla da tekil
olana yonelik bir tavir meselesidir. Hi¢ bir teori, insanlik hallerinin her bir teza-
hiirtiniin hayrete sayan olmasi gercegini tilkketemez.

Cemal Kafadar

Tasavvuf, insan ve hakikat merkezli bir diinya gorist, bir yasama tslubudur:
Her seyden 6nce bir 6gretidir, bir doktrini vardir, ama bununla beraber, hatta bu
asli niteliginin bir butinleyicisi olarak, zamanlar ve kultiir-arast gesitliligiyle ortaya
koyduklart bakimindan da biyiik bir zenginlige sahiptir. Bu zenginlik; sosyal-siyasal,
edebi-sanatsal, felsefi-entelektiiel baglamlarda hep kendini gstermis, bugtine de ir-
delenmesi ve yorumlanmasi bakimindan tiiketilemez bir miras birakmistir. Tasav-
vufu, ardina biraktiklari ile ele alip yorumlamak, onun emanet ettigi kavramlart yerli
yerince algilamak, ona sorulmus sorularla ve onun yonlendirdigi arayslarla verimli
bir faaliyete donustir.

Bu girizgahtan sonra, Cemal Kafadar’in, Karacaoglan’in bir dizesinden miil-
hem Kim Var Imis Biz Burada Yog Iken isimli kitabina sézi getirecegiz: Evet, baslt
basina distntldiginde tarih odakli, sorgulayis: tarih¢ilik mesleginin gerceveleri ige-
risinde, ulastig1 sonuglar da tarih disiplini baglaminda kalan bir kitaptan s6z edece-
giz. Fakat yukarida da dile getirdigimiz tzere, tasavvufun tarih seyrinde kazandig
ihata sebebiyle tasavvuf arastirmacilarini da ilgilendiren, onlart konu aldiklar1 sahada
yeni sorgulamalara ve sonuglamalara ileten bir kitapla karst karsiya oldugumuzu
ozellikle belirtmeliyiz.

Marmara U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Ogrencisi.
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Cemal Kafadar, Osmanli tarihi ve kultiiri tizerine ¢alisanlarin ya da bu sahaya
ilgi duyanlarin yakindan tanidigy, 6zellikle de Between Two Words (Iki Ciban Am‘z'%de)
isimli ve uzun zamandir terciimesi gézlenen kitabiyla sahaya buyiik katki yapmis,
Harvard Universitesi'nde 6gretim iiyeligini siirdiiren mithim bir tarihgimizdir. Ki-
tap, Kafadar’in farkli zamanlarda kaleme aldig1, dort ayrt makalenin yazar tarafin-
dan tekrar gbzden gecirilmis, yer yer glincellenmis hallerinden olusuyor. Kafadar,
kitap icin 6zel bir giris de kaleme almig: Bu giris bélimunde (s. 13-29), tarihin insa-
niligine ve insanin tiketilemez gesitliligine dair hem metodolojik uzanimlart olan,
hem de boylesi metinlerde pek rastlanmayan bir edebi tondaki carpict vurgulariyla
okuyucusunu kitaptaki metinler hakkinda bilgilendiriyor. Bu giriste ylzeysel bir bil-
gilendirme s6zkonusu degil elbette, ayni zamanda bir perspektifin ortaya konulmasi
s6zkonusu, nitekim kitap boyunca bu giriste belirtilen fikirler takip edilebiliyor.

Kitaptaki “Yenigeri Nizaminin Bozulmast Uzerine” (s. 29-39) baslikli ilk yazi,
“nizamin fesadr” ile ilgili Osmanlt tarihi Gizerine okuma yapanlarin strekli karsilas-
tiklart gerileme-merkezli anlatilarla ilgili. Kanuni sonrasinda 6zellikle de I1I. Murad
déneminden itibaren gérilen farklilasmalarin yenigeri ocaklarinin bozulmasi ile ilis-
kilendirilmesini ele aliyor ve aslinda bu tir bir yorumlayisin her seyden 6nce bir
vurgu sorunu oldugunu konu ediniyor. Farklt okuma ve algtlama olanaklarinin hep
var oldugunu vurguluyor.

“Ben ve Baskalar1” (s. 39-73) bagligini tastyan ikinci yazi, XVIL. ylizyilda yasa-
mis bir sifinin giincesi Gzerinden bir Gslubu ve bir dénemi konu aliyor. Burada
Kafadar, “ben ve baskalari”na iligskin kiltirel alginin, yani bireyin kendi tizerinden
cevresine bakist ve bunu da sirf kendi benligi Gizerinden yapist tizerine dikkat ¢eken
karsilastirmalar yapiyor. Bir XVII. yizyil Halveti-Simbili dervisi olan Seyyid
Hasan’in Sobbet-nime adinda, daha ¢ok giindelik hayattan, yenilenden-icilenden, ba-
sindan gecen basit olaylardan bahsettigi, muhtemelen siradan bir bakisin siradan
gorecegi bir yazma tizerinden konusunu isliyor Kafadar. Fakat bu isleyiste, Evliya
Celebi’nin, Aziz Mahmud Hudayi’nin ve Sun’ullah Gaybi’nin anlatdart da hatirlatili-
yor, aslinda tasavvuf literatiiriiniin bu tirlii sahsi tecribeler ve bireysel anlatilar ba-
kimindan farkli 6rnekler barindirdiginin da altt ¢iziliyor. Bu esnada zaman algisy,
sosyal gerceklige dikkat kesilmek ya da kayitsizlik, bu tirlt giinltk tutmalarin tarih-
teki serencamit ve hangi zihniyetle dogdugu, bu konularda yaygin bati-merkezli kur-
gunun her zaman yerli yerinde sonuglar tiretmedigi gibi ciddi temalar bu dervisin
glincesi ile gindeme getiriliyor ve Kafadar, karsilastirmali tarzini ve edebi-felsefi
tslubunu bu kisa giindelik anlatimlar tizerinden bir ylizyili ve tarih metodolojisini
ithata edecek denli genisletiyor. Dikkat ¢eken bir husus, kitapta riya anlatilarinin
otobiyografik bir tarafi oldugu (s. 49), III. Murad 6rneginde géruldigi ve muhte-
melen pek ¢ok sfi tarafindan da yapilmis olabilecegi tizere kisisel riya derlemeleri-
nin, hatta misahede ve vakialarin da farkli bir perspektife konu olabileceginin alti-
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nin c¢izilmesi. Kafadar, bunun taze ilgilerle ve derinlemesine arastirmalarla renkle-
necek bir konu oldugunu 6zenle vurguluyor. Bu bélimde tarikatlarin dénemin sos-
yal agindaki konumu ve bireylerin bu aga dahil olusuyla ilgili olarak dikkat cekici
tespitlerden biri sOyle: “Sufi tarikatlari bir yandan aile, mahalle, esnaf taifesi gibi
topluluklarin  partiktlarizmini delip onlar1 asarken diger yandan da kendi
partikilarizmlerini yaratmuslardir. Toplumun calkantili dénemlerinde kisiler buraya
siginabilirlerdi. Boylece tarikat, toplumun geri kalaniyla kendi arasinda akrabalik
Otesi ya da lonca Gtesi képriler kurar, ama istendiginde ve mimkiin oldugu 6l¢tide
bu képrilerden bazilarini kaldirir, kalenin kapilarini kapar ve kusatma sona erinceye
kadar kendi evreninin cemaat hayatina ve manevi kaynaklarina dénerdi.” (s. 69)

Kitapta yer alan “Venedik’te Bir Oliim (1575)” (s. 73-123) basliklt ticiincii
yazi, ticaret maksadiyla gittigi Venedik’te vefat eden Ayaslt Hiseyin Celebi'nin hi-
kayesiyle iligkili olarak, Osmanlt ticaret tarihine iligskin, 6zellikle de dis ticaretin ha-
fife alindigina iliskin pek cok kalip-yargr ve sartlanmishigin noksanligi tizerinde du-
ruyor. Nitekim Osmanl’da mislimanlarin ticaretten imtina ettigi, fetth dururken
bu tirld ugraslarla zaman tiiketmedigi ve bunun olumsuz sonuglarina iliskin kalip-
lasmis ve stk tekrarlanmis hitkim ctimleleri vardir. Ama Kafadar satir aralarina in-
menin, cografyanin kurdugu baglarda rastlanabilen siradist 6rneklerin, her seyden
6nemlisi insanlarin tecritbelerine duyarlt ve karsilagtirmali bir perspektifin, Osmanh
ticaret ag1 ile ilgili, hatta Akdeniz’in ticarl gegmisiyle ilgili alisilmugin disinda bilgilere
kaynaklik edecegini séyliiyor ve bu yazisiyla bu séylediginin yetkin bir 6rnegini su-
nuyor.

Kitabin dérdiincii yazisi, “Mitereddit Bir Mutasavvif: Uskiiplii  Asiye
Hatun’un Riya Defteri 1641-1643” (s. 123-193). Bu yazi ile Kafadar, dogrudan ta-
savvuf tarihi aragtirmacilarini ilgilendirecek bir konuya deginmis oluyor. Yazinin

<

baslangicinda yer alan, “...¢esitli konulardaki bilgisizligimizin temel sebebini kay-
naksizliktan 6nce o konulara yonelik soru sorulmayisinda aramalt herhalde” (s. 125)
ctimlesi, aslinda boylesi bir bashigin tariheilik meslegi itibariyle ne derece anlamli ol-
duguna iliskin kuskulu bakislari bertaraf ediyor. Yazara gére, Uskiip’te yasayan,
Halveti yoluna muntesip, riiyalart yoluyla miursidiyle temas kurmus, yolun basa-
maklarint bu sekilde katederek tasavvufl tecribenin farkh bir tezahtiriinii ortaya
koymus olan Asiye Hatunun riiyalar1 “birinci sahis anlatilar’” acgisindan bir emsal-
sizlik sergiliyor. Asiye Hatun’un tasavvuftaki serencami, murid-mursid iliskileri act-
sindan kayda deger noktalar belirginlestirmesinin yanisira, tasavvuf tarihinde ka-
dinlarin konumlari hakkinda ilging bilgiler sunmasi bakimindan da okuyucusunu sa-

sirtiyor.

Tasavvufi tecriibenin insan i¢ dinyasinda buldugu karsihigin bir gostergesi ola-
rak riiyalar, bir salik icin siradan ve gelisigiizel olmaktan ¢ikar. Bu ylizden bir miir-



186 | Kitap ve Sempozyum Tanitimlari

side bu riiyalarin tabir ettirilmesi, mirsidin bu riyalar yoluyla miridin hili ve mer-
tebesi hakkinda rehberlik etmesi seyr-i silikun sithhati acisindan Gzellikle de
Halveti yolunda olmazsa olmaz kabul edilir. Dolayisiyla Asiye Hatun’un riyalarini
bugtnkii perspektiflerden hareketle algilamak indirgeyici ve dislayict bir sonug ve-
rebilir. Ciinkii buglintin riyalara iliskin perspektifi, 6zellikle Freud’un belitleyici ol-
dugu kavramsal cerceve, tasavvufun yaslandigi prensipler bakimindan indirgeyici
sayilir. Gergi Kafadar, bazt atiflar disinda bu konuya girmemektedir. Ancak metin
ilk yaymlandigt 1992 yilindan sonra tartismalar dogurmus, ilk olarak Ttrkiye’de psi-
kanaliz kiltiri acisindan 6nemli bir konumu bulunan Saffet Murat Tura tarafindan
konu edinilerek bu riyalar psikanalitik agidan ¢éziimlenmeye ¢alisilmis, bu tutum
Kemal Sayar’in elestirilerine ugramist.” Bu tanitim maksatli yazida ontolojik uza-
nimlart bulunan ve akademik ilginin ¢ok ¢ok Gtesine tasan riyalar meselesine gir-
meyecegiz. Ozellikle belirtmek istedigimiz husus, Kafadar’in Asiye Hatun’un riiya-
larin1 tarihgilik meslegince ele almasi, beraberinde mukayeseli perspektifi elden bi-
rakmayarak etkin bir okuma yapmis olmasidir; metne ve olguya soru sormanin ne
tir baglamlar yaratacaginin da esas alinast bir 6rnegini béylece sunmasidir. Tasav-
vufi tecriibenin mahrem sayilabilecek bir sahasinda, henliz emsalsiz goziken bir
ornek tizerinden, bir kadin safinin dinyasindan harcketle dénemi ve zihniyeti kur-
calayip antropolojik tahliller yapilabilmesi, riiyalarin nasil bir kiiltirel arka-planda
anlamlandigina iliskin ¢ikarimlart bakimindan bu yazi, tasavvufi metinleri alimlamak
noktasinda ciddi bir metot da ortaya koymaktadir.

Kitabin tanitimit baglamunda sunlari da soyleyecegiz: Kafadar’in kitabi, akade-
mik ¢alismalarin ayn1 zamanda estetik bir 6zveriye de 6rneklik etmelerinin gereklili-
gini gostermektedir. Cinkd mefod diye kavramlastirilan biitiin, her ne kadar yaygin
egitimde kullanildig1 bi¢imiyle daha ¢ok zeknik anlamina gelse de, temelde felsefi bir
duyarliliga atif yapar. Nitekim kitapta da tarihle ilgilenmenin aslinda felsefeden uzak
olmadigini, ¢linki isin icinde tecribelerle duygudashk gelistirme bulundugunu, bu-
nun da kaynak calismalarindan fazla olarak bir farkindalik gerektirdiginin altt ¢izil-
mektedir. Nihayetinde tarih yasanmis bir ge¢mistir, anlamlanabilir, anlamlandirila-
bilir. Zaten tarihe ilgi, insanin sorulari ve arayislarindan kaynaklanir. Hayata anlam
veren ve zevk katan bir varlik olarak insanin, ge¢misine olan ilgisi bir diinyay: pay-
lasmasindan, ortak duyuslart yasamasindandir. Bu, tarihe yonelene, tarihgiye bir
meleke kazandirir: Empati. Yani “kendini bagkalarinin yerine koyma, bagka hayat-
lar1, bagka tecriibeleri adeta kendi bedeninde duyma yetisi.” (s. 23) Sonucta bir tarih

*  Bkz. Saffet Murat Tura, “Seyh ve Ayna”, Seyh ve Arzu, istanbul: Metis, 2002, s. 11-48;
Kemal Sayar, “Ge¢misin Bilgeligi Bugiiniin Psikoterapileriyle Bulusabilir mi?”, Sifi
Psikolojisi, Istanbul: Timas, 2008, s. 15-51. Tura’nin yazist ilk defa 1995°te, Sayar’in
elestirisi ise 2000°de yaymlanmisti. Aym1 zamanda Kegkiil Dergisi’nin riiya konulu 11.
sayisinda yer alan Melek Pasali’'min “Tasavvufta Riiya Dili ve Asiye Hatun’un Riiya
Mektuplar1” isimli makalesi de konuya iliskindi.
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calismast yapmak, bir dénemin ve o dénemin temsilcilerinin duygu ve disiince
dinyalarina nifuz edebilmekle, kendi tecriibelerimizi o yasanmusliklara katik ede-
bilmekle mimkiin. Bu durum felsefi icerikli, varliga, bilgiye ve ahlaka uzanan, hatta
bunlarin timiind kapsayan bir faaliyete buriniyor. Nitekim Kafadar da bu belirt-
tiklerine 6rnek olacak sekilde, hem arsiv belgelerinden vazge¢meyip tarihgilik
mesleginin dayandigi prensiplere yaslanmis, hem de edebiyatla icice bir Gislupla canlt
ve islek bir metin kurgulamistir.” Bu kurgusuyla da biiyiik resimde takilip gériis aci-
sin1 gittikce daraltan bir tarzin yerine, insanin hayat sertivenindeki renklilige ve zen-
ginlige odaklanmus bir tarzin ne denli Gretken olabilecegini animsatmaktadir.

Kafadar’in kitabi, tasavvufun tarihi ve nazari ya da kulttrel ve doktriner taraf-
larina ilgi duyan, bu sahada calismalar yiriitenler icin metod ve yorum bakimindan
farkli ve cogu zaman sastrtict bir tin1 tastyor. Zaten yazarin 6ns6zde de dile getirdigi
tizere hayret duygusu tastyan bu yazilar, tasavvuf metinlerinin hayrete davet eden
inceliklerine alistimisin disinda ve siradanlastirmaksizin bir bakis atmaya imkan ve-
riyor. Gergi basta da belirttigimiz tizere tarih-odakli ve tarih¢ilik meslegince telif
edilmis bir kitapla karst karstyayiz, ama hareket noktasinda anlama ¢abasinin bu-
lunmasi ve irdelenen konularda sGfi temsilcilerin olmast kitabin agisint genisletiyor.
Kitap boyunca, merakin hep ilgiyi taze tutan, indirgemeyi engelleyen bir tarafi ol-
dugunu gérmek heyecanlandirict.

Hasilt okuyucu Kafadar’in kitabinda, genis 6lcekli ¢alismalarin gbz ard1 ettigi
ve bu ylzden de tikettigi inceliklere odanlanmak acisindan ¢arpict bir metinle karst
karstyadir. Yazar, rapor dilinin yabanciastirict ve dislayict etkilerine, birinci ¢ogul
sahsin siradanlastirict agirhigma karst samimiyetin ve 6zverinin sicakligiyla kargiliyor
okuyucusunu. Zaten yazilarin ve akademik calismalarin 6ncelikli amact anlama-an-
lamlandirma-yorumlama noktasinda katkt saglamaktir, Kafadar’in kitabt bunu fazla-
styla yapryor.

*  “Tarihginin zenaatinda ilerlemesi, kaynak calismasi ve yontem bir yana, onun kendisine ve

diinyasina dair farkindalifini gelistirmesi, duyarlik perdesini tecriibelerini kendine kilavuz
edinecek sekilde genisletmesi ile miimkiindiir.” (s. 15)
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