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SERMAYEYi SAHA KALDIRAN NEO LIBERAL
POLITIKALAR: GIFTENIN ALTINDA KALAN EMEK
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Ozet: Tarihsel kapitalist gelisim siireci iiretim, degisim ve tiiketim icin yeni emek arzi, yeni emek siirecleri ve calisma tarzi da gerektirir.
Daha fazla kar, daha fazla somiirii ve daha fazla sermaye birikimi icin bu kaginilmaz bir gerekliliktir. Zira sermayenin yeniden
tiretiminde toplumsal iliskilerin, Gretim yontemlerinin de yeniden yapilandinimasi gerekir. Boyle oldugu icin de neo liberal
politikalar sermayenin dniindeki engelleri kaldiran araclar olarak gerekeni yerine getirir.

Anahtar sozciikler: emek siirecleri, sermaye birikimi, iiretim bicimleri

Neoliberal Policies That Start up the Capital: The Trampled Labor

Abstract: Historical development of capitalist development necessitates new supply of labor, new processes of labor - and new ways of working
too - for exchange and consumption. For more profits, more exploitation and more accumulation of capital, this is an inevitable
necessity. Yet, modes of production and societal relations should be restructured during the reproduction of capital. Thus, neoliberal
policies will fulfill these necessities for accumulation, serving as the tools through which obstacles for capital are eliminated.

Key words: labor processes, capital accumulation, modes of production

Giris
Hegel'in su veciz ifadesi, 21. Ylzyillda yasadigimiz
¢agdi da Ozetler niteliktedir:

“Bizim dlisiince zengini akil yiirtiten cagimizda her sey
icin, ne kadar kot ve abes olursa olsun, iyi bir neden
gosteremeyen bir kimsenin fazla degeri yoktur. Diin-
yada bozulmus ne varsa, bunlarin hepsi iyi nedenlerle
bozulmustur” (Marx, 2011).

19. Yuzyllda bireysel zenginligin, toplumsal zen-
ginligi getirecegi tezi 20. Yuzyilin son ¢eyregdine de
damgasini vurur. 1960’h yillardan itibaren baslayan
ve 1970'li yillarda hizla diisen diinya olceginde ser-
maye birikim hizi; sermaye devir hizini saha kaldi-
racak olan serbest piyasa ekonomisine sarilir. Ser-
best piyasa ekonomisi savunucularindan olan F.A.
Hayek ekonomik subjektivizm tezi ile 1974 yilinda
Nobel Ekonomi 6diluni alir. Arkasindan ekono-
mik krizin nedeninin hiikiimetlerin konjonktur
politikalari oldugu bunun icin para politikalarinin

“... emek zenginler icin harikalar

ama is¢i icin yoksunluk tivetir.

Saraylar ama is¢i icin inler tivetir.

Giizellik, ama is¢i i¢in solup sararma iiretir.”
(Marx, 1844)

uygulanmasinin gerekliligini savunan tezi ile M. Fri-
edman 1976 yilinda Nobel Ekonomi 6dulini alir.
Boylece neo liberal politikalarin bilimsel temelleri
insa edilmeye baslanir. Erken kapitalist Glkelerde
drnegin 1979 yilinda ingiltere Bagbakani M. Thatc-
her ve 1981 yilinda ABD’de Baskani R. Reagan neo
liberal politikalarin, degisimi ve daha iyi hayati vaat
eden propagandasi ile basa gelirler. Boylece bolge-
sel kayislar, sanayisizlesme, artan issizlik, istihdamin
hizmetler sektdriine yigismasi, esnek istihdam poli-
tikalarinin sarsici etkisiyle emekgi siniflarinin gele-
neksel kurumlari genis toplumsal kesimleri gli¢siiz
birakacak sekilde zayiflatiimaya baslanir.

Gec kapitalist tlke olan Tirkiye'de ise 24 Ocak 1980
tarihinde neo liberal politikalar iceren serbest
piyasa ekonomisinin carklarini dondiirecek olan
ihracata dayal biytime programi, donemin Hiku-
meti tarafindan aciklanir. Neo liberal programin bas

*Yrd. Dog. Dr., Marmara Universitesi Iktisat Fakiiltesi Calisma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri Biliimii

170



mimari Turgut Ozal, 12 Eyliil 1980 askeri darbesi son-
rasi 1983 yilinda cok partili hayata gecis ile birlikte
kurucusu oldugu Anavatan Partisi “Cag Atlayan Tiir-
kiye” slogani ile birlikte basa gelir. Turgut Ozal askeri
darbe icin sunlari séyler: “12 Eyliil(’tin) .... yikintidan,
¢Okiintiiden kurtardigina cani géniilden inaniyorum.”
Tirkiye isveren Sendikasi Konfederasyon Baskani
ise “glilme sirasi simdi bizde” derken, Bllent Eczaci-
basi donemi, “1980 bizim i¢in bir umut oldu, fazlalik-
larimizi attik, uzmanlasmamizi derinlestirdik, disari
agilabildik” diye degerlendirir. Oysaki askeri darbe,
sermaye disi kesimler icin tam bir ters yiiz olusu be-
raberinde getirir. Ancak 1980'den beri glinlimiize
kadar neo liberal politikalarin olusturdugu ekono-
mi politika programlarini izleyen Hikimetler basa
gelir. 1990'li yillarda Tansu Ciller'in Dogru Yol Partisi
ile ev ve araba “cift anahtar” vaadinde bulunurken,
Necmettin Erbakan’in Refah Partisi “adil diizen” va-
adi ile Refah-Yol koalisyonu gerceklestirilir. 2001
Turkiye krizi sonrasinda ise Ucli koalisyon (DSP-
MHP-ANAP) doéneminde “Gliclii Ekonomiye Gecis
Programi” uygulanmaya baslanir. Bu program 2002
yilinda yeni kurulan Adalet ve Kalkinma Partisi’'nin
parti programi olur. Hikiimeti tek basina kurar ve
“Gli¢lii Ekonomi, Gliclii irade” slogani ile birlikte neo
liberal politikalarin taglandirldigr 13 yil boyunca,
erk olmayi strdrdr.

Ne icin, kimin icin refah sorularini yanitlayabilmek
icin zenginligin kimin elinde oldugunu bakmamiz
gerektigi aciktir. Forbes, 2015 yilinin diinyanin en
zenginlerinin birinci ve Ug¢linci sirasinda Amerika-
i, ikinci sirasinda ise Meksikali zenginin oldugunu
aciklarken, Forbes siralamasinda Tirkiye'den 2014
yilinda 24 zenginin, 2015 yilinda ise 8 kisi eklenerek
32 en zengin kisinin yer aldigini acikladi. Diinyanin
en zenginlerinin yer aldigi Amerika ve Meksika'da
toplumsal refahin ve zenginligin de birinci sirada
olmasi beklenirken her iki lilke de artarak devam
eden yoksulluga sahiptir. Tlrkiye'de ise nifusun
yuzde 39'5'i yoksulluk envanterine kayitli olup, Ul-
kede on kisiden dordi yoksuldur (ASPB, 2015). 31
Ulke icin olusturdugu OECD'nin 2014 Sosyal Adalet
Liginin en kotu besi icinde en son sirada Tiirkiye
yer alirken Meksika ikinci ve ABD besinci sirada yer
almaktadir. isin 6zii: Kapitalist toplumsal gelisme
kaynagini; nimetlerin ve kazanclarin bireysellestiril-
mesinden, maliyetlerin ve risklerin ise toplumsallas-
tirmasindan alir.

Kapitalist toplumsal diizen icinde politikalarin
uygulanmasi Uretim iliskilerinden bagimsiz ger-
ceklesemez. Kapitalist Uretim iligkilerinin gelisimi
ise emek ve sermayeden olusan sinifli toplumun
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celiskili glic mucadelesini icerir. Dolayisiyla kapi-
talist toplumsal gelisme; tarihten, siniftan, bitin-
den ve iliskisellikten uzak analiz edilemez. Blyusi
bozulmus diinyayr anlamak, tahribatin gercekligini
kavramak ve zenginligin esas sahibini gorebilmenin
yolu ise sinif merkezli analiz yapabilmektedir.

Sermayenin siireksizliginin siirek avi:

Emek siirecinin siirekliligi

Bagimli suiregler olarak soyutlanan biyli diinya,
nasil bir incelemeye tabi tutulur? Diyalektik olma-
yan bir inceleme kui¢lik bir parcayla baslanip, onun
diger parcalarla iliskisini kurarak daha genel olan
bitlnl insa eder. Oysa diyalektik bir arastirma 6nce
bltinle, sistemle veya bu biitiinden ne anlasiliyor-
sa onunla baslayip, daha sonra parcayi, onun bitiin
icinde nasil isledigini arastirir ve sonunda baslangic
noktasi olan butiine iliskin daha net bir kavrayisa
ulasir (Ollman, 2006). K. Marx'in diyalektik yonte-
mi de kapitalizm icin kapitalizmin bir parcasi olan
herhangi bir seyi incelerken kullanilan bir sicrama
tasidir. Bir baslangi¢ noktasi olan kapitalizm, ken-
di icinde zorunlu kosullari ve sonuclari ile birlikte
irdeledigi etkilesen toplumsal siirecleri de icinde
barindirnr. Marx'in diyalektik yontemi sermayenin
emekle, kapitalistlerle ve iscilerle ya da onun ortaya
cikisina ve isleyisine katkida bulunan diger biitiin
seylerle olan gercek baglarini onun yapici unsurlari
baslidi altinda inceler (Ollman 2006).

B. Ollman’in ¢ok net ifade ettigi gibi (Ollman,
2006): “Duvardan dlistiikten sonra bir daha asla eski
haline dénemeyen yumurta adam Humpty Dumpty
misali, isleyen parcalar daha bastan birbirinden ba-
gimsizmis gibi dlisiintilen bir sistemin blitlinltigiiniin
daha sonra tekrardan kurulmasi mimkiin degildir.
Diyalektik arastirmanin kendisi, kapitalizmde nelerin
olup bittigini somutlamayi, kapitalizmin islemesini ve
gelismesini saglayan aracg ve bicimlerin izini sirmeyi
ve sonra da onun ne yéne dogru ilerledigini yansitma-
yramaclar’.

Ana akim iktisatcilar tim degiskenlere ve bunlar
arasindaki baglantilari sermayenin ne olduguna
dissal seyler gibi ele alirlar. Bir baska ifadeyle ikti-
satcilar, sermayeyi salt maddi UGretim araglarindan
veya bunlar alirken harcanan paradan ibaret go-
rir ve sermayeyi tarih disi bir degisken olarak de-
gerlendirme yanlsina diserler. Bununla birlikte
acik olarak ifade edilmis olmamasina karsin ser-
maye, iktisat¢ilarin géziinde her zaman var olmus
ve var olmaya devam edecek bir sey haline gelir
(Ollman, 2006). Ote yandan metanin ve paranin
kapitalist toplumda emekgilerin karsisina bagimsiz
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bicimlerde c¢ikarilmasi emek glicliniin mibadele-
sini mUmkiin kilarken, bu meta ve para yeni deger
Uretiminde kullanilacak Gretim araclarina donisti-
rtldr. Ashinda sermaye, para ve metanin ne oldugu-
nun anlasilmasi, onlarin geleceginin ayni zaman-
da onlarin kendilerinin parcalari oldugunu aciga
cikartir (Ollman, 2006).

Marx'in kapitalizmin temel isleyisine iliskin degis-
kenler arasi baglantiyl saglayan, sistemi olusturan
bir arada tutan harg, Uretim slrecinde agida ¢ikan
emek-deger teorisidir. Uretim siirecinin en 6zgiil
ifadesi ise emek siirecidir. Emek deger teorisi, kapi-
talist sisteme adini veren “sermayenin” de temel be-
lirleyicisi olmaktadir. Bununla birlikte emek guiclint
ve emek enerjisiyle ortaya ¢ikan metalari ve ayni
strecte kendisi de bir meta olan paranin analize
katilmasiyla deger yasasi bicimlenir (Ercan, 2006).
Sermaye dizenini (kapitalizmi) tanimlayan, ayni
zamanda tarihsel belirli bir dénemin 6zellikleri ile
bicimlenen temel degiskenler; meta, para ve emek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla Marx, de-
giskenler arasinda icsel iliskileri aciklayabilmek icin
baslangi¢ noktasini meta olarak se¢mistir. Muazzam
meta Uretimi, beraberinde yeni farkliligi ve cesitlili-
gi iceren toplumsal iliskileri getirmektedir. Dolayi-
siyla Marx'in deger teorisi tarihsellikten bagimsiz
olarak ele alinamadigi gibi deger teorisinin sadece
metalarin degisim degeri ve fiyatlarini agiklamaya
calisan niceliksel bir teori olmadigini bilmek gerekir
(Ercan, 2006).

Mevcut Urlinlerin emek siirecinin sadece sonucu
degil ayni zamanda varlik kosullari olmasi, Griinlerin
bu siirece dahil edilmesi de, ge¢misteki emeklerinin
drtnlerini kullanim degerleri olarak koruyabilecek
ve onlari kendilerini gerceklestirebilmelerini sagla-
yabilecek tek arac olan canli emekle bir araya ge-
tirmeleri gerekir (Marx, 2011). Oncelikle sermaye
sahibi kapitalist, emek gliclinG satin alarak, (Marx,
2011): “..emegi canli bir maya olarak, (iriiniin yine
kendisine ait olan cansiz unsurlarina katmistir. Emek
stireci, kapitalist acisindan, kendisi tarafindan satin
alinmis olan metanin, emek gliclinii tiiketilmesinden
ibarettir; ne var ki, o, bu metayr ancak onun tiiketim
araclari ile donatarak tiiketebilir. Emek stireci, kapita-
listin satin almis oldugu, ona ait bulunan seyler ara-
sindaki bir siirectir. Bunun icin de, kendi sarap mah-
zenindeki fermantasyon siirecinin (r(ini ne kadar
onunsa, bu siirecin trtinii de o kadar onundur.”

Emek sirecinde kullanilan degismeyen serma-
ye (hammaddeler, makineneler, enerji vs.) agiga
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¢ikan metaa yeni bir deger katmaz, Gretim siirecin-
deki emek glicii metaa deger katar. Metaa ickin
olan deger, degismeyen sermaye ve dedisen
sermaye (emegin degeri Gcret) toplamindan fazla
olmalidir. Dolayisiyla emekginin yarattigi deder,
tcretine karsilik degerden fazla olmalidir. iste bu
fazlahgin kaynagi arti-degerdir. Arti-deger, yarati-
lan zenginligin kaynagidir. Boylece, Gretilen me-
taa ait olan deger ile emek gticline verilen deger
(licret) esit olamayacaktir (Ercan, 2006).

Ote yandan emek siirecinde, emekgi; deger katar-
ken ayni zamanda degeri koruyarak faaliyet halin-
deki emek gliciiniin canli emegin, dogal bir 6zel-
ligi olarak aciga cikartir. Bu 6zellik, isci icin hicbir
sey ifade etmezken; kapitaliste ¢cok sey kazandirir
ve de mevcut sermayenin dederini korunmasini
saglar. Slreg¢ sorunsuz isledigi slirece, kapitalist,
emedin bu bagisini fark etmeyecek sekilde birikim
yaratmaya devam eder (Marx, 2011).

Emek, neden sermayeye bagis sundugunu fark
etmez? Marx, 1844 El Yazmalar adli eserinde ik-
tisat yasalarina gore iscinin kendi nesnesi icinde
yabancilagsmasini su sekilde agiklar (Marx, 1993)
“Isci ne kadar iiretirse o kadar az tiiketecek nesne-
si vardir. Ne kadar ¢ok deger yaratirsa, o kadar ¢cok
degerden dtiser ve sayginliginin azaldigini gorir.
Uriinii ne kadar bicimliyse, isci o kadar bicimsizdir.
Nesnesi ne kadar uygarsa, isci o kadar barbardir. Isi
ne kadar erkliyse, is¢i o kadar yoksunlasmis ve do-
ganin o kadar kélesi durumuna gelmistir” Bununla
birlikte ekonomi politigin isci (emek) ile Gretim
arasindaki dolaysiz iliskiyi g6z 6nilinde tutmama-
st sonucu emegdin Uzerindeki yabancilasmayi da
gizler. Egemen yapinin iscinin, emek araclarina
ve emek Urlinlerine yabancilasmasini gizlemesi
sonucu kolaylikla “emegin yerine makineleri gegi-
rir, ama iscilerin bir béltiimiini barbar bir calisma
icine atar ve 6teki b6liimiini de makine durumuna
getirir. Us, ama isci icin budalalik, aptallik (retir”
(Marx, 1993).

Ote yandan insanin icinde kendine yabancilasan
emek, kendini kurban etmeyi “bir onur kirilmasi
calismasidir. ...emedin is¢iye dissal niteligi, onun
iscinin kendi 6z mali degil ama bir baskasinin mal
olmasi, isciye iliskin (ait) olmamasi, iscinin emekte
(calismada) kendine degil ama bir baskasina iliskin
olmasi olgusunda da gé6riinir. Din de insan imgele-
minin, insan kafasinin ve insan ylireginin 6z etkin-
ligi degildir. Bir baskasina iliskindir, kendi kendinin
yitirilmesidir, bu etkinlik” (Marx, 1993).
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Sanayinin ilerlemeleri ise Marx'in teknik gelisme-
yi kolaylastirmis olma dedimini yadsimadigi 6zel
mulkiyet altinda gerceklesmis bulunduklarindan,
insanlarin insanlasmasina katkida bulunacak yerde,
insanin yabancilasmasinin daha da agirlasmasina
neden olmustur. Clinkl sanayinin 6zel mdlkiyet
rejimi altinda gelismesi ile birlikte varlikh ve var-
liksizlar arasindaki sinif savasini kizistirir. Bu durum
emekgci siniflarin kapitalist sistem yerine insanhgi
kurtaracak olan devrimci kosullar yaratma potan-
siyeline ickindir (Marx, 1993).

Marx'in emek siireci analizinde esas gticii elinde tu-
tan emekginin oldugu ve sermayenin nihai olarak
emekciye bagimh oldugu goérular. “Esit haklarda
son s6zii kuvvet soyler. Ve boylece kapitalistin (iretim
tarihinde isglintiniin standartlastiriimasi ve kendisini
is glniin sinirlarinin belirlenmesi miicadelesi olarak
ortaya koyar; bu toplam kapitalistle, yani kapitalistler
sinifiyla toplam isci ya da sinifi arasindaki bir miicade-
ledir” calisma siiresi her iki taraf icin tam bir gerilim
ve miicadele alanidir (Marx, 2011).

“Emek gliclinlin degeri her metanin degeri gibi, (re-
timi icin gerekli emek-zamanla belirlenmektedir”
(Marx, 2011). Uretim siirecinde emekginin harca-
digi emek glici zamani iki kissimdan olusmaktadir.
Biri karsihgi 6denmis emek-zamani (gerekli emek),
digeri ise karsihigi 6denmemis emek-zamanidir (arti
emek). Arti emek icin harcanan zamanin gerekli
emek icin harcanan zamana orani; “lretim siirecin-
de” arti degerin yaratilmasini yani “emek siirecinde”
somurl oranini belirler. Sermaye sahibi kapitalistin
amaci arti-degerin yaratilmasi ve artirilmasidir. Ka-
pitalist arti degerin yaratilmasi icin iki yol izler; biri
mutlak arti deger, digeri nispi (goreli) arti degerdir.
Mutlak arti-deger is gini siiresini uzatiimasidir.
Nispi (goreli) arti deger icin gerekli emek-zamani
kisaltilmasi ya emekgilerin tikettigi kullanim de-
gerlerinin miktarlarinin azaltilmasi ya da dretim
organizasyonlarini, tekniklerini ve teknolojileri de-
gistirmek gerekir.

Sermaye birikiminin dongusel sireci, her seyin
yuzeyde ve insanlarin gozi o6niinde gerceklesti-
gi glrultuli piyasanin yerine, Uretim araglarinin
sahibi ile emek giicii sahibini “is Disinda Girilmez”
ibaresiyle karsilastigimiz gizli Uretim hanesine
dogru” izlettigi yerde acida cikar (Marx, 2011).
Uretim iliskilerinin temelinde emek giiciiniin de-
gerini dlstirmeye ve ayni zaman da emek giici-
niin pazarlik gliciini ¢okertmeye egilimli bir stireg
yasanirken emegin yeniden Uretim maliyetlerinin
dusurilmesinin avantajlarini da sermaye birikimi
icin kullanir (Marx, 2011).
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Kapitalist retim temelinde nesnellesmis emege,
sermayeye donlsmesi ile birlikte bir Gretim araci
haline gelen canli emege, emretme ve sémirme
araclarina donustirme yetisini sermayeye kazan-
dirir. Metanin bitin deger bicimlerinin paranin
bicimlerine yaptigi gibi emedin butin gucleri,
kendilerini sermayenin giict olarak yansitir (Marx,
2011).

“Sermayenin yerine getirdigi islevler, sermayenin -
canl emegi sogurarak degerlenen degerin- kendisi-
nin, biling ve iradeyle yerine getirilmis islevlerinden
baska bir sey degildir. Sermayeci sadece kisilesmis
sermaye, kisi olarak islev gériir, nasil ki isci kisilesmis
emekten baska bir sey degildir. Bu emek icin eziyet,
caba demektir. Sermayeci ise, zenginlik yaratan bir
t6z olarak ait olur, nasil ki bu haliyle gercekte de (ire-
tim siireci icinde sermayeye katismis bir bilesen, onun
canli, degisir etmeni olarak gériintir. Bu nedenle ser-
mayenin is¢i lizerindeki hakimiyet araclari (ama yal-
nizca sermayenin kendisinin hakimiyetinin araclari
olarak) haline gelen metalar sirf liretim siirecinin so-
nuclari, o siirecin trtinleridir” (Marx, 2011)

Emek sirecinin, degerlenme sirecinin araci hali-
ne gelmesi ile birlikte kapitalist bu siirece, stirecin
yOneticisi ve idarecisi olarak miidahale eder. Bu du-
rum sermayenin bi¢cimsel tahakkimuni icerirken,
sermayenin gercek tahakkimu ise buyruk ve zorla-
ma, makinelere ve bilimin uygulanmasina uyulma-
sidir (Marx, 2011).

Marx'in ifadesiyle birikim slireci ayni zamanda “ser-
mayenin gerceklestirilme ve artirlma araglari olan
yeni ticretli isciler yaratiimasini icerir”. Strece, kadin
ve ¢ocuk nifusu katarken “ayni zamanda niifusun
dogal btiyiimesinin artirdidi is¢i kitlesi ona (slirece)
tabi kilinir”. Bdylece sermaye “emek gliciiniin (ireti-
minin kendisini, kendisince (iretilecek insan kitlesi-
nin dretilmesini sémdiri ihtiyaglarina uygun olarak
diizenlemektedir” (Marx, 2011). “Kapitalist liretim
yalniz iliskinin yeniden (retimi degil, gittikce bliyliyen
olcekte yeniden tiretimidir ve kapitalist (iretim tarziyla
birlikte emegin toplumsal (iretici gliciiniin gelismesiy-
le ayni 6l¢lide iscinin karsisina yigilmis zenginlik, ona
hiikmeden zenginlik olarak, sermaye olarak btiytir”
(Marx, 2011).

Marx, 19. yizyilda kapitalist tGretim iliskilerinin str-
dirilmesinde islev yiiklenen liberal goriistin temsil
ettigi ekonomi politika uygulamalarinin aciga
cikarttigr durumlari gozler oniline sermektedir
(Marx, 1993):

“Iktisatcilara gére emek, insanin dodga diriinlerinin
degerini kendisiyle artirdigi tek sey.... insanin etkin
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miilkiyeti oldugu halde, ayni ekonomi politige gore
ayricalikli ve aylak tanrilardan baska bir sey olmayan
toprak sahibi ile kapitalist, toprak sahibi ve kapitalist
olduklari icin her yerde isciden (istiindlirler ve is¢inin
uyacadi yasalari onlar yaparlar.....

Toplumun en génencli durumu, diinyada ancak yak-
lasik olarak erisilebilmis ve burjuva toplumun oldugu
gibi ekonomi politigin de eregi olan bu tilki icin dur-
gunluk, sefalet anlamina gelir.

Ekonomi politigin proleteri, yani ne sermayesi, ne de
toprak ranti olan, sadece emekle ve tek yanli ve soyut
emekle yasayan kisiyi, ancak is¢i olarak géz éniinde
tuttugu kendiliginden anlasilir. Oyleyse ekonomi po-
litik, ilke olarak onun tipki herhangi bir beygir gibi
ancak c¢alisabilecek kadar kazanmasi gerektigini ta-
nitlayabilir. Onu ¢alismadigi zamanda insan olarak
diisiinmez, bu isi ceza mahkemelerine, hekimlere,
dine, istatistik tablolaring, siyasete ve dilenciler ¢cavu-
suna birakir”

Uretim siirecinde emek ile sermaye arasinda
yeniden (retilen ve pekistirilen esitsiz iliski,
giderek buyulyen arti emek kitlesinin sorunlarini
ortaya cikartmasi, asiri Uretim krizini bertaraf
etme ¢abasina ickindir. “Asiri Gretim” patlamasinin
sorumlusu bizzat sermayenindir, ¢lnkl Uretim
slrecinde emege tahakkiim ve emegin pazarlik
gliclini  kaybettirme miicadelesiyle aciga cikar.
Ancak 19. ylzyilda oldugu gibi calisma ve yasam
kosullarinin giderek glivencesiz hale gelmesi ile bir-
likte emegin sermaye karsi glic miicadelesi baslar
(Marx, 2011). Emekgilerin miicadelesinin devrimci
nitelik kazanmasi ile birlikte “...burjuvazinin dlretim
yaptigi ve (rtinleri miilk edindigi temelin kendisini
burjuvazinin ayaklarinin altindan cekip alir” ifadesi
ile guig iliskisinde emegin kuvvetini gosterir (Marx
ve Engels, 2013). Bu paradoksun temeli, emekgi-
lerin gliclenmesi ve gli¢ miicadelesinin yiikselmesi
asil is yerinde, Uretim slirecinde sermayenin krizinin
nedeni olmaktadir (Arrighi, 2004). Sermayenin te-
mel celiskisi olan esitsiz iliskileri sirdlrebilmek icin
emek lizerinde muicadele aracglari gelistirme cabasi-
na ait tarihsel stire¢ hasmetiyle 6niimiizde durmak-
tadir.

Sermaye devir hizi sarmalinda: Emek giiciiniin
hayatta kalma miicadelesi

Tarihsel olarak sermaye miicadelesinde karhhgin
sureklilik gostermesi 6nemli bir yer tutmakta-
dir. Bunun i¢in Uretimdeki donisimin zamanini
kisaltmayi arastirmak, esneklik arayisinin temel
unsurudur. Tarihsel kapitalist gelisim sureci; Ure-
tim, degisim ve tuketime mekansal yeni bileskeler
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sunmanin yani sira yeni pazarlar, yeni emek arzi ve
yeni hammadde kaynaklari acan kapitalist strateji-
nin bir par¢asi olma konumunu surdirir (Harvey,
1993). Bir baska ifade ile emek-sermaye celiskisini
asmak icin sermaye yeniden yapilanma suregleriyle
kendini var etmeye calisir.

Kapitalistler icin sermayenin devir hizi (liretim stire-
ci ve dolasim akisi) ne kadar hizli ise o kadar yiik-
sek kar olacagi icin “etkin mekansal organizasyon”
ve “toplumsal olarak gerekli devir stresi” kar arayisi
icin 6l¢lit olmustur. Bu nedenle de devir hizi siirele-
rinin kisaltilmasini saglayacak her durum ve kosu-
lun yaratilmasi, kapitalizmin sirekliligi icin dnemli
olmustur. Ne var ki slreklilik icin kapitalistlerin
engeller ile bas edebilmesi gerekmektedir. Bu en-
geller: i)Uretimde ve isgiicii vasfinda katilik, ii)
Amorti edilmesi gereken sabit sermaye, iii) Pazar-
lamada karsilasilan sorunlar, iv) Tiketimde gori-
len gecikme, v) Para dolasiminda dar bogazlar vb.
Bu engellerin azaltilmasi icin Gretim iliskilerinin
dizenlenmesine ait tarihsel stire¢ 6niimizde dur-
maktadir. Bunlar: i) Montaj hatti imalati —Fordist
Uretim- (arabadan, buzdolabina, cam bardaga vs.),
ii) Fiziksel streclerin hizlandirilmasi (fermantasyon,
genetik mihendisligi vs.), iii) Tiketimde planli bi-
¢imde eskimeye maruz birakilma (moda, reklam,
pazarlama tekniklerin degisimi), iv) Kredi sisteminin
kolaylastiriimasi (elektronik bankacilik, kredi kartla-
rvs.) gibi yeniliklerin yaratiimasidir (Harvey, 1999).

Sistem, birikim sorununa ¢6zim bulabilmek icin
kendi ayirt edici tarihsel cografyasini yaratmaktadir.
Ancak basit sekilde ele alindiginda sistemin gelisim
glizergahinin tahmin edilmesi, spekilasyon temel-
li olmasindan dolayi, mimkiin olmaz. Clnki{ yeni
Urtnler Uzerinde spekilasyon, yeni teknolojiler
Uzerinde spekulasyon, yeni mekanlar, mahaller ve
bolgeler tGzerinde spekilasyon, yeni emek stirecle-
ri —Post Fordist (iretim- (aile emegi, fabrika sistemi,
kalite cemberi, isci katillimi vs.) ve benzerleri Gizerin-
de spekiilasyon ortaya konularak kar elde etmenin
bir cok yolu bulunmaya calisilir (Harvey, 1999).

Spekdilatif faaliyetlerin ussallastirilmasi ise “Karh
miydi?” sorusuna verilecek cevapla gergeklesebil-
mektedir. Diinya ekonomisinin koskoca mekan-
larinda, bu soruya farkli tekil sermayeler, farkli
cevap verirler. Sonra yeni bir spekilatif dalga bir
oncekini online katarak, yeni cevaplar eskisinin
yerini almaya baslayabilir. Clinkli sanayilesme ve
kapitalistlesme surecinin egilimleri baslangi¢ ko-
sullari, insan faaliyetleri ve hayal gliclindeki en ufak
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degisiklik, gortintste sonsuz sayida farkli gorisler
Uretebilmektedir. Ancak sivi dinamiginin yasalari
gibi sermayenin dolasim yasasi bir isglicli pazarin-
dan 6tekine bir meta Uretim sisteminden digerine,
bir tlkeden 6tekine ve bir haneden digerine degis-
mezligi icerir (Harvey, 1999). Harvey'in ¢ok net bir
sekilde ifade ettigi gibi sermaye dolasim farkhhgi-
nin (ise) New York'daki Hudson nehri ile Londra'daki
Times nehri arasindaki farkllik kadar farkhidir (Har-
vey, 1999).

Sermaye yeni olarak sundugu faaliyetleri hem dog-
rudan fabrikada, tarlada, ofiste, kurumlarda hem de
ulastirma ve iletisim aglarinda toplumsal iligkilerin
diizenlenmesi taktigi ile yapar. Eger sermaye (re-
tilecek ise bu toplumsal iliskilerin isbirligine ve el-
birligine dayali olarak sekillenmesi gerekir. Marx'in
ortaya koydugu gibi sermayenin bicimsel ve ger-
¢ek tahakkiim yoluyla gerceklesir. Bu bazen ¢iplak
glice, zora ve teknik diizenlenme tarzlarina dayal
olarak basarilabilir, ama cogu zaman glivene, sada-
kate ve iscinin potansiyel glicline teslim etmekle
birlikte onu sermayenin amaclarina gore ince ince
sekillendiren karsilikli bagimlilik bicimlerini de isin
isine sokmak gerekir. Ancak ve ancak sermayenin
uUretilmesi ve yeniden uretilmesi kosuluyla, is¢i ha-
reketine oldukga yaygin belirli yetkileri, hatta mad-
di avantajlari da tanidigi alandir (Harvey, 2012).

Ote yandan toplumsal yeniden iretim siirecinde
hanede, tarlada, fabrikada, bliroda, magazada, in-
saat alanlarinda oldugu gibi mekan, yer ve insan
arlinl cevre Uretimi konusunda toplumsal miica-
deleler, sermaye birikiminin dnlinde daima var olan
ve kapitalizm ayakta kalacaksa etrafinda dolasiima-
si gereken potansiyel bir blokaj faktordir (Harvey,
2012)

Dlinyada 1848 ve 1968 emekgi siniflarin devrimci
hareketleri bize, kapitalizmin surekliliginin sag-
lanmasinda emek ve sermaye arasindaki gug ilis-
kilerinde karsilikli kuvvetler alaninda son soziin
soylenmesinde gerilim hattindaki sinif catismasinin
ve micadelenin belirleyici oldugunu gdstermek-
tedir. Fransa'da 2-4 Mart 1848 Kararnamesine gore
“Iscilerin alt isverenler tarafindan calistinlmasi ya
da simsarhgi yasaklanmistir”. Ote yandan bugiin
de Fransa is Kanunu'nda “... isci teminine yonelik
tim kar amaclh ticari islemler ya da isci simsarlig
yasaklanmistir. (is Kanunu, madde L125.3). Ancak
Fransa'da bir bucuk ylzyildir var olan yasalar “es-
neklik” gerekliligiyle celiski icinde kalir. Tim geg
kapitalistlesmis Glkelerde olugu gibi Fransa'da da
1970’lerin sonundan itibaren “esneklik” kelimesi,
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isyerlerinin yeniden yapilandiriimasinin slogani ha-
line gelirken, kamu gugleri ve patronlar tarafindan
ekonomik biylmenin kriteri sayilip “yeni bir de-
ger” olarak yiiceltilir. Thébaund-Mony, soyut terim
olan esnekligin, goriinen gergekleri gizlediginin
altini cizerken emek gticii tizerindeki tahribati ok
net olarak ortaya koymaktadir. Bunlar: is yogunlu-
gunun artirlmasi, is kolektiflerinin parcalanmasi,
isten cikarmalar, issizligin yapisallasmasi ve is soz-
lesmelerinden dogan haklarda 6zellikle alt isveren
ve gecici is uygulamalaryla yaratilan erozyondur
(Thébaund-Mony, 2012).

Sermaye onilindeki engelleri kaldirmanin en etkin
noktasi da cevresel ve saglikla ilgili yasal dlizenle-
melerin olmadigi ve emek gticliniin ¢ok daha ucuz
oldugu Ulkelere dogru riskli tGretimlerinin kaydiril-
masidir. Thébaund-Mony’'nin Fransa-Brezilya or-
tak program cercevesinde inceledigi ¢alismasinda
Fransa'da sermayenin riskleri denetim altina almak
icin yatirm yapmak yerine alt isverenler ile cals-
manin ya da Uretimin baska Ulkelere kaydirmanin
tercih edilmesi madalyonun diger yuzi oldugunun
altini cizer (Thébaund-Mony, 2012).

Bugtin “kiiresellesme” adiyla andigimiz sey bastan
itibaren sermaye sinifinin amaclari arasinda olmus-
tur. Oyle bir diinya ki sermaye hep daha hizl dolagir
ve etkilesimin mesafeleri sikistik¢a sikisir. Rekabetin
zorlayici egilimleri (bunlara sik sik direnilir) hem ser-
mayeleri hem de devletleri teknolojik ilerlemenin
yani sira, mekan ve zaman Uzerinde daha gligli bir
kontrol yoluyla da avantajlar aramaya iter. Bunla-
rin birinde ya da otekinde Ustlnlik de ekonomik,
politik ve askeri yararlar da getirir. Buradan hare-
ketle, sermayenin karsi karsiya kaldigi her soruna
bir teknolojik ya da zamansal-mekansal ¢6ziim ol-
duguna dair fetis inan¢ hakim hale gelir (Harvey,
2012). Clinki emek, belirli mekanlarda gerceklesir
ve belirli zaman devrelerinde harcanir. Zaman ve
mekanin emedin can alici boyutlari olmasi sermaye
icin arti deger yaratmasi agisindan kritik Sneme sa-
hip olmasindan kaynaklanir.

Sermaye birikimi stireksizligini asmak adina her ¢a-
reye basvururken streklilik arayisina cevap olacak,
hem iktidarin hem de toplumun tiim kesimlerinin
anlam dinyalarinin yeniden Uretimini saglayacak
ekonomi politikalara ihtiya¢ duyar. Glnimi{zin
ekonomi politikasi da neo liberal ekonomi poli-
tikalardir (Ercan, 2008). Hem tekil hem de diinya
Olceginde sermaye hareketliligini saglamak adina
1980°li yillarda “Washington Uzlagmasi” adi veri-
len birbirinden farkli organizasyonlari olan kiiresel

175



May:s - Haziran 2015 Cilt: 30 Sayi: 3

kurumlar da (IMF, WB, OECD, GATT vs.) neo liberal
politikalar kapsaminda uygulamalar konusunda
aynilastinldi. Aynilastirmanin ilkeleri sunlardir: Mali
disiplin, kamu harcamalarinda azalma, vergi refor-
mu, finansal serbesti, rekabetci doviz kuru, ticaret
serbestisi, dogrudan yabanci yatinma acgik kapi,
kamu hizmetlerinin ve kamu isletmelerinin 6zelles-
tirilmesi, serbest piyasa ve miilkiyet haklarinin gu-
vence altina alinmasidir.

Neo liberal politikalar, neo klasik iktisadi teorinin
devsirmesinden dogmaktadir. Neo klasik teori kapi-
talizmin somuriict koklerini gizler ve dogallastirir.
Clnkl emegi toprak ve sermaye gibi diger “teknik
girdiler"e benzer sekilde lretimin bir diger faktori
olarak gorir. 19. ylizyilin klasik liberal ekonomi po-
litikalarina ickin olan neo liberal politikalar emekgi-
lerin toplumsal yeniden Uretimini icinde sermaye
birikimi icin hayati onemde olan hane i¢ine hapse-
dilmis kisisel, cinsiyetsiz bir slire¢ olarak gordiigu
gibi dogay! da dissallik olarak goriir. Liberalizmin
piyasa eksenli bireysel esitlik ve 6zgurlik fikirlerine
yaptigi vurguyla, kapitalizmin sinif iliskilerini, catis-
malarini ve sémurisind gizler. Bununla birlikte neo
liberalizm devletin geri cekilmesine yol agmaz; aksi-
ne, devletin sermaye birikiminin gelisen ihtiyaclari-
na cevap verecek sekillerde yeniden yapilanmasina
dayanir (Marois, 2014).

Uluslararasi Calisma Orgiiti’'niin 2010 yili calisma
raporunda 1980-2007 doneminde 24 Ulkede top-
lam katma deder icerisinde toplam calisma be-
deli olan Ucret orani 17 {ilkede 6zellikle imalat ve
insaat sektoriinde diiserken finans, emlak, kiralama
ve isletme hizmetlerinde artmistir. Ote yandan
karlarin, Ucretlerin goreli diustsiinliin ve diistk
Ucretli glivencesiz (prekarya) istihdamin atmasi-
nin bir sonucu olarak arttigina isaret edilmektedir
(Fuchs, 2015). Ote yandan diinyada neo liberal
politikalar ekseninde esnek ve glivencesiz calisma
kosullari giderek yikselir. Bu kosullar: Uzun sireli is
bulamama, is glivencesinin olmamasi, saglik ve is
glvenliliginin olmamasi, vasif olanaklarina ulasa-
mama, mesleksizlesme, sabit ve yeterli gelir gliven-
cesine sahip olamama, sendikasizlasma ve emek
glicl pazarinda orgltli temsilden yoksunluktur.
Emekci siniflar glivencesizlik temelinde ortaklasir-
ken ve git gide genisler (Oguz, 2012).

Guvencesizligi aciga cikaran esnek istihdam politi-
kalari, esnek is s6zlesmeleri ve calisma surelerinde
esneklik olmak (izere ikili icerige sahiptir. Esnek is
sozlesmeleri; belirli stireli is sozlesmeleri, kismi si-
reli calisma, ¢agri Uzerine calisma, gecici istihdam
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birolar araciligiyla gegici is iliskisi, is paylasimi,
uzaktan calisma ve gecici is iligkisidir. Calisma su-
relerinde esneklik ise denklestirme siresi, telafi
calismasi, kisa calisma ve esnek zaman modelidir
(Kosar, 2014).

Esnek istihdam politikalarinin basta ABD, ingiltere
olmak Uizere ispanya, Yunanistan'da gelir adaletsiz-
ligini derinlestirdigi, egitimde firsat esitsizligini ar-
tirdidi, beceri kazananlarinin ise daha yuksek gelir
gruplarina ait oldugu esitsiz sinif, cinsiyet, etnik, irk
temelli ayristigi ortaya konulur (Mythen, 2005).

Ote yandan toplum kavraminin bugiin enfor-
masyonel (bilis) iletisim teknolojilerine atifla insa
edilebilecegi fikri de bir yanilsama yaratmaktadir.
Uretimin enformasyonel giicleri de sinif iliskilerine
ickindir. Bir baska ifadeyle enformasyon teknoloji-
lerinin (Uretim aygitlarinin pargasi olarak) ve bilgi
isinin (zihinsel ve iletisimsel 6zelliklerin elle yapil-
masina iliskin 6zellikleri Gizerinde hakimiyet kurdu-
gu emek bilesimiyle nitelenen) ekonomik Uretimin
ayirt edici 6zellikleri olarak tesisi, arti deger somu-
risiinU genisletmenin, degisken ve sabit sermayeyi
kiciltmenin stratejisidir. Bu stratejinin yardimiyla
emek siireci, diinya Olceginde sacilmasina olanak
saglanmasiyla emek tek bir mekanda sinirlandiril-
mis olmaz, altsézlesme iliskisiyle fason ve taseron-
lagmayla emek stireci yerklrenin etrafina yayilmis
birbiriyle baglantili bircok mekanda gerceklestire-
bilir (Fuchs, 2015). Ne var ki diinya 6lceginde fa-
sonlasma ve taseronlasma daima maliyetlerin en
distk oldugu yerde var kalmaya devam etmesiyle
her gecen gliin emegin kazanmis oldugu hak ve
menfaatlerin yok edildigi adaciklar, kesfedilmekte-
dir (Giiler-Miiftiioglu, 2008).

Ge¢ kapitalistlesen Tiirkiye, kapitalistlesme ve sa-
nayilesmeye dayali gelismeyi kiiresel kapitalizme
entegrasyonu tamamlama c¢abasi altinda olup diin-
yada oldugu gibi esitsiz iliskileri yeniden ve yeniden
tretir. Kiiresel kapitalizmin vechesinde IMF ve Diin-
ya Bankasi'nin yeni liberal politikalari iceren Yapisal
Uyum Programi cercevesinde 24 Ocak 1980 tarihinde
ihracata dayali sanayilesme modeline gecis karari ali-
nir. Ancak bu modelin, emekgileri yikima ugratacak
olmasi nedeniyle gliclii emek¢i muhalefetinin oldugu
bir ortamda gerceklestirilememesi, 12 Eyliil 1980 as-
keri darbe yanive siddet ve baski sonrasi hayata geger.

1980’li yillar emek piyasasi ve emek glicliniin ka-
tihgr séylemi doneme damgasini vurur ve issizlik,
glivencesiz calisma kosullari, taseron-fason alt-
sozlesme iliskilerine dayali Gretim iliskileri, tarimin
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tasfiyesi, ylkselen kimlik catismasi glivenlik gerek-
cesi ile zorla bosaltilan kdyler ve i¢c gog, en az lic-
retle gecinme, glivencesiz gelir, gegici calisma yay-
ginlasir. 1980°li yillar buyik sermaye gruplar igin
esneklesen emek guict kullanimi daha ¢ok birikim
havuzu yaratirken bu havuzu besleyecek, altsozles-
me iliskisiyle daha genis olarak kii¢lik ve orta boy
isletmeleri denetim ve kontrol altina almaya baslar-
lar. Boylece 6zellikle biylk sermaye gruplari hem
disarda, hem de icerde Uretken yatirimlar artirarak
stirecten kazanch cikarlar (Oztiirk, 2011). isletme-
lerin %98'i, istihdamin %65'ni gerceklestiren kiiglik
ve orta boy isletmeler icin yerli ve yabanci sirketler
ile girdikleri dikey hiyerarsik bagimhlhk iliskileri ile
varlik ve yokluk mucadelesi sonrasi ¢cok sayida ele-
nirler. Ancak ¢ok sayida elemeyi gerceklesmesine
katki verecek kiiclik ve orta boy sirketlere tesvik
sistemi pompalanacaktir. Ote yandan kiiciik ve orta
boy isletmelerin esnek emek glictinii tretmesi-iger-
mesi ve kriz kosullarini emici islev gérmesi; ulusla-
rarasl, ulusal ve yerel sermaye icin Gretim iliskileri-
nin vaz gecilmezi yapar (Giiler-Miiftiioglu, 2014).

2002 yihindan glinimiize degin Hikimet gorevi-
ni stirdliren AKP, neo liberal politikalarla bezenen
muhafazakarlik anlayisi cercevesinde esitsiz Uiretim
iliskilerinin kurum ve kurallariyla insasini gercekles-
tirir. Bu donemde biiyiik sermaye gruplart hem icer-
de, hem de disarda “kuresel oyuncu” olarak yatirim
alanini daha da fazla genisletirler. Bu genislemede
kiiresel kapitalizme entegrasyon icin ¢6ziim odakli
politikalar (2014-2018 Kalkinma Plani, Orta Vadeli
Program vs.) strateji ve eylem planlari (Turkiye Sa-
nayi Stratejisi, Ulusal istihdam Stratejisi, Sosyal G-
venlik Koruma Stratejisi, KOBI Eylem Plani vs.) (ireti-
lerek uygulama alani yaratilir.

2015 Ocak TUIK verilerine gére issizlik yilizde
11,3'diir. DISK-Ar'In arastirmasina gore resmi issiz-
lere, umudu olmadigi icin ya da diger nedenlerle
son 4 haftadir is arama kanallarini kullanmayan
ise baslamaya hazir oldugu halde bu nedenle issiz
sayllamayanlar da (umutsuzlar ve diger) dahil edil-
diginde issizlik orani ylizde 18,5 olarak gergeklesir.
isinden memnun olmayan ya da daha fazla calis-
mak istedigi halde duizgiin isler bulamadidi icin
caresiz kisa sureli isler yapanlar (eksik ve yetersiz
istihdam edilenler) ilave edildiginde issizler, gizli is-
sizler ve caresizlerin yedek emek glicli ordusu igin-
deki payi ylizde 22,0'dir. Gegici bir iste calisip is bit-
tigi icin issiz kalanlar, toplam issizlerin ylzde 38'sini
olusturur. 15-24 yas grubunu iceren geng issizlik
orani ise ylzde 30'dur. Tirkiye'de haftalik calisma
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stiresi Avrupa Birligi Ulkeleri ile kiyaslandiginda 12
saat daha fazla iken, 5 kisinin yapacadi isi 4 kisi yo-
gun ve sikistinlmis saatlerde yapmaktadir (disk.
org.tr, 2015). Dolayisiyla hem mutlak, hem nispi
arti deger yaratihyor demektir.

Ote yandan yaklasik 15 milyon kisi bankalara borc-
lu olup, kredi karti yasal takibe girenlerin sayisi ge-
cen yila gore 15 bin artarak 2.01 milyon olmustur.
Asgari Ucret Ocak 2015'de net 949,07 TLdir. Ancak
Tiirk-Is'in yapmis oldugu arastirmada dort kisilik ai-
lenin aclik sinirt 1,307 TL olup, yoksulluk sinir 4,259
TLdir. Yaklasik 24 milyon kisinin ¢alistigi Turkiye'de
calisanlarin ytizde 50'si kayit disi calisirken sendikal
orgutlllik ise ylzde 4,5'dir. AKP Hiukiimetinin Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanhgi'nin 2015 Biitce Prog-
ramiicinde yer alan verilere gore 2012 yilinda 6 mil-
yon 768.126 olan yoksul hane sayisi, 2014 yilinda 8
milyon olmustur. Sadaka hizmetine dénen sosyal
glvenlik mekanizmasinin hak olmaktan c¢ikip sos-
yal koruma stratejisine birinmesiyle sefalet muh-
taclik sarmali da genislemektedir.

issizlik, duistik Gcret, yogun ve uzun saatler calis-
ma, borcluluk, yoksulluk; en kotu islerde 6rglitsiiz
ve glivencesiz calismaya razi olmayi beraberinde
getirirken, insan onuruna yakisir is, ulasiimaz kili-
nir. Boylece Ucret ve saglik arasinda tercih yapma
durumunda kalan emekgi, bu durumu bir toplum-
sal sorun olarak degerlendirmemeye baslar. Artik
sorun toplumsal degil, emekginin bireysel sorunu
olmustur.

TUIK 2013 verilerine gére Tirkiye'de her saat, 80 ise
bagl risk yasanirken yilda 706 bin isci bu risklerle
karsi karsiya kalmaktadir. Yasanan her on ise bagl
risklerin sadece biri SGK kayitlarina yansimaktadir.
Son yayinlanan SGK istatistiklerinde 2012 yih igin
ise bagh yasanan risk sayisi sadece 74 bin 871 iken
TUIK 2013 verilerine gére bu rakam 706 bindir. iki
veri arasinda zamansal uyumsuzluk bulunsa da ara-
daki fark 9,5 kat olup enformel calismanin ne kadar
yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir. ISIG Meclis'in
Mayis ayinda yapmis oldugu aciklama 2015 yilinin
ilk Gic ayinda en az 482 emekgi is cinayetinden dola-
yl yasamini kaybettigini ve Mart ayinda kadin 9 isci,
erkek 121 isci, 6 gé¢men isci (4’ Suriyeli, biri iran,
biri Tirkmen) yasamini kaybetmis oldugunu ortaya
koymaktadir'. Ote yandan 2013-2015 yilinda en az
113 cocuk isci is cinayetinden dolayi hayattan ko-
pariimistir?. 19. ylzyilda oldugu gibi en kot cahs-
ma kosullarina itilen esitsiz iliskilerin en altinda yer
alan cocuk, kadin ve gé¢menlerin, bugiinde ayni
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bicimde calistyor olmalari tretimin diin de, bugiin
de kar ugruna gerceklesiyor olmasidir.

Sermaye diizeni ayni zamanda neoliberal politi-
kalar vasitasiyla devlet eliyle kamu hizmetlerinin
Ozellestirilmesi ve ticarilestirilmesiyle kendisine
yeni degerlendirme alanlarini yaratmaktadir. Bu-
nun en carpici olani insanin temel ihtiyaglarindan
biri olan saghgin 6zellestirilmesi ve ticarilestirilme-
sidir. R. Luxemburg'un ifade ettigi gibi “kapitalizm,
kapitalist olmayan toplumsal organisazyonlara ih-
tiyac duyar” ve “sermaye... alanlar ve toplumsal 6r-
gltlenmeler lizerinde egemenlik sahibi olmak icin
elinden geleni yapar” (Fuchs, 2015).

Turkiye'de 2003 yilindan beri Sosyal Glvenlik Koru-
ma Stratejisi kapsaminda Genel Saglk Sigortasi ile
birlikte Kamu Hastaneler Birligi, saglik ¢alisanlarinin
sozlesmeli istihdami, saglik ve yardimci saglik per-
soneli tarafindan yerine getirilen hizmetlerin tase-
ron usull satin alinmasi gibi uygulamalar hayata
gecirilir. Bunun yani sira saglik ¢alisanlarinin per-
formansa gore licret 6demeleri, esnek calisma saat-
lerinin uygulanmasi ile birlikte saglik hizmetlerinin
sunumunun rekabetci ortam yaratilarak kapitalist
iliskilerin yeni rotasi belirlenir. Toplumsal yeniden
Uretimin en temel konularindan biri olan saglik, pa-
rasallasmasi ile birlikte saghk hizmeti alacak olan-
larin maliyet hesabina dismeleri, parasi olanin iyi
hizmet, olmayanin ise saglk hizmeti alamamaya
mahk{m birakilmasini beraberinde getirmektedir.

Saglik metalastikca, saglik emekgilerinin arti de-
ger sOmurisu artmakta saglikcilarin saghgi esnek
birikim kosullarina terk edilmektedir. CAPA isci
Saghgr Meclis'inin 2015 Raporu saghk alaninin
somurt kosullarini belgeler niteliktedir. Raporda
glvencesiz, esnek, emek yogun calisma bigimleri,
2003 yilinda hekime basvuru ortalamasi 2,5 iken
2012 yilinda bu rakam 9'a ¢tkmasindan da gorile-
bilecegi gibi, artarak devam eden saglik talebiyle
birlikte saglik hizmetlerinin niteliksizlestirilmesi,
saglik calisanlarinin ¢alisirken hastalandigi ve ca-
hisirken 6ldiigi ortaya konulmaktadir. isci Saghg
ve Is Glvenligi Meclis'inin is cinayetleri raporuna
gore 2014 yilinda Saglik ve Sosyal Hizmetler is ko-
lunda en az 28 emekgi yasamini kaybetmistir.

Rapora gore istanbul Tip Fakiiltesi Hastanesi’nde
son ¢ yil icinde iki taseron isci is cinayeti ne-
deniyle hayatini kaybeder. Bunlardan biri zorla
kanalizasyon taskinina miidahale ettirilmesi so-
nucu karaciger yetmezligi nedeniyle digeri ise
hicbir glivenlik dnlemi alinmadan yaptirilan klima

178

TOPLUM
VEHEKIM

montajl esnasinda altinci kattan diserek hayatini
kaybeder. Ayrica Raporda Saghk Bakanligi'na bagl
100 bin glivencesiz taseron is¢inin saglk alaninda
calistigi ifade edilirken, Hastanede 370 temizlik is-
cisi calistigl daha az kisiye daha cok is yaptirilarak
yogunlastirilmis calisma bicimi uygulandigi ifade
edilmektedir. Bununla birlikte 2015 yili ilk iki ayin-
da 10 temizlik iscisi igne batmasi, cam kesigine
bagl is kazasi yasarken 5 bine yakin saglik calisa-
nin bulundugu Hastanede her yil ylizlerce benzeri
is kazasi yasandigina isaret edilmektedir. Ote yan-
dan saglik emekgileri kan ve viicut sivilariyla bu-
lasici, kesici, delici alet yaralanmalarina, kas iske-
let sistemi yaralanmalari, tehlikeli kimyasallara ve
siddet gibi ciddi is kazalarina maruz kalmaktadir-
lar. Tum bunlarin yani sira Hastane biinyesinde “is
saghgi ve glivenligi egitimi”nin bir 6zel sirket tara-
findan satin alinmasiyla gerceklestirilen egitimde
“yanls bilgilendirmeler iceren ve niteliksiz goster-
melik egitim olduguna dair”itiraz edilir. itiraz eden
doktora Hastane yonetimi tarafindan sorusturma
acilir ve “egitim faaliyetlerini engelleme” sucundan
dolay1“kademe ilerlemesinin durdurulmasi” éneri-
sinde bulunulur. Ancak sendikalar, meslek 6rguit-
leri ve ogrenciler “Kademe Durdurmak” yerine
“Meslek hastaliklarini-Giivencesiz Calistirmayi-is
Cinayetlerinive Taseronlastirmayi”Durdurun”diye-
rek tepki ve eylemlerini yaparlar. Raporda CAPA'da
yuritlilen mitevazi miicadelenin kapsam ve
boyutunun artirilarak emek orgttlerinin timinde
hayata gecirmek zorunda oldugunun altigizilirken,
neredeyse bir yili dolacak olan BEDAS Enerji-
Sen iscilerinin can glvenligi talebiyle yiritilen
direnisin 6nemine dikkat cekilmektedir.

Sermaye diizeninin yarattigi tahribat karliligi saha
kaldirirken emekgilerin can giivenligi maliyet ko-
nusu olup emekgilerin yasam hakki ellerinden
alinmaktadir. Saglhktan madene, insaattan enerji-
ye, tarimdan sanayiye her alanda isci sagligi miica-
delesini emedgi 6rgiitleyerek emek siirecine mida-
hale eden bir stirece donlstiirmek “hayati” 6neme
sahiptir. Daha iyi yasam kosullarina sahip olmak
istiyorsak topluma, dogaya ve insana uygun lreti-
mi 6rglitlememizin de, bir o kadar”hayati”6neme
sahip oldugunu bilmemiz gerekiyor.

Sonucg yerine

Toplumsal iliskilerin bugiin geldigi noktayr an-
lamak ve de net bir kavrayisa sahip olmamiz icin
Uretim iliskilerini elestirel ve diyalektik yontem-
le irdelememiz “hayati” dneme sahiptir. Bunun
nedeni buglinin dinyasinda insan, doga
ve toplumun tahribatinin yarattigi yikimla
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karsi karsiya olmamizdir. Bu yikimin orta yerin-
de de daha iyi yasam kosullarina sahip ¢ok k-
¢k bir ziimrenin varhg, esitsizligin derinleserek
artiyor olmasi, yaratilan zenginligin kime ait ol-
dugu sorusunun koklerine bakmamiza olanak
saglayan elestirel diyalektik dislncenin hala
gecerliligini korudugunu gérmekten geciyor. Ure-
tim iliskilerinin tarihsel kokenleri ile iliskisel ve bi-
tlinsel agiklamasinin toplumlarin sinifsal yapilarini
gorlinir kihnmasini saglamasi ile sinifli toplumun
esitsiz glic iliskilerinin yarattigi Gretim bicimi olan
sermaye (kapitalist) dlizeninin varhigini goririz.

Sermayenin bir kisilik olmadigi emek, para ve
metadan olusan toplumsal iliskilerin bir Griind ol-
dugunu bildigimizde esas zenginligin sahibinin,
sermayenin emedi nesnelestirilmis ve emegine
yabancilastiriimis, emeginin sermaye ve meta-
dan olustugunu fark ettirilmeyen emekgi yiginla-
ra ait oldugunu kavrariz. Sermayenin toplumsal
gug, tahakkiim, emretme ve somuri araglarina
donustirilmesi; nesnelesmis emedin sermayeye
donlsmesi ile birlikte bir Gretim araci haline ge-
len canh emek tarafindan kazandirilir. Dolayisiyla
sermayenin glicl olarak yansiyanin ardinda yer
alan asil gticiin emege ait oldugunu kavrariz. Esas
micadele, sermaye sinifi ile olan micadeledir.
Sermayenin birikim yaratma miicadelesi, her daim
emekgi kitleler yaratilarak emekgi yiginlarinin so-
gurulmasiyla varhgini stirdiirme kapasitesini artir-
ma ¢abasidir. Sermaye birikim kapasitesini artira-
cak her turli uygulamayi yerine getirecek kosullari
yaratacak toplumu uyumlastiracak politik araglari
tarihsel olarak benimsedigine taniklik etmekteyiz.

Neo liberal politikalar, sermayenin onlindeki en-
gelleri kaldiran araglar olup, emedi ve dogayi
nesnelestirilmesine olanak saglayarak, sinif celis-
kilerini, catismasini ve micadelesini goriinmez
kilmaktadir. Boylece sermaye, her seyin sorunsuz
islemesine olanak saglayacak sekilde, emege ve
dogaya hilkmeder. Esas sorun neo liberal politi-
kalar degil, ¢c6ziim sosyal devlette de degil ve de
merhametli sermayeler arayisinda da degil. Esas
sorunun kaynagi sermaye diizeninin kendisi-
dir. Sorunun ¢6zimu oOrgutli micadele, birlesik
emek o6rgutlenmelerinin yerel, ulusal ve uluslara-
rasi ittifaklari ve siyasi miicadeleden ge¢mektedir.
Gramsci'nin Torino merkezli Ordine Nuovo'nun 1
Mayis 1919 tarihli birinci baskisinda gecen sézl
her seyi 6zetlemektedir: “Kendinizi egitin, zira bui-
tiin bilginize ihtiyacimiz var. Kendinizi harekete ge-
cirin, zira blitiin sevkinize ihtiyacimiz var. Kendinizi
orglitleyin, zira biitiin gliclinlize ihtiyacimiz var’.

SERMAYEYI SAHA KALDIRAN NEO LIBERAL POLITIKALAR: CIFTENIN ALTINDA KALAN EMEK

TOPLUM
VEHEKIM

May:s - Haziran 2015 Cilt: 30 Sayi: 3

Dipnotlar

1. http://www.guvenlicalisma.org/index.php?option=com_
content&view=article&id=14048:1-mayista-is-cinayetlerini-
durdurabilmek-icin-ulkemizin-dort-bir-yaninda-
alanlardaydik-2015-nisan-ayinda-en-az-130-isci-yasamini-
yitirdi&catid=152:haberler&Itemid=141

2. Ayrintii bilgi i¢in bkz: http://www.guvenlicalisma.org/
index.php?option=com_content&view=article&id=13920:s
on-iki-yilda-en-az-113-2015-yilinin-ilk-dort-ayinda-ise-en-
az-9-cocuk-isci-is-cinayetlerinde-yasamini-yitirdi-isig-me
clisi&catid=152:haberler&Itemid=141. Tiirkiyede her bin
is¢i igin yilda 4-12 yeni meslek hastalig1 beklentisi iizerin-
den degerlendirme yapilarak her yil yaklasik 100 bin ile 300
bin arasinda is¢i meslek hastaligina yakalandig: tahmini ya-
pilmaktadir. Meslek hastaliklarina bagh oliimler, is kazasina
bagl olimlerin yaklagik 5-6 kati oldugu tespiti goz oniine
alindiginda Tiirkiyede her yil en az bin 500 isci is kazalarina
bagli hayatini kaybediyorsa en az 9 bin is¢i meslek hastaligi-
na bagl hayatin1 kaybetmektedir. Diinyada tiim kanserlerin
yiizde 10’nu, ise bagli kanserlerdir. Tiirkiye kanser haritasi
incelendiginde her y1l yaklagik 150 bin yeni kanser teshis edi-
lirken, Tiirkiyede her yil en az 15 bin emekgi ise bagli neden-
lere bagl kansere yakalandig1 sadece tahmin edilmektedir.
Cunkii Tirkiyede ise bagli kanser tanist almis olgu bulun-
mamaktadir. Oysaki AKP Hiikiimetinin 2009-2013 Ulusal
Is Saglig1 ve Giivenligi Politika Belgesi'nde “beklenen ancak
tespit edilmemis meslek hastalig1 vakas: tespitinin ytizde 500
artirllmasi” hedeflendigi belirtilmektedir. Ancak ve ancak
devletin belirttigi hedefin ¢ok uzagmna disiilmiis oldugunu
gormek hig de sagirtic1 olmasa gerek (Canivar, 2014).

Kaynaklar

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 (2015) 2015 Biitce Rapo-
Tu.

Arrighi G., T.K. Hopkins ve I. Wallerstein (2004) Sistem Kars:-
t1 Hareketler, Metis Yaynlari, Istanbul.

Camwar, C. (2014) Tiirkiyede Meslek Hastaliklar: Tam Sistemi,
Mesleki Saglik ve Giivenlik Dergisi, Sayi: 51-51, (Ocak-Haziran)
(39-42).

CAPA Is¢i Saghgi Meclisi (2015) 2015 Raporu.

Ercan, E. (2006) Deger Teorisi: Kapitalizmde Igsel Iliskilerin
Orgﬁtleyicisi, Kapitalizmi Anlamak, Der: D. Yilmaz, E. Akyiiz,
E Ercan, K.Y.Yilmaz, U.Ak¢ay, ve T.Toren, Dipnot Yaynlari,
Ankara.

Ercan, F (2008) Tiirkiyelyi Anlamak: Bir Cerceve Denemesi”,
Toplum ve Hekim, (Eyliil-Ekim), Cilt: 23, Say1: 5

Fuchs, C. (2015) Dijital Emek ve Karl Marx, Cev: TE. Kalayct
ve S. Oguz, Notebene Yaynlari, Ankara.

Giiler-Miiftiioglu, B. (2008) Firmalar Arasi Degisim Iliskisi:
Fasonlasma ve Taseronlasma, Toplum ve Hekim, Cilt:23, Say1:
4, (243-253)

Giiler-Miiftiioglu, B. (2014) Uretim Siirecinin vazgegilmezi:
Esneklik: Var ve Yok ettikleri Uzerine Bir Cerceve, Tiirkiyede
Esnek Calisma, Haz: O. Miiftiioglu ve A. Kosar, Evrensel Kiil-
tiir Kitapligi, Istanbul.

179



Mayis - Haziran 2015 Cilt: 30 Sayi: 3

Harvey D. (1999) Postmodernligin Durumu, Cev: S.Savran,
Metis Yayinlart, Istanbul.

Harvey, D. (1993) Esneklik Tehdit mi Yoksa Firsat mi?, Top-
lum ve Bilim, 56-61 Bahar

Harvey, D. (2010) Sermayenin Muammasi, Cev: S.Savran,
Sel Yayncilik, Istanbul.

disk.org.tr (2015) http://www.disk.org.tr/2015/05/disk-ar-
issizligin-girdabinda-kadinlargencler-ve-gecici-isciler-var/
19.05.2015

Kosar, A. (2014) Ulusal Istihdam Stratejisi Baglaminda Es-
nekligin Tiirkiye Stratejisi, Tiirkiyede Esnek Calisma, Haz:
O. Miiftiioglu ve A. Kosar, Evrensel Kiiltiir Kitaplig1, Istan-
bul.

Marois, T.; L. Pradella (2014) Giris- Kutuplastiran Kal-
kinma: Neoliberalizme Kars1 Alternatifler Bulmak ve Kriz,
Kutuplastiran Kalkinma: Neoliberalizme Karst Alternatifler
Bulmak ve Kriz, Cev: B. Baysal, NoteBene Yayinlari, An-
kara.

180

TOPLUM
veHEKIM

Marx K. (2011) Kapital I, Cev: M. Selik ve N. Satligan, Yor-
dam Kitap, Istanbul.

Marx, K. (1993) 1844 El Yazmalart —-Ekonomi Politik Felse-
fe, Sol Yayinlari, Ankara.

Marx, K. ve F. Engels (2013) Komiinist Manifesto, Cev: N.
Sathigan, Yordam Kitap, Istanbul.

Mythen, G. (2005) Employment, individualization and
Insecurity: Rethinking the Risk Society Perspective, The So-
ciological Review

Oguz, $. (2011) Tekel Direnisinin Isiginda Giivencesiz Ca-
lisma/Yasama: Proletaryadan “Prekarya’ya mi?, Miilkiye,
Cilt: XXXV, Say1:271

Ollman, B. (2006) Diyalektigin Dansi, Cev: C. Sara¢oglu,
Yordam Kitap, Istanbul.

Oztiirk, O. (2011) Kriz ve Tiirkiye'nin “Kalkinma Perspekti-
fi”, Iktisat Dergisi, Say1 550, (83-94)

Thébaund-Mony, A. (2012) Calismak Saghga Zararhdir,
Cev: A. Giiren, Ayrint1 Yaynlari, Istanbul.

SERMAYEYI SAHA KALDIRAN NEO LIBERAL POLITIKALAR: GCIFTENIN ALTINDA KALAN EMEK



