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HEPIMiZ INSANIZ, AMA VICDANIMIZ DA VAR: VICDANIN
SESINi “Bi SEVMEKTEN... Bi OLUMDEN...”, “SEVGIiLi
NEFRET”, “UNUTULAN” VE “GEC KALAN ADAM’IN OYKUSU”,
HIKAYELERINDEN DINLEMEK

Mehmet GUNES*

“Yerytiziinde bulunan tiim insanlarda lacivert gézlii, esmer bakisl,
bugday tenli, ates ytirekli bir vicdan bulunur ve insan vicdanindan
vazgecemez. Ancak an gelir, vicdan insan terk eder, nedeni bilinmez;
clinkti ézgtirdiir. Soru sorulmaz, o 6yle istemistir. En tehlikeli insan
modeli de budur: Vicdansiz insan, vicdansiz topluluk, vicdansiz kavim!!!”

(Metin Kacan, Findik Sekiz, s. 22)

OZET

Vicdan evrensel bir duygu olup ilkel insandan modern bireye,
tutum ve davraniglara farkli bicim ve boyutlarda yén verir. Vicdani
kurallar, nesnel/hukuki yasalardan degil icsel/sessiz yasalar
butintnden olusur. Zaman i¢inde kisiler masumiyetleri gibi, vicdan
duygularini da kaybedebilmektedirler. Kisilerin vicdan duygularini
kaybetmelerinde bircok etken olmakla birlikte, en cok hirs ve tamahin
rolti vardir. Evrensel/insani bir duygu olan vicdan kavraminin edebiyata
aksini, daha ilkel anlatilardan izlemek muUmkindir. Bu makalede
modern Turk edebiyatinin 6nemli yazarlarindan Adalet Agaoglu’'nun “Bi
Sevmekten... Bi Oliimden...”, Hakan Senocak’in “Sevgili Nefret”, Sezai
Karakoc’un “Ge¢ Kalan Adam’in Oykiisii”, Oguz Atay’in “Unutulan”
hikayelerinde vicdan kavraminin nasil islendigi -yer yer karsilastirmalar
yapilarak- incelenmektedir. Dért hikayeye de vicdan kavrami etrafinda
bakildiginda, aslinda hikaye kisilerinden hi¢birinin vicdan azab: duyacak
bir eylemde bulunduklar: ya da tavir sergiledikleri s6ylenemez. Ne Sakine
Cicek ne de Ali Bey’in suc olarak yorumlanabilecek bir eylemi s6z konusu
degildir. Onlarin islemedikleri suctan dolay:r kendi kendilerini suclu
olarak yargilamalari vicdanlariyla hareket etmeleriyle ilintilidir. “Geg¢
Kalan Adam” ise babasindan kendisine tevariis eden insani duyarlilik ya
da vicdani sorumluluk dolayisiyla kendi kendisini yargilayacak; belki de
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bir baska ihtiyac sahibine maddi destek olunca vicdani rahatlayacaktir.
“Unutulan” hikayesinde eylemin (eylemsizligin demek daha dogru
olacaktir) suc¢, modern 6znenin de suclu olup olmadigi son derece goreceli
bir durumdur. Modern hayatin kesmekesi icinde yoruldugu/boguldugu
icin ne anilarini ne de degerlerini hatirlayabilir.

Anahtar Kelimeler: Vicdan, Ahlak, Ustbenlik, Hikaye, Geleneksel
Insan, Modern Birey.

WE ARE HUMAN, BUT WE HAVE ALSO AN CONSCIENCE: TO

LISTEN VOICE OF CONSCIENCE FROM THE STORIES NAMED

"Bi SEVMEKTEN... Bl OLUMDEN...", "SEVGILI NEFRET", "GEC
KALAN ADAM'IN OYKUSU", "UNUTULAN"

ABSTRACT

Conscience, an universal emotion, takes turn from attitudes or
behaviours of individual from troglodyte to modern man. Conscientious
rules derives from not objective/legal laws but body of internal/silent
laws. Over time, individuals misplaces not only innocency but also
conscientious emotions. Generally, it is played part in greed and cupidity
beside other factors. From primitive narrations to modern narrations, it
is possible to observe fictional reflections of conscience as an
universal/humanistic emotion. In this work, it will be examined how to
be processed conscience in the stories named "Bi Sevmekten... Bi
Oltimden..." (by Adalet Agaoglu), "Sevgili Nefret" (by Hakan Senocak),
"Ge¢ Kalan Adam'in Oykusti" (by Sezai Karakog), "Unutulan" (by Oguz
Atay) by comparison from place to place. When we look at the four stories
around the notion of conscience, it can not be said that none of the people
in the story are in an action to hear conscientious objection or exhibit an
attitude. Neither the Sakine Cicek nor Ali Bey’s acts can be interpreted
as a crime. What they do not do is judge themselves guilty for the crime,
because they are related to their actions with the conscience. "Ge¢ Kalan
Adam’n Oykiisi" will judge himself for his human sensitivity or
conscientiousness, which inherits him from his father; perhaps his
conscience will be relieved by financial support for another need. In the
"Unutulan" story, the act (the inaction will be more accurate) is a very
relative situation, whether or not the modern subject is guilty. He can
remember neither the memories nor the values because he is tired/tired
of the rush of modern life.

When we look at the four stories ("Bi Sevmekten... Bi Oltimden...",
"Sevgili Nefret", "Unutulan", "Ge¢ Kalan Adam’n Oyktisii") around the
notion of conscience, it can not be said that none of the people in the
story are in an action to hear conscientious objection or exhibit an
attitude. Sakine Cicek and Ali Bey constantly judge their own self,
conscience rage. In fact, neither the Sakine Cicek nor the Ali Bey is an
act that can be interpreted as a crime. What they do not do is to blame
themselves for guilty, because they are guilty of having to act with super-
masters / super-masters. "Ge¢ Kalan Adam" will judge himself for his
human sensitivity or conscientious responsibility, which he inherited
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from his father; perhaps his conscience will be relieved by financial
support for another need. In the "Unutulan" story, the act (which would
be more accurate if it means being inaction) is a very relative situation,
whether modern subject is guilty or not. Especially in the modern era
where the collectives they live in are alien to themselves and all traditional
values, it can not be mentioned that neither the dead parent nor the ex-
wife can be described as a crime either in the eyes of the law or society.
However, it is often the case that the voices of one's conscience will
dominate the judiciary, the legal judgments of society, or the point of
view. Silent laws in the psyche world of the quiche, Ali Bey, Sakine Cicek
and "Ge¢ Kalan Adam’in Oykiisii" constantly judge the modern essay in
the “Unutulan”/"Forgotten" story from time to time.

Sakine Cicek and Ali Bey constantly blame themselves, while the
modern woman in the "Unutulan" story always tries to justify herself.
However, it can not be said that the woman in the "Unutulan” story is too
selfish. While Sakine Cicek and Ali Bey are examples of traditional human
beings, the woman in the "Unutulan" story is a modern single individual.
Modern life can remember neither memories nor their values because
they are tired / drowned in the rush of life.

Keywords: Conscience, Morals, Superego, Story, Traditionel Man,
Modern Man.

Giris

Gecmisten bugiine vicdan kavraminin birbirinden farkli tanimlar1 yapilmaktadir. Bu
tanimlamalar arasinda kiigiik farkliliklar olsa da ortak nokta, kisinin eylem ve tavirlarindan dolay1
kendi kendisini yargilamasi, “iyi ile kotiyii ayirt etme yetisi’dir (Topgu, 2016: 139). Tiirkce
Sozliik’te vicdan kavrami “Kisiyi kendi davramislar1 hakkinda bir yargida bulunmaya iten, kisinin
kendi ahlak degerleri {izerine dolaysiz ve kendiliginden yargilama yapmasini saglayan gii¢” (Akalin
vd., 2005: 2002); Felsefe Sozligii’nde ise “kisinin kendi ahlak degerlerini dolaysiz bir bi¢imde
kendiliginden yargilamasini saglayan igyeti ya da kisiyi bunu yapmaya yonelten i¢duyu; kisinin
kendi edimlerini, tim yapip etmelerini ahlaki bakimdan yargilama yetisi.” (Ulas vd., 2002: 1536)
seklinde tanimlanir. Kur’an-1 Kerim’de “vicdan” kelime olarak gegmemekle birlikte bir¢ok ayette bu
kavrama aciklik getirecek ifadeler vardir. Kur’an-1 Kerim’e bir biitlin olarak bakildiginda insanin
eylemlerini “ahlak oOlglilerine gore denetleyen, iyilik yapmaktan seving, kotiilik yapmaktan 1stirap
duyan bir ahlaki melekeden s6z edildigi, tovbenin de bdyle bir vicdani hesaplagmanin {iriinii sayildig:
goriiliir.” (Demir, 2013: 101)

“Vicdan™ “iistben” (stiperego) kavramiyla aciklayan Freud, “iistbenin olusumu ve vicdanin
ortaya c¢ikisinda dogustan gelen biinyesel etmenlerin ve gevre etkilerinin birlikte bulun[duguna]”
dikkat ¢eker (Freud, 2009: 87). Her insanin 6ziinde masum, en azindan ¢ocukluk evresinde
masumiyetinin zirve noktasinda oldugu, tiim insanlara vicdan duygusunun dogustan miras kaldig1
yaklagimi kabul gérmektedir. Insan biiyiidiikge vicdan duygusu farkli bigimde sekillenir. Kisilerin
vicdani duygularinin bigimlenmesi, aldiklar1 dini, ahlaki terbiye ve yetistikleri ¢evrenin tesiriyle
sekillenen insani deger yargilariyla dogrudan ilintilidir. Vicdani duygular1 yiliksek olan, insani
duyarhiliga sahip kisiler ¢ogunlukla kendileriyle ve ¢evreyle barisik yasamaya 6zen gosterirler. Eger
ki g¢evreleriyle uyum i¢inde degillerse bu, onlardan ¢ok diger kisilerin olumsuz tutum ve
eylemlerinden ileri gelir. Vicdan sahibi ya da iist beninin yonlendirmesiyle hareket eden kisiler,
{ist(iin) insan olarak nitelendirilebilir. “Insan bir iptir, hayvanla iistinsan arasina gerilmis -ugurum
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iistinde bir ip” diyen Friedrich Nietzsche’nin insanin, “{istinsan” (iibermensch) seviyesine
yiikselmesi i¢in erdemli, ilkeli, vicdanli olmasi gerektigini vurgular (Nietzsche, 2016: 36-41).

Dogru bildikleri yonde hareket eden, vicdanlarinin sesine kulak veren bu {iist(iin) insanlar,
(biiyiik) olumsuzluk ve haksizliklar karsisinda tepki gosterirler. Onlarin tepkileri baskalarmnin
menfaatlerine ters diistiigii, hatalarii yiizlerine vurdugu i¢in karsilikli uyum(suzluk) sorunu ortaya
cikar. Nitekim Freud, “[d]aha siki ve uyanik bir vicdan, ahlakli insanlarin en basta gelen 6zelligidir”
(Freud, 2009: 83) derken vicdan ve ahlak iliskisini 6zlii bicimde ifade eder; vicdanli insanin en
belirgin 6zelliginin ahlaki degerlerini hep oncelikli tutmak oldugunu vurgular. Vicdanin sadece
insanda bulundugunu sdyleyen Nurettin Topgu “Insan, vicdana sahip olmakla ahlaki bir varlik
olmustur ve insanin dogrulugu ahlakliligindan ileri gelir.” (Topgu, 2016, s. 138) diyerek insanin insan
olmasi i¢in vicdantyla hareket etmesi, bdyle davranmasi icin de 6ncelikle ahlakli olmasi1 gerektigini
ifade eder. Siiphesiz ki “Insanda bulunan birgok yetenek icerisinde, vicdan, ahlaki yasam
yapilandirmasi agisindan dnemli bir yere sahiptir.” (Imamoglu, 2010: 141)

Vicdan, evrensel bir duygu olup ilkel insandan modern bireyin tutum ve davranislarina farkl
bicim ve boyutlarda yon verir. Ilkel kabilelerin, din ekseninde sekillenen kavimlerin, modern
toplumlarin yurttaglarina dayattigi ya da telkin ettigi bazi kurallar ya da ahlaki yasalar vardir. Kisiler
bu yasalar1 zaman zaman delmeye calissalar da karsit yonde hareket ettiklerinde bazi yaptirimlarin
uygulanacaginin farkindadirlar. Vicdan kavramina bu baglamda bakildiginda, ona karsit yonde
davranildiginda yasal hiikiimler olmamakla birlikte kiginin i¢ sesi, sessiz (kurallar1 belirlenmemis)
yasalar1 ona, nasil davranmasi gerektigini, bir insan olarak sorumluluklarini telkin edecek ya da
hatirlatacaktir. Bu nedenle vicdanin, insani ve ahlaki bir yasasi oldugu savi ileri siiriilebilir.
Rousseau, vicdan duygusu olmayinca insanlarin hayvanlardan farksiz olacagina, sagduyu sahibi
kisilerin vicdanin “0lmez sesi” sayesinde “iyilik ve kotiilik™i ayirt edebildigine dikkat c¢eker
(Rousseau, 1966: 222). Vicdani kurallar, nesnel/hukuki yasalardan degil igsel/sessiz yasalar
biitiiniinden olusur; immanuel Kant insanlarin vicdanlarmin sesiyle hareket edip “neyin iyi ya da
kotii oldugunu”, “ahlak yasalar1”yla belirledigini ifade eder.? Vicdanin/i¢ sesin “mecburen dolaysiz
bir ahlaki otoriteye sahip” (Dolar, 2013: 89) oldugunu sdyleyen Mladen Dolar’a gére “Bu i¢ sesin
aci8a cikmasi i¢in kisi, yoz toplumsal seslerin olusturdugu tabakadan, kotii tarihten miras kalan kotii
aliskanliklardan tiimiiyle kurtarmalidir.” (Dolar, 2013: 91)

Zaman ig¢inde kisiler masumiyetleri gibi, vicdan duygularin1 da kaybedebilmektedirler.
Kisilerin vicdan duygularin1 kaybetmelerinde bir¢ok etken olmakla birlikte, en ¢ok hirs ve tamahin
rolii vardir. Rousseau “Vicdan, ruhun sedasidir; ihtiraslar ise, viicudun sedasidir.” (Rousseau, 1966:
219) seklindeki 6zIi ifadesiyle, kisilerin vicdani duygularini yitirmelerinde ihtiraslarin, bedensel
arzularinin olduk¢a etkili olduguna isaret eder. Biiyiik haksizliga ugrayan insanlarin bazisi,
yasadiklar1 magduriyet ya da gordiikleri zuliimlerin Gteki insanlar tarafindan yasanmamasi igin
vicdani duygularini, insani duyarliliklar1 daha 6n planda tutup iistbenlikleriyle hareket ederlerken;
bazilar1 ise ugradiklari haksizlik, kendilerine uygulanan baski ve zuliimler dolayisiyla vicdani
duygularin1 ya tamamen kaybedip son derece acimasiz bir kisilige sahip olabilmektedirler ya da
bastirmaktadirlar. Vicdani duygularini kaybedenlerin bir¢ogu ne yazik ki son derece kdtiiciil bir insan
olabilmekte, hakli-haksiz, masum-suglu, mazlum-zalim ayrimi yapmadan 6nyargili bir tutumla
yargisiz hitkiim verebilmektedirler. Bir¢ok kisinin suglu/giinahkar oldugunu bile bile kendisini
aklamaya caligmalarina karsin, ist(iin) insanlar ise suglarimin/glinahlarinin bedelini ¢ok agir
O6demekte, yasadiklart miiddetge vicdan azabindan kurtulamamaktadirlar. Hatta bazen olumsuz/feci
durum/olayda hicbir suglar1 yokken, merhamet duygularinin tesiriyle acikli durumda kendilerinin de

! Bu konuda ayrintil1 bilgi igin bkz. (Giil, 2008: 69-76), (Zupang&i¢, 2010: 159-188).
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etki/pay1 olduguna hiikmedip kendi kendilerini suclayabilmektedirler. Bu tarz tutum ve eylemde
bulunanlar, biiyiikk gogunlukla “insan-1 kamil”e 6rnek olusturmaktadirlar.

Evrensel/insani bir duygu olan vicdan kavraminin edebiyata aksi, daha ilkel anlatilardan
izlenebilir. Bu makalede modern Tiirk edebiyatinin 6nemli yazarlarindan Adalet Agaoglu’nun “Bi
Sevmekten... Bi Oliimden...”, Hakan Senocak’m “Sevgili Nefret”, Sezai Karako¢’un “Ge¢ Kalan
Adam’m Oykiisii”, Oguz Atay’in “Unutulan” hikayelerinde vicdanin nasil islendigi -yer yer
karsilagtirmalar yapilarak- incelenmektedir.

1. islemedigi Su¢un Bedelini Odeyen iki insan: Sakine Cicek ve Ali Bey

Ahlak felsefecilerine gore “ahlaki vicdan, Tanri’nin insana bir bagisidir, insanda akil gibi
dogustan vardir.” Ancak vicdan duygusunun “herkeste ayni derecede tesiri[nin] goriil[diigii]”
sOylenemez (Pazarli, 1972: 99). Kisilerin yaptiklarindan dolay1 vicdan azab1 duyduklar1 eylemler,
cogunlukla istem dis1 ya da ellerinde olmayan nedenlere dayalidir. Freud; kisileri vicdan azabi
duymaya iten siireci su sekilde tanimlar: “Kat1 iistben ile hakimiyeti altindaki ben arasindaki gerilime
sucluluk duygusu deriz; bu, kendini cezalandirilma gereksinimi seklinde disa vurur.” (Freud, 2009:
81). I¢ diinyasindaki sessiz yasalarin verdigi hiikkme uyan insan, yaptig1 eylemi/sergiledigi tavri
sorgular, ¢ogu zaman kendi kendilerinin suglu olduguna karar vererek vicdan azabi duyarlar. Adalet
Agaoglu’nun “Yiiksek Gerilim” hikdyesinin devanu niteligindeki “Bi Sevmekten... Bi Oliimden...”
hikdyesinde vicdan kavrami, saf bir yurt insan1 merkez almarak islenir. “Yiiksek Gerilim”
hikayesinde Hasan Cigek, yiiksek gerilim hattina garptigi igin Oliir; agabey Kadir Cigek ise kardesi
Hasan Cicek’in yas1 tutmadigi halde, yasini biiyiiterek iste ¢alistirmak sucundan tutuklanir. Kadir
Cicek’in esi Sakine Cicek, 6liim haberini ilk aldiginda esinin 6ldiigiinii sanirken, daha sonra 6len
kisinin esi degil de kayinbiraderi oldugunu 6grenince hafif bir rahatlama duyar. Aslinda son derece
insani bir refleks, 6zgiir iradeden tamamen uzak olan bu histen dolay1 Sakine Cigek, siirekli kendisini
suclayip vicdan azabi duyar. “Bi Sevmekten... Bi Oliimden...” hikdyesi Sakine Cigek’in hissettigi
vicdan azabi iizerine kurgulanmigtir. Sakine Cigek vicdanin yonlendirmeleriyle hareket ettigi igin
olagan bir davranisin, “kotli” bir eylem olma olasilig1 iizerinde durur. Freud’a gore “koti [davranig],
genellikle ben igin zararh ya da tehlikeli bir sey olmamakla kalmaz; tersine, benin arzu ettigi, ona
keyif veren bir seydir.” (Freud, 2009: 81). Bu baglamda Sakine Ci¢ek’in kendisini su¢lu gérmesine
neden olan tavrina bakildiginda, esinin 6lmedigini 6grenmesi onun arzu ettigi bir durum olmakla
birlikte, esinin degil de kaymbiraderinin 6lmesi onu iizen bir haberdir, hissettigi anlik rahatlama ise
yasadigl miiddetce ona vicdan azabi yasatacak duygudur. Onun bu g¢atigmay1 yasamasi, anag
kisiligiyle/yiireginin sevgi ve merhamet dolu olusuyla ilintilidir. Yazar yansitic1 biling teknigiyle,
bazen “dis odaklayim” bazen de “i¢ odaklayim”la (Ugan, 2002: 71). Sakine Cigek’in i¢ diinyasindaki
catismalari, vicdani hesaplagmalari son derece ¢arpici bi¢imde yansitilir:

“O zaman Hasan’in Sliimiine sevindim ben. Nerdeyse sevindim demek!.. O kara gdvdenin
Kadir olmadigini anlar anlamaz “Siikiir!..” dedim. Bunu Allah bdylece biliyor, simdi kendimden nasil
saklarim? Sefer’den nasil saklarim. (...) Kadir'in sag olusu 6niinde Hasan’i cargabuk gozden
cikarmisim ya, artik Hasan i¢in aglayip ¢irpinmisim, kag para? Insan dedigin hepten ¢ig siit emmis iste!
Kadir sag ya? Siikiir!... Kus gibi ugup giden Hasan olsa da, siikiir artik. Hasan’im!.. S6zde ben senin
anandim; anadan ¢ok anandim yavrum!..

(..)

Simdi de sorsalar, Kadir mi, Hasan m1? deseler; gerilim hatt1 hangisini ¢arpsin, seg... deseler,
nasil segerim? Nasil, Kadir gitsin, Hasan kalsin, derim? Beni se¢me, ayirma zorunda koymayacaktin
Allah’1m, bdyle bir insafsizligi etmeyecektin! Hasan’1 ben biiyiitmedim mi? Cocuklarimdan fazla
kollayarak onu, Sefer’i, anasizliklarini duyurmamak i¢in onlara ¢ocuklarimdan ileri kanat germedim
mi? Koruyamadik. Koruyamadigim gibi, “Siikiir” bile deyivermisim iste.” (Agaoglu, 2015: 94-95).
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Yasadig1 vicdani hesaplasmalar ve sugluluk duygusunun zaman i¢inde Sakine Cicek’in ruh
sagliginit bozmast olasidir. Sakine Cicek, kendisine bdyle bir azap yasattigi icin Allah’a isyanin
esigine gelir. Hikaye icinde “‘siikiir’ dedim” ifadesi laytmotif olarak kullanilarak Sakine Cicek’in
yasadig1 vicdan azabi/hesaplagmasi vurgulandigi kadar, onun ne kadar erdemli bir kisilige sahip
iist(iin) insan oldugu yansitilir. Aslinda kimse onun “siikiir”’ dediginin ya da ani refleksle kisa siireli
bir rahatlama yasadiginin farkinda degildir. Ancak onun i¢in zihninden gecenleri Allah’in bilmesi
yeterlidir, bu nedenle vicdaninin sesi onu siirekli huzursuz etmektedir. Herhangi bir yakini o esnada
onun duygularma tanik olup tepkisinin son derece olagan bir insani tavir oldugunu ifade etse, o
rahatlayabilecektir. O, duygularini ¢evresindekilerle rahat¢a paylasma firsati bulamadigi/cesareti
gostermedigi i¢in daha biiyiik acilar yasar. Etrafindakilerin onun acilarinin sadece yiizeyini bilip esi
hapse girdigi, kayinbiraderi 6ldiigii i¢in gilindelik acilar yasadigini sanirken, onun 1zdiraplar1 daha
derindedir, o vicdan azab1 dolayisiyla aci ¢ekmektedir. Bu nedenle ¢evresindekilerin teselli ve
avutmalar1 derde devam olmamaktadir.

Sakine Cicek, evlendiginde yetim kalmis olan kayinbiraderi Hasan daha kiigliciik bir
cocuktur, kardesi Sefer gibi onu da agabeyiyle yengesi biiylitmiistiir. Hasan, yasini biiyiittiirerek
santiyede ¢alismasi oniindeki engelleri kaldirmak istemistir. Boyle bir uygulamaya razi olmasinin
tek nedeni aile biit¢esine daha ¢ok katkida bulunmak, ailesinin refah seviyesini ylikseltmesine
yardimer olmaktir. Yenge Sakine Cigek, “Hasan’im cigerim! Sen bununla sogutucu almayacak
miydin? Abinin rakisim1 sogutmayacak miydin? Hepimize soguk sular, gazozlar igirmeyecek
miydin?” (Agaoglu, 2015: 89) diyerek onun gelecege doniik planlarini, son derece iyi niyetli
isteklerini hatirladik¢a daha c¢ok kahrolur. Sakine Cicek, insani 6ziinii kaybetmeyen geleneksel
Anadolu/yurt insandir. O, insani insan yapan en asli duygu olan “vicdan”1m kaybetmedigi i¢in insan-
1 kdmile 6rnek olusturur. Erdemli davrandigi i¢in aslinda higbir sugu/gilinah1 yokken vicdan azabi
duymaktadir. Esinin degil de kaymbiraderinin 6ldiigiinii 6grenince rahatlik duydugu igin
kendisini suglu hisseder. Toplum/hukuk nezdinde kendisine yiiklenecek herhangi bir su¢ unsuru
bulunmamasina karsin yiiregindeki sessiz giic/ahlaki yasalar ya da yasalarin igsellestirilmesiyle
kurulan vicdan, onun kendi kendisine “Acaba sug¢lu muyum, neden Oyle bir rahatlama hissine
kapildim?” sorularini sorudur. Yazar, Sakine Cigek’in ne kadar insancil ve merhametli bir kisilige
sahip oldugunu yansitmak i¢in ona karsit bir tip olarak, amca Arif Cicek’i yaratir. Yegeni yasarken
onu hi¢ umursamayan zengin is adami Arif Cigek, onun 6liimii {izerinden iin elde etmeye ¢alisir.
Sakine Cicek de Sefer de onun insanlik dis1 planlarinin farkinda olmakla birlikte saygi ve edep geregi
yliziine vurmak istemezler.

Hakan Senocak’m “Sevgili Nefret” hikayesi de Tiirk edebiyatinda vicdan kavraminin son
derece 0zgiin ve insancil bakig agisiyla yansitildigi bir eserdir. Anlati zamanindan yaklagik on yil
once -Golciik depremi olmasi olasi- bir gece yaris1 yasadiklar depremde oglu Omer’i kurtarmasina
karsin, esi Handan Haim’1 kurtaramayan Ali Bey, on yildir vicdan azabi duyar. Aslinda Ali Bey’in
de -tipk1 Sakine Cicek gibi- esiyle oglu arasinda tercih yapma firsatt olmamustir; onun 6ncelikli
olarak oglunu kurtarmasi 6zgiir iradeden ¢ok anlik bir karar ya da rastlantisal bir durum/eylemdir.
Aniden meydana gelen depremde Ali Bey, ilk anda oglunu kurtarir; tam esini binadan bahgeye
indirmeyi planlarken evleri yikilinca, Handan Hanim’1 kurtaramaz. Sakine Cicek gibi Ali Bey de
vicdani duygularini 6nceledigi i¢in aslinda sugsuz/giinahsiz oldugu halde siirekli vicdani hesaplagma
yasar. Sakine Cicek de Ali Bey de son derece “erdemli” olduklar1 igin vicdanlari onlar1 “o kadar siki
ve siipheci davran[dir]ir”, her ikisi de “kendilerine en agir giinahkarlik su¢lamalarini yonelt[irler]”
(Freud, 2009: 83). Akil/sagduyuyu bir kenara birakip tamamen duygusal davrandiklar i¢in biiyiik
acilar yasarlar.
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Ali Bey, Lacan’in “zorunlu se¢cim mantigini ifade eden” “ya... ya...” se¢imini tercih etmek
zorunda kalmistir.? “Bu hi¢ siiphesiz imkansiz bir se¢imdir”. (Zupan¢i¢, 2010: 236). Bu se¢im
sonucunda kisi mutlaka kendisini suclu hissedecektir. Ali Bey her kimi kurtarirsa kurtarsin suglu
olacaktir. Hatta esiyle cocugunun her ikisini kurtarsa bile su¢ludur ¢iinkii kendi hayatin1 ve onlarin
hayatin1 tehlikeye atar, burada iistbenlik veya yasa insan1 siirekli suglu hissettirir.

Ali Bey’in yasadig1 vicdan azabinin boyutunu farkli bakis agilariyla yansitmak isteyen yazar,
hikayede onun, oglu Omer’i degil de esi Handan Hanim’1 kurtarmasi1 durumunda nasil bir ¢ikmazda
kalacagini/gatisma yasayacagmi yansitmaya agirlik verir. Ali Bey siirekli Handan Hanim’in
hayaletiyle yiizlesir; zihninde olusan sorulara cevap arar. Ali Bey zaman i¢inde sizofrenik bir kisilige
doniisiir. Zihninde yazdig1 senaryoda Handan Hanim’in kendisine su sekilde tepkiler gosterecegini
hayal eder:

“Oglumu nasil 61diirdiin sen?”

(.)
“Neden Omer’i degil de, beni kurtardin?”

(..)

“Neden 6ldiirdiin oglumu?”’

(..)

“Beni oglundan ¢ok sevdin demek?”

(..)

“Buna hakkin yoktu. Sen beni degil, kendi hayatin1 kurtardin. Kendi hayatini kurtarmak i¢in
oglumun hayatin1 feda ettin...”

(..)

“Bana oglumu borglusun,”

(..)

“Beni, sadece oglunun hayatindan degil, kendi hayatindan da ¢ok sevdin demek?” (Senocak,
2002: 22-24)

Bu cevaplanmast zor sorulari, Ali Bey siirekli kendi kendisine yoneltir. Esini degil de neden
oglunu dncelikli tuttugu, (kendi kanindan olan) oglunu esinden daha ¢ok sevip sevmedigi sorularini
cevaplamasina vicdanin sesi izin vermese de ansizin ¢ikip gelen dogal afet karsisinda oglu ve
kendisinin de yasamasinin tamamen kader oldugunun farkindadir. Ancak Sakine Cicek gibi o da
iistlin insani niteliklere sahip oldugu i¢in siirekli vicdan muhasebesi yapar. Onun hissettigi vicdan
azabi1 hikdyede kendi dilinden/bakis acgisiyla su sekilde yansitilir:

“Ates adami yakar Handan’im. Beni on yil evvel yakti. Sen bir kez yandi isen ben ii¢ kez
yandim. Oglum yerine seni kurtardigim i¢in ve oglumu kurtarmadigim i¢in... Ve yasadigim i¢in... Oysa
benim bu sefil gdvdemin senin hayatin 6niinde ne 6nemi olabilir... Varligimin sebebi sen degil misin?...
Ben oglumun hayatini kendi hayatim i¢in degil, senin hayatin i¢in feda ettim Handan’im... Elbette ki,
gerektiginde senin ugruna 6lmek i¢in yasadim bunca yil... Sana borgluysam... Vakit o vakitse... Sadece
bahtiyarlik duyarim...” (Senocak, 2002: 24)

Asint vicdan duygusu, zaman i¢inde golge arketipine donisiir. “Golgesi tarafindan ele
gecirilen bir insan daima kendi 151811 keser ve kendi tuzagina diiser.” (Jung, 2003: 56). Ne yazik ki

2 Cafer Sen “Refik Halit Karay’m ‘Gozyas1® Oykiisiinde ‘Ya... Ya...” Imkénsiz Zorunlu Segim Mantiginin Isleyisi”
makalesinde bu baglamda carpici sonuglara varmaktadir. Bkz. (Sen, 2015: 159-176).
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yasadigi derin acinin tesiriyle golgesi/asir kuruntularmin tesirinde kalan Ali Bey, ¢ogu zaman
fiziki/ger¢ek diinyada degil fizikotesinde/hayal aleminde yasar; gergeklerle degil kurgularla
hesaplasir. Ali Bey’in zihninden tersinden okumayla yansitilan vicdani hesaplasma gostermektedir
ki, esi Handan Hamm’1 kurtaramadig: i¢in kendisini asla affetmeyen Ali Bey icin en biiyiik
Ceza/azap, hala yasamaya devam etmesidir. Ali Bey’in yasadig1 onca ac1 ve vicdan azabina ragmen
hayatta kalmas1 da oglu Omer’i esinin yadigari/emaneti gormesinden ileri gelir. Oglu Omer de onun
yasadig1 vicdan azabinin farkindadir. Satir aralarinda aslinda Omer’in annesinin dliimiinden 1zdirap
duydugu gibi, babasinin kendisini 6nceledigi i¢in biiylik acilar yasadiginin bilincinde oldugundan
vicdan azabi duydugu hissettirilir. Babasinin gdzlerindeki {iziintiinlin nedeninin annesinin olimil
oldugunu goriince zoraki giilimsemeye c¢alismasi, onun vicdaninin sesini yansitir. Tiim bunlar
gostermektedir ki Ali Bey yasadigi miiddetce vicdan azabindan kurtulamayacak, siirekli tersinden
bir okumayla, ‘Acaba Oyle degil de boyle olsaydi/yapsaydim nasil olurdu?’ seklinde senaryolar
¢izmeye devam edecektir. Bu durum anlaticinin dilinden/bakis agisindan su sekilde yansitilir:

“Yillar 6nce yaptig1 segimin i¢inde kaybolmustu Ali Bey. Handan Hanim’in odasina girip,
Handan Hanim’in ogluna armagan ettigi piril piril mavi gozlerini goriip, zelzelenin sertlesmeye
bagladigini gorup, kendini son anda Omer’in odasina atip, onu kucagina ald1g1 glbl bahgeye cikarirken
yaptigi se¢imi. Geri doniip Handan Hanim’1 kurtaracak vakit bulamadigi se¢imi.” (Senocak, 2002: 26)

Sakine Cigek’le Ali Bey benzer kaderi yasarlar. ikisi de (kendilerine sunulmayan)
tercihlerinden dolay1 vicdan azab1 yagsamaktadirlar. Aslinda bu acilar yasarken iist(iin) insan olma
yolunda ilerlediklerinin farkinda degildirler. islemedikleri giinahtan dolay1 duyduklar1 sugluluk hali,
onlar1 ruhi olarak yipratmakla birlikte yiginlar i¢inde ayricalikli/iistiin kilmaktadir.

2. insani Sorumluluklar ve “Ge¢ Kalan Adam”n Trajedisi

Sezai Karakog un “Geg Kalan Adam’m Oykiisii” de vicdanin son derece dzgiin bir anlatim
ve yaklasimla islendigi hikdyedir. Bu hikdyede vicdan ve merhamet duygulariin kalitsal oldugu
kadar ¢evresel de oldugu goriiliir; vicdan dil ve sdylem ile kurulur. Ogul da baba gibi sefkatli ve
merhametli bir kisilik 6zelligiyle donatilmistir. “Ge¢ Kalan Adam’in Oykiisii”’nde birbirinden
bagimsiz gibi goriinen iki farkli portre anlati, metnin sonunda birlesir. Hikaye kisisi kadin, bir
zamanlar varlik icinde yasamasina karsin halihazirda/Ikinci Diinya Savasi sonrasinda maddi olarak
olduk¢a gii¢ durumda ve tek basina yasamaktadir. Oyle ki kapi calindiginda hep “haciz
memurlar1”yla karsilasmaktan korkar. Buna karsin o “hal ehli”/*[r]iza makamina ulagsmis bir insan”
(Engin, 2015, s. 39) olarak yasar, tist(iin) insana ornek olusturur; kendisini sokan, evinin bacasinin
icine yuva yapan akrep(ler)i oldiirmeye kiyamaz. Onun akreplere bakisi su sekilde yansitilir:
“Onlarin da bir aile oldugu ister istemez aklina geliyordu. Ah, ne olurdu, insanlara bir zarar
vermeselerdi.” Kedinin akrebi 6ldiirmesine de “Nereden ¢ikmisti kedi?” (Karakog, 2010: 12) diye
tiziilecek kadar sefkat ve merhamet doludur.

Hikayedeki diger portre anlatida yaklasik otuz-otuz bes yaslarinda olan kisi, babasinin
vasiyetini yerine getirmek i¢in yola ¢ikar. Hikaye ig¢inde “Ama ge¢ kalmist1.”, “Fakat ge¢ kalmust1.”
climleleri laytmotif olarak tekrarlanarak, vasiyetin yerine getirilemeyecegi daha metnin baginda
hissettirilir. Bu motif hikayenin en 6nemli ritmik unsurudur. “Ge¢ Kalan Adam”1n babas1 6lmeden
kisa siire once, gencliginde kardesi kadar samimi oldugu/sevdigi arkadasini riiyasinda goriir.
Arkadasinin kendisine “(...) senin vefan bu kadar miydi? Geriye kimlerim kaldi, hi¢ diisiindiin mii?
(...) Ben senin yerinde olsaydim, béyle mi yapardim?”’ (Karakog, 2010: 14-15) deyip “mahzun
mahzun” uzaklagmasi {lizerine vicdan azabi yasar. Rilyada ortaya ¢ikan vicdaninin sesi, ona
yakinlarina/baskalarina karsi sorumlulugunu hatirlatir; o da arkadasinin ailesine yardim etmeyi
kendisine gorev edinir. Oglundan en kisa siirede arkadasinin esini bulup ona maddi destek olarak
“ylireginin en sicak aldkalarini oraya tasima[sini]” vasiyet eder. Bu kadin hal ehli kadindan baskasi
degildir. Yash kadin, onlardan oldukga uzak bir sehirde yasadigi i¢in ulagim uzun bir siire alir. Ne

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 12/22



Hepimiz Insaniz, Ama Vicdamimiz da Var: Vicdanin Sesini “Bi Sevmekten... 385

yazik ki “Geng¢ adam” yaglh kadin1 sagliginda goriip ona yardim eli uzatamaz. Ciinkii o yetisene
kadar, yasli kadin huzur i¢inde ruhunu teslim eder. “Gen¢ adam”; “Ge¢ kaldim galiba!”, “Geg
kaldim, ge¢ kaldim.” (Karakog, 2010: 19) diyerek sehri terk ederken vicdan azabi duysa da
vicdaninin kendisine su sekilde seslendigini duyar gibi olur:

“Geg¢ kalmadin. O, sana muhtag¢ degildi ki, ge¢ kalmig olasin. Tam vaktinde geldin. Simdi,
onun ¢ocuklarina, ya da baskalarina yardim edebilir, elini uzatabilirsin. Zaten o sag olsaydi, yardim
kabul etmeyecek, parmaklariyla sana bagkalarini igsaret edecekti. Bagka yoksullar1. Kimseye el agmadan,
kimseden yardim istemeden bugiine geldi ve ¢ocuklarini da getirdi. Bundan 6tesi, onun sorumlulugunun
disinda.” (Karakog, 2010: 19)

“Ge¢ Kalan Adam” aslinda yasli/hal ehli kadina yardim etmek i¢in degil onun yakinlarina
yardimel olmak icin aract kilinmistir. “Ge¢ Kalan Adam”mn durumu/eylemi vicdan kavraminin
“lyilikten huzur, kétiiliikten azap duymasina yol agan, davraniglart hakkinda adil bir yargiya iten
duygu” (Topaloglu vd., 2006: 3324) seklindeki tanimi ekseninde degerlendirildiginde onun huzur
duyacagi bir eylem gerceklestir(e)mese de, azap duyacak bir sug isledigi de sdylenemez. Ancak
cevresindeki/tanidigr kisilerin magduriyeti karsisinda kendisini sorumlu hisseden bir babanin oglu
oldugu i¢in kendisine yiiklenen gorevi yerine getir(e)medigi i¢in sugluluk duyacaktir. “Ge¢ Kalan
Adam” Allah’in buyruklar dogrultusunda hareket edemedigi i¢in Allah’a hesap ver(eme)mekten
korkmaktadir; onun karsilagtigi durum, vicdan duygusu ile Allah korkusu arasindaki yakin iligkiyi
gosterir.®

Hikayenin sonunda “Ge¢ Kalan Adam”mn ne kadar rahatladigi ¢ok belirtik bigcimde
hissettirilmese de onun vicdan azabi duymamak icin babasinin vasiyetini yerine getirecegi,
vicdaninin sesine kulak verecegi kesindir. Hikayede “Geg¢ Kalan Adam”in vicdan muhasebesi genis
yer tutmamakla birlikte, Sakine Cigcek ve Ali Bey gibi o da vicdan azabi duyacak herhangi bir
eylemde bulunmaz. Ancak iist(iin) insana 6zgii niteliklerle donandig1 i¢in onun da islemedigi
su¢/glinahtan dolay1 ac1 gekmemek icin gerekli olan ne varsa yerine getirecektir.

3. Modern Hayat ve “Unutulan” Bir Deger Olarak Vicdan ve Mazi

Oguz Atay’m “Unutulan” hikéyesinde modern/yabancilasmis bireyin yasadigi kisa siireli
vicdani hesaplasma iglenir. Tavan arasinda tozlar i¢inde kalan fotograflar, modern bireyi uzun yillar
sonra maziye gotiirlir. Hikayenin ana kigisi konumundaki modern kadin, anne ve babasinin resmiyle
karsilasinca, onlara iligkin anilar1 zihninde canlanip “Onlar1t unutmadim, onlar1 unutmadim.” (Atay,
2002: 28) diyerek kendi kendisini sugsuz olduguna ikna etmeye calisir. Daha sonra gdziine ilisen
fotografta ilk esinin “giilimseyen yiizi”nii goriince “(...) belki o sirada hakliydim, muhakkak
hakliydim. Cok daha once... ¢ok daha once.” (Atay, 2002: 29) diyerek kendisini aklayacak
nedenler/gerekgeler bulmaya caligsa da vicdani1 onu sorguya g¢ekecektir. O; eski esyalarini tavan
arasina att1g1 gibi 6lil anne ve babasina, eski esine ait duygu ve diisiincelerini de bilingaltina atmistir.
Modern birey, modern hayatin karmasasi’kesmekesi dolayisiyla maziyle arasina ¢izgi g¢ekiyor
goriinse de, umulmadik anda anilar “ben de buradayim” dercesine kendisini ona hatirlatacaktir.
Modern bireyin bu tavri ve karsilagtigi durum, modern hayatta ihmal edilen duyumlarin/duygularin
imgesidir. Modern kadin, bilingaltindaki anilarin ya da korkularin tesiriyle bir anda eski esinin

3 Mehmet Akif Safahat Besinci Kitap Hatiralar’da vicdan duygusuyla Allah korkusu arasindaki iliskiyi “Ne irfandir veren
ahlaka yiikseklik ne vicdandir /Fazilet hissi insanlarda Allah korkusundandir/ Yiireklerden ¢ekilmis farz edilsin havfi
Yezdan'in/ Ne irfanin kalir te'siri kat'iyen ne vicdanin” seklindeki musralarla vurgular; insanlari vicdanli davranmaya,
erdemli/fazilet hissiyle hareket etmeye sevk edenin Allah korkusu oldugunu ifade eder. Bkz. (Ersoy, 2010: 29), (imamoglu,
2010: 141). Kisilerin vicdan azabi duymasinda Allah korkusunun dogrudan tesirli oldugu muhakkaktir. Ancak belirtmek
gerekir Ki inangsiz insanlarda ya da Tanr1’ya inanmayan birgok kiside de vicdani sugluluk goriildiigii, onlarin da vicdan
azabi yasadiklari bilinen bir gergektir, bu durum vicdanin i¢/sessiz yasalarla olugsmastyla ilintilidir.
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hayaletiyle/su¢luluk imgesiyle yiiz yiize gelir. Modern yagama tarzi, eski esine iligskin anilar1 6ylesine
unutturmus/bastirmistir ki o, iligkilerinin nasil sonlandigin1 bile tam olarak hatirlamamaktadir:

“(...) Bir giin tavan arasina cikmust eski sevgilisi, siddetli bir kavgadan sonra. ikisinin de
dayanamiyorum, dedigi bir giin. Ayrintilar1 bulmaga calisti: Belki de biiylik bir tartisma olmamaist.
Biraz kavgaliydilar galiba. Giiliimsedi: Bu ‘biraz’ s6ziine ne kadar kizardi. Onu tavan arasinda birakip
sokaga firlamisti: Olecegini hissediyordu. Peki ama neden? Bilmiyordu; duygunun siddeti kalmisti
aklinda sadece. Sonra ‘onu’ gérmiistii sokakta; biitiin mutsuzluguna, kendini zayif hissetmesine, 6lmek
istemesine ragmen ‘onun’ gozlerindeki ilgiyi, insan1 alip gotiiren baskalig1 fark etmisti nedense. O giin
eve yalniz donmiistii tabii. Ne kadar daha ¢ok giin eve yalniz dondiim ondan sonra da. Simdi karsimda
konussaydi, ‘Ne kadar daha ¢ok’ olur muydu? Deseydi. (...) Tavanarasina ¢iktig1 giine kadar, bir seyin
arkasindan hep baska bir sey yaptik; hi¢ durmadik, hi¢ tekrarlamadik.” (Atay, 2002: 30-33)

Her bakimdan modern bireye 6rnek olusturan bu kadinin “hissettigi su¢luluk duygusu ve
bundan siyrilmaya ¢alisirken giristigi komik monologlar ise hem trajik hem ironiktir” (Eren, 2011:
89). I¢c monolog, biling akis1 karisik bir anlatim teknigiyle yansitilan bu ciimleler gdstermektedir ki
modern hayat insanlarin anilarmi hatirlamasina firsat/gecit verdirmeyecek kadar yogun ve
acimasizdir. Tavan arasindaki esyalarin ya da bilingaltina attiklarinin giin yiiziine ¢ikmasi, vicdaninin
sesini harekete gecirse de modern kadin, hep kendisini aklamak i¢in gerekceler bulmaya ¢alisir, fakat
duygularini bastirmaya ¢alisirken zihninin bir kdsesinde vicdani/sessiz yasalar hep duracaktir. Onun
“Sonra, kosemde kaldim giinlerce; ne yedim, ne diisiindiim. Sigara i¢tim durmadan. Evi, yaganmaz
bir duruma getirdim sonunda. Bir savas sonu kargasaligi sardi her yani.” (Atay, 2002, s. 33)
seklindeki i¢ monologuyla “unutulan kendisiymis gibi davrani[p]” (Erdem, 2011: 101) kendisini
savunmaya caligsarak vicdanini rahatlatmasi da modernizmin yabancilastirma ve yalnizlastirma
izlekleriyle birlikte diigtiniilmelidir.

“Fakat senin 6lecegini, kendini dldiirecegini hi¢ diisiinmedim. Uzak bir yerde, hi¢ olmazsa
goriiniigte sakin bir yasanti iginde olacagini hayal ettim senin.” ve “Seni ¢ok mu yalniz biraktilar
sevgilim?” (Atay, 2002: 33-34) seklindeki ciimleler, yillar sonra uyanan vicdanin sesinin
yansimalaridir. Halihazirdaki sevgilisinin asagidan seslenmesi iizerine hayal aleminden gercek
diinyaya, maziden halihazira donse de vicdani ona eski esiyle olan anilarini zaman zaman
hatirlatacaktir. O, her ne kadar alt kattaki sevgilisiyle yasasa/egosunun yonlendirmeleriyle hareket
etse de tist beni -arada bir de olsa- onu sorguya ¢ekecektir.

Sonug¢

Dért hikdyeye de ("Bi sevmekten... Bi Oliimden...", "Sevgili Nefret", "Unutulan", "Geg
Kalan Adam’mn Oykiisii") vicdan kavrami etrafinda bakildiginda, aslinda hikdye kisilerinden
higbirinin vicdan azabi duyacak bir eylemde bulunduklari ya da tavir sergiledikleri sdylenemez.
Sakine Cicek ve Ali Bey siirekli kendi kendilerini yargilar, vicdan azabi duyarlar. Aslinda ne Sakine
Cigek ne de Ali Bey’in sug olarak yorumlanabilecek bir eylemi soz konusu degildir. Onlarin
islemedikleri suctan dolayi, kendi kendilerini suglu olarak yargilamalar1 siiper egolariyla/iist
benlikleriyle hareket etmeleriyle ilintilidir. “Ge¢ Kalan Adam” ise babasindan kendisine tevariis eden
insani duyarlilik ya da vicdani sorumluluk dolayisiyla kendi kendisini yargilayacak; belki de bir
baska ihtiya¢ sahibine maddi destek olunca vicdani rahatlayacaktir. “Unutulan” hikayesinde eylemin
(eylemsizligin demek daha dogru olacaktir) sug, modern 6znenin de suglu olup olmadigi son derece
goreceli bir durumdur. Ozellikle bireylerin icinde yasadiklari topluma da kendi kendilerine de
geleneksel biitiin degerlere de yabancilastiklart modern donemde 6lii ebeveyni ve eski esi unutmanin,
ne hukuksal olarak ne de toplum goziinde sug olarak nitelendirilmesi s6z konusu olamaz. Ancak ¢cogu
zaman kisinin vicdanin sesinin, hukuktan da toplumun deger yargilarindan ya da bakis agisindan da
baskin ¢ikacagi kesindir. Kisinin ruh diinyasindaki sessiz yasalar, Ali Bey, Sakine Cicek ve “Geg
Kalan Adam™1 siirekli, “Unutulan” hikayesindeki modern 6zneyi zaman zaman yargilayacaktir.
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Sakine Cigek ve Ali Bey, siirekli kendi kendilerini suglar/yargilarken “Unutulan”
hikayesindeki modern kadin ise hep kendisini aklamaya calisgir. Buna karsin  “Unutulan”
hikdyesindeki kadinin ¢ok fazla bencil bir tutum sergiledigini soylenemez. Sakine Cigek ve Ali Bey,
geleneksel insana ornek olustururken, “Unutulan” hikayesindeki kadin ise modern yalniz bireydir.
Modern hayatin kesmekesi i¢inde yoruldugu/boguldugu icin ne anilarii ne de degerlerini
hatirlayabilir.
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