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OZET: 6284 sayil Ailenin Korunmasi ve Kadima Kars1 Siddetin Onlenmesine Da-
ir Yasa, siddet magdurunu korumaya yonelik alinabilecek koruyucu ve dnleyici tedbir-
lere ek olarak bir tedbir nafakasi diizenlemesi ihdas etmektedir. Bu nafakanin amaci,
siddet uygulayana yonelik alinacak bazi tedbirlerin, siddet magduruna yasatabilecegi
ekonomik magduriyetlerin 6niine gegmektir. Bunun yaninda s6z konusu tedbir nafakasi,
6284 sayili yasayla getirilen bir kavram olan “ekonomik siddete” maruz kalan kimseler
bakimindan da dogrudan hilkkmedilebilecek bir tedbir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
itibarla calismamizda, yeri geldik¢e 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ve miilga 4320
sayili Ailenin Korunmasima Dair Yasada ongoriilen tedbir nafakalar ile karsilastirma
yapilarak, 6284 sayili yasaya gore tedbir nafakasina hiikmedilmesinin kosullari ele
aliacaktir.

Anahtar Kelimeler: Nafaka, Tedbir Nafakas1, Kadina Kars1 Siddet, Aile, Aile Ici
Siddet, 6284 sayili Ailenin Korunmas1 ve Kadmma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Yasa.

Conditions of Being Adjudged Temporary
Alimony According to The No: 6284 Law on Protection of
the Family and the Prevention of Violence Against Women

ABSTRACT: The No: 6284 Law on Protection of the Family and Prevention of
Violence Against Women, regulates a temporary alimony with the preventive and
protective measures taken to keep the victims of violence. The aim of the temporary
alimony is to avoid from economic difficulties caused by any other measures taken for
violator. Besides, this temporary alimony is a measure that can be adjudged directly and
alone for the victims of “economic violence” which is a concept regulated by The No:
6284 Law. In our study, conditions of being adjudged temporary alimony according to
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The No: 6284 Law on Protection of the Family and the Prevention of Violence Against
Women, are examined with comparing temporary alimony regulations in The No. 4721
Turkish Civil Code and The No: 4320 Law on Protection of the Family.

Keywords: Alimony, Temporary Alimony, Violence Aganist the Women, Family,
Domestic Violence, The No: 6284 Law on Protection of the Family and the Prevention
of Violence Against Women.
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Giliniimiiz toplumunda her gegen giin artarak devam eden siddet, 6zellikle
aile i¢i ve kadina kars1 siddet baglaminda ¢éziime kavusmay1 bekleyen sosyo-
lojik bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 6284 sayili Ailenin Korunmasi
ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Yasa, bu ihtiyac1 karsilamaya
yonelik bir adim olmus ve bdylece mevzuatimizdaki yasal diizenlemeler ara-
sinda yerini almistir. S6z konusu yasa, mevzuatimizda ailenin korunmasina ve
siddeti onlemeye yonelik ilk diizenleme degildir. 1998 tarihli ve 4320 sayili
Ailenin Korunmasina Dair Yasa da bu amagla yiiriirliige girmis ne var ki bu
yasanin yetersiz kalmasi nedeniyle yeni bir diizenlemeye ihtiya¢ duyulmustur.
Iste bu dogrultuda 6284 sayili yasa hazirlanmis ve 20.3.2012 tarihinde yiiriir-
lige girmistir.

6284 sayil1 yasa, Istanbul Soézlesmesi baz alinarak olusturulmus ve 4721
sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun (TMK) tamamlayicisi olarak mevzuatimiza
girmistir. Bu kapsamda yasanin 6ngdrdiigii bir¢ok tedbir, kategorize edilerek
diizenlenmis ve bunlardan biri de tedbir nafakasi olmustur.

Calismamizin esas konusunu, 6284 sayili Ailenin Korunmas: ve Kadina
Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Yasa' kapsaminda tedbir nafakasina hiikme-
dilmesinin kosullar1 olugturmaktadir. Bu itibarla ilk olarak tedbir nafakasi kav-
ram1 iizerinde durulacak, daha sonra 6284 sayili yasadaki tedbirler arasinda
tedbir nafakasinin yeri incelenecektir. Son olarak ise s6z konusu yasa bagla-
minda tedbir nafakasina hiikmedilmesi bakimindan gerekli kosullar ayrintili bir
bi¢imde ele alinacaktir.

. TEDBIR NAFAKASI KAVRAMI

Tiirk hukukunda nafaka, ilk asamada ikili bir ayrima tabi tutulmakta ve bir
yanda bakim nafakasi; 6teki tarafta ise yardim nafakasi kategorisi yer almakta-
dir. Bakim nafakasi ise tedbir nafakasi, yoksulluk nafakasi ve istirak nafakasi
olmak iizere ii¢ alt baslikta ele alinmaktadir’. Bir bakim nafakas1 olan tedbir

Kisaca, 6284 sayili yasa olarak anilacaktir.

AKINTURK, Turgut/ATES-KARAMAN, Derya: Aile Hukuku, 2. Cilt, 18. Baski, istanbul 2016,
s.444; BOZDAG, Giilfem: Tirk Hukukunda ve Uluslararasi Hukukta Nafaka, istanbul 2015,
s.29; UZUN, Ozge: Tirk Medeni Kanunu’nda Bakim Nafakalari, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitist Yayinlanmamis Yuksek Lisans Tezi, 2005, s.14 vd.
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nafakasi, yoksulluk ve istirak nafakasindan farkli olarak gecici bir 6nlem niteli-
ginde olup, alacaklisina sinirh bir siire koruma saglamaktadir.

Tedbir nafakasina, TMK c¢ercevesinde ancak evlilik birligi devam ederken
hiikmedilebilmesi miimkiindiir®. Bu kapsamda, evlilik birliginden kaynaklanan
yiikiimliilikklerini yerine getirmeyen es aleyhine agilacak bir dava (TMK m.196/
f.1) ile tedbir nafakasi talep edilmesi miimkiin iken ayr1 yasama halinde agila-
cak bir dava ile (TMK m.170/ f.2) yahut agilmis olan ayrilik, bosanma (TMK
m.169) veya evliligin butlan1 davasi sirasinda da tedbir nafakasina hiikmedile-
bilmektedir*.

Tedbir nafakasi, lehtar1 bakimindan degerlendirildiginde ise TMK’na gore,
tedbir nafakasina es lehine hitkmedilebilecegi gibi ¢cocuk lehine de hiikkmedile-
bilmektedir®.

Tiirk Medeni Kanunu’ndaki diizenlemelerden bagka, 6284 sayili yasada da
tedbir nafakasina iliskin hiikiim ihdas edilmis olup; c¢alismamizin devaminda
detaylica agiklanacak olan kosullarin saglanmasi halinde hakime tedbir nafaka-
sina hiikkmedebilme gorev ve yetkisi tanmmuigtir®.

II. 6284 SAYILI YASANIN ONGORDUGU TEDBIRLER VE BU TEDBIRLER
ARASINDA TEDBIR NAFAKASININ YERI

6284 sayili yasa 6ngordiigi tedbirleri, koruyucu ve onleyici tedbirler olarak
tasnif etmektedir’. Koruyucu tedbirler, adindan da anlasilabilecegi {izere siddet
magdurlarini yahut gsiddete tanik olan ¢ocuklar1 korumaya yonelik olarak, ivedi-
likle ve etkin bir sekilde uygulanmasi gerekli olan tedbirlerdir. Bu anlamda
siddet magdurlarinin, bir kez daha siddete maruz kalmasini engellemek; siddete
ugrama tehlikesi altinda olanlarin ise siddetle karsilagsmasini onlemek amacina
hizmet etmektedirler®. Koruyucu tedbirler; miilki amirler tarafindan alinabile-

Zira evlilik birligi, ancak bosanma yahut evliligin iptali hikminin kesinlesmesiyle son
bulur.

BOZDAG: s.38-39: “Butlan davasi devam ederken, eslerin ve ¢ocuklarin gegimlerinin, barinma
ve bakim ihtiyaglarinin karsilanmasi gerekmektedir. Bu nedenle séz konusu davalar devam
ederken hédkim gegici tedbirleri kendiliginden alir ve bu tiir davalarda bosanma hiikiimlerini ki-
yas yolu ile uygular.”.

GEDIKLI, Haluk: Bosanma ve Ayrilik Davalarinda Alinacak Gegici Onlemler ve Tedbir Nafaka-
sI, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisi Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, 2006,
s.57.

BOLUKBASI, Ozge: 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine
Dair Kanun Kapsaminda Kadinin ve Aile Bireylerinin Korunmasi, Ankara 2015, s.155; GUNAY,
Mehmet: 6284 Sayili Yasaya Gore Koruyucu ve Onleyici Tedbirler, Tirkiye Adalet Akademisi
Dergisi (TAAD), Yil: 3, Sayi: 10, Temmuz 2012, s.671.

BOLUKBASI: s.117 vd.; GUNAY: s.650.

EMIROGLU, Turgut: 6284 Sayili Yasaya Genel Bakis, Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi, Cilt: 8,
Sayi: 97-98, 2012, s.106.
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cekler®, kolluk amiri tarafindan almabilecekler’® ve hikim tarafindan almabile-
cek tedbirler' olmak {izere {iglii bir ayrima tabi tutulmaktadir. Miilki amir tara-
findan almabilecek tedbirler, yasada bentler halinde sayilmakta ancak bu sayim,
tahdidi bir nitelik arz etmemektedir. Boylece miilki amir, sayilan tedbirlerden
bir veya birka¢ini1 yahut bunlara benzer bagkaca tedbirleri alabilmek bakimindan
yetkili kilinmaktadir'.

Onleyici tedbirlere ise hakim tarafindan hiikmedilebilecegi gibi, baz1 hal-

lerde bu tedbirlerin kolluk amiri tarafindan alinabilmesi de miimkiindiir™®. Onle-

20.3.2012 Resmi Gazete Tarihli, 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin On-
lenmesine Dair Yasa (6284 sayili yasa) Madde (3)/Fikra (1): “Bu kanun kapsaminda korunan
kigilerle ilgili olarak agagidaki tedbirlerden birine, birkagina veya uygun gériilecek benzer tedbir-
lere miilki amir tarafindan karar verilebilir:

a) Kendisine ve gerekiyorsa beraberindeki gocuklara, bulundugu yerde veya baska bir yerde
uygun barinma yeri saglanmasi.

b) Diger kanunlar kapsaminda yapilacak yardimlar sakli kalmak (lizere, gegici maddi yardim
yapilmasi.

c¢) Psikolojik, mesleki, hukuki ve sosyal bakimdan rehberlik ve danismanlik hizmeti veriimesi.

¢) Hayati tehlikesinin bulunmasi hélinde, ilgilinin talebi lizerine veya resen gecici koruma altina
alinmasi.

d) Gerekli olmasi halinde, korunan kisinin ¢ocuklari varsa calisma yasamina katiimini destek-
lemek lizere dbrt ay, kisinin ¢alismasi hélinde ise iki aylik sire ile sinirli olmak kaydiyla, on alti
yasindan bliytikler igin her yil belirlenen aylik net asgari (icret tutarinin yarisini gegmemek ve
belgelendiriimek kaydiyla Bakanlik biitgesinin ilgili tertibinden karsilanmak suretiyle kres imka-
ninin saglanmasi...”.

6284 sayili yasa m.3/ f. 2: “Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde birinci fikranin (a) ve (¢)
bentlerinde yer alan tedbirler, ilgili kolluk amirlerince de alinabilir. Kolluk amiri evraki en ge¢ ka-
rarin alindigi tarihi takip eden ilk isgiini icinde miilki amirin onayina sunar. Miilki amir tarafin-
dan kirk sekiz saat icinde onaylanmayan tedbirler kendiliginden kalkar.”.

6284 sayili yasa m.4: “Bu Kanun kapsaminda korunan Kisilerle ilgili olarak asagidaki koruyucu
tedbirlerden birine, birkagina veya uygun gériilecek benzer tedbirlere hakim tarafindan karar ve-
rilebilir:

a) Isyerinin degistirilmesi.

b) Kisinin evli olmasi halinde miisterek yerlesim yerinden ayri yerlesim yeri belilenmesi.

c) 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’ndaki sartlarin varligi halinde ve koru-
nan Kiginin talebi lizerine tapu kiitiigline aile konutu serhi konulmasi.

¢) Korunan kisi bakimindan hayati tehlikenin bulunmasi ve bu tehlikenin 6nlenmesi igin diger
tedbirlerin yeterli olmayacaginin anlasiimasi halinde ve ilgilinin aydinlatiimig rizasina dayali ola-
rak 27/12/2007 tarihli ve 5726 sayili Tanik Koruma Kanunu hiikiimlerine gére kimlik ve ilgili di-
ger bilgi ve belgelerinin degistirilmesi.”.

MOROGLU, Nazan: Uluslararasi Sézlesmelerde ve Turk Hukukunda Kadina Kargi Siddetin
Onlenmesi, Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi, Cilt: 8, Sayr: 97-98, 2012, s.37; SAGIROGLU,
Mehmet Serif: Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun, Istanbul
2013, s.74.

BOLUKBASI: s.127: “... kolluk amirine 6284 sayili Kanun kapsaminda birtakim yetkiler de
verilmigtir. Bu yetkiler kapsaminda kolluk amiri, miilki amirin veya h&kimin verebilecedi koruyucu
ve 6nleyici tedbirlerden bazilarina hiikmedebilecektir.”; 6284 sayili yasa m.5/f. 2: “Gecikmesinde
sakinca bulunan héllerde birinci fikranin (a), (b), (c) ve (d) bentlerinde yer alan tedbirler, ilgili
kolluk amirlerince de alinabilir. Kolluk amiri evraki en geg¢ kararin alindigi tarihi takip eden ilk is-
glinii icinde hakimin onayina sunar. Hakim tarafindan yirmi dért saat icinde onaylanmayan ted-
birler kendiliginden kalkar.”.
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yici tedbirler, siddet uygulayana yonelik olup; bu tedbirlere hilkmedilebilmesi
icin kiginin siddet uyguladigina yahut uygulama tehlikesinin bulunduguna ilis-
kin emareler mevcut olmalidir™.

Hakimin hiikmedebilecegi onleyici tedbirleri diizenleyen 6284 sayili ya-
sanin 5’inci maddesinin son fikrasinda ise tedbir nafakasindan s6z edilmekte
ve ilgili kosullarin saglanmas1 halinde, hakimin tedbir nafakasina karar vere-
bilecegi hiikiim altina alinmig bulunmaktadir. Bu kapsamda tedbir nafakas ile
yine ayn1 maddenin 3’{incii fikrasinda diizenlenen tedbirler’, hakimin 6nleyici
ve koruyucu tedbirlerden bagka alabilecegi diger tedbirler olarak karsimiza
¢ikmaktadir'®. 6284 sayili yasada 6ngoriilen tedbir nafakasi, hakim tarafindan
verilen bazi tedbir kararlarinin meydana getirebilecegi ¢esitli ekonomik sorun
ve kaygilar bertaraf etmeye yoneliktir. Bunun yaninda ekonomik siddet mag-
durlarina yonelik olarak da dogrudan alinabilecek bir tedbir olma niteligi ta-
simaktadir.

11l. 6284 SAYILI YASA KAPSAMINDA HUKMEDILECEK TEDBIRLER
BAKIMINDAN ARANAN GENEL KOSULLAR

A. Yasanin Korumasi Altina Aldigi Kimselerden Olmak

6284 sayil1 yasa, kapsamina iliskin maddesinde bu yasanin kimleri koruma
altina aldigin1 belirtmekte ve bdylece yasanin uygulanma alaninin sinirlarini
¢izmektedir'”. Bu kapsamda “kadinlar”, “gocuklar”, “aile bireyleri” ve “tek ta-
rafli 1srarli takip magdurlar’” bu yasada sayilan 6nlemlerden faydalanabilecek

kisiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
1. Kadinlar

6284 say1li yasa, korumasi kapsamina aldig1 “kadin” kavramina bir tanim ge-
tirmig olmamakla birlikte yasanin “kadina yonelik siddet” kavramina iliskin tani-
mindan hareketle bir sonuca ulasmak miimkiindiir. Bu tanim dogrultusunda 6284
say1li yasada gegen kadin ifadesi, kadin olarak dogmus veya TMK m.40 geregin-
ce cinsiyetini kadin olarak degistirmis olan herkesi kapsamaktadir’®. Kadmnin evli,
bekar, dini nikahli yahut ayn yasayan olup olmadigina bakilmaksizin bu yasanin

SAGIROGLU: 5.93.
Bu tedbirler, Cocuk Koruma Kanunu’nda yer alan koruyucu ve destekleyici tedbirler ile 4721

Sayih Turk Medeni Kanunu’na (TMK) gore verilecek velayet, kayyim, nafaka ve kisisel iligki ku-
rulmasina dair kararlardir.

BOLUKBASI: s.148 vd.

6284 sayil yasa, 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun’dan daha genis sinirlar gizerek,
yasanin korumasi altina aldig1 kimseler bakimindan daha yerinde bir diizenleme getirmistir.

Cinsiyet degistirme hakkinda ayrintili inceleme igin bkz. SAGLAM, ipek: Tirk Medeni Kanunu
Madde 40 Uzerine Bir Degerlendirme, Atatirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi
(AUEHFD), Cilt: VIII, Sayi: 3-4, 2004, s.455 vd.
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korumasindan yararlanma hakki vardir’®. Kadinin, siddete ugramis yahut siddete
ugrama tehlikesi bulunan bir kimse olmasi yeterli olup; fiziksel, dini, ekonomik,
sosyal statii, cinsel tercih gibi 6zellikleri bir 6nem arz etmemektedir®.

2. Cocuklar

Siddete ugrayan veya ugrama tehlikesi altinda bulunan, 18 yasini doldur-
mamis tiim kiz ve erkek ¢ocuklar, yasanin 6ngordiigii “cocuk” kavramina dahil-
dir. Cocuk Koruma Kanunu ve Cocuk Haklarina Dair S6zlesmeye gore; 18 ya-
sint doldurmamus kimse, daha erken yasta ergin olsa bile bu durum, onu ¢ocuk
statiisiinde olmaktan ¢ikarmaz’'. Bunun yaninda ¢ocugun, evlilik dis1 diinyaya
gelmis olmasi yahut evlatlik olmasi gibi durumlar, bu yasanin uygulanmasi
bakimindan bir 6nem arz etmemektir®.

3. Aile Bireyleri

6284 sayil1 yasa, aile bireylerinden ve aile kavramindan sz etmekle beraber
bu kavramlara iligkin bir tanim getirmis degildir. Fakat yasanin koruma kapsami-
n1 genisletmeye yonelik tutumu ve ev i¢i siddet kavramina getirdigi tanimdan
hareketle aile bireyleri kavraminin i¢inin doldurulmasi miimkiindiir. Yasaya gore
ev ici siddet, “Siddet magduru ve siddet uygulayanla aym haneyi paylasmasa da
aile veya hanede ya da aile mensubu sayilan diger kisiler arasinda meydana ge-
len her tiirlii. .. siddeti ifade eder. . Bu kapsamda, ayn1 hanede yasamayan yahut
ayni hanede yasamakla beraber TMK’nun 6ngordiigii aile kavraminin sinirlarini
asan kimseler de “aile bireyi” kavramina dahil olmaktadir®®. Boylece aralarinda
resmi bir evlilik birligi bulunmasa dahi dini nikahli yahut salt fiili birliktelik siir-
diiren kimseler de aile bireyleri kapsaminda korunabilmektedir®.

4. Tek Tarafli Israrl Takip Magduru

Tek tarafli 1srarli takip magduru kavramy, ilk kez 6284 sayili yasada kulla-
nilmis ne var ki soz konusu yasa, bu kavrami agiklama yoluna gitmemistir®.

6284 sayili yasanin dayanagi olan ve Tirkiye'nin de taraf oldugu istanbul Sézlesmesi, 18 ya-
sindan kigik kiz gocuklarini da “kadin” kavramina dahil etmektedir. Stiphesiz ki burada amag,
s6zlesmenin koruyucu kapsamini genisletmek ve 18 yasindan kigik kiz ¢ocuklarini, bu koru-
madan mahrum birakmamaktir. Ancak 6284 sayili yasada boyle bir yas ayrimina yer vermenin
manasi yoktur. Zira yasanin koruyuculugu, “gocuk” sifatiyla bu kimselere de sirayet etmektedir.
Bkz. SAGIROGLU: s.289.

GENGCAN, Omer Ugur: Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanu-
nun Amag ve Kapsami, Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi, Cilt: 8, Sayi: 97-98, 2012, s.92.

BOLUKBASI: s.26.
GENGCAN: Siddetin Onlenmesi, s.93; SAGIROGLU: s.29.

TMK gercevesinde aile kavramina iligkin igin bkz. AKINTURK/KARAMAN: s.4 vd.; BOLUKBA-
Sl: s.26 vd.; OZTAN, Bilge: Aile Hukuku, 6. Basi, Ankara 2015, s.3 vd.

GUNAY: s.654.
BbLUKBA$l: s.30.
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“Tek tarafli 1srarli takip magduru” kavramindan anlasilmasi gereken, aralarinda
hisimlik iligkisi olsun ya da olmasim “tek tarafli 1srarli takip” kavramina giren
hareketlerden herhangi birine maruz kalan kimsedir®.

“Tek tarafli 1srarli takip” kavrami ise 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Ka-
dina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanuna Iliskin Uygulama Y&netmeligi’nde
tanimlanmaktadir. Uygulama yonetmeliginin 3’lincii maddesinin 1’inci fikrasmin
(s) bendine gore; tek tarafl israrli takip, “Aralarinda aile bagi veya iligkisi bulu-
nup bulunmadigina bakilmaksizin, siddet uygulayanin siddet magduruna yonelik
olarak giivenliginden endise edecek sekilde, fiziki veya psikolojik acidan korku ve
caresizlik duygularina sebep olacak bigimde, icerigi ne olursa olsun fiili, sozlii,
yazili olarak ya da her tiirlii iletisim aracint kullanarak ve baski altinda tutacak
her tiirlii tutum ve davramstir.”. Bu tamimdan hareketle tek tarafli israrli takip
teskil eden davranislara 6rnek olarak; magduru telefonla arayarak rahatsiz etme,
siirekli takip ederek karsisina ¢ikma, magdur hakkinda kamuya agik yerlerde
asilsiz dedikodular yayma, magdura istenmeyen e-postalar, hediyeler gonderme
vb. gosterilebilir. Bu eylemleri iceren davraniglar nedeniyle 6284 sayil yasa kap-
saminda siddet uygulayan bakimindan onleyici tedbirler s6z konusu olurken;
magdur hakkinda da koruyucu tedbirler giindeme gelecektir.

B. Siddete Ugrama veya Siddete Ugrama Tehlikesi Altinda Bulunma

6284 sayil1 yasa, 4320 sayili yasadan farkli olarak yalnizca siddete ugramayi1
degil siddete ugrama tehlikesi altinda olmay1 da kapsamina almaktadir®. Elbette
ki yasanin sagladigi korumanin genisletilmesi, hi¢ degilse zararli sonuglar mey-
dana gelmeden gerekli 6nlemleri alabilmeye cevaz vermesi, daha yerinde olmus-
tur. Ne var ki bu yeni yasanin, siddete ugrama tehlikesinin sinirlarini ¢izmemesi
ve “ciddi, agikg¢a, yakin vb.” ifadelerle s6z konusu tehlikeyi somutlastirmamas,
bir eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir®. Zira bu halde kollugun, yapilan ihbar
ve sikdyetleri ne 6l¢iide dikkate alip degerlendirecegi agik olmayan bir husustur.

Siddet kavramina gelince; 4320 sayili yasa, siddet kavramini agiklamamakla
beraber ekonomik siddetten de bahsetmemekteydi®. Fakat 6284 sayili yasa, siddet
kavramini tanimlamis ve 2°’nci maddesinde siddetin, “...kisinin fiziksel, cinsel,

% GENGCAN: Siddetin Onlenmesi, s.95.

Tek tarafli i1srarli takip niteligindeki eylemler, ayni zamanda TCK kapsaminda sug niteligindeyse
TCK hukumleri de uygulama alani bulacaktir. Bunun yaninda bu eylemler, magdurun kisilik
hakkina da bir saldiri niteligindeyse TMK m.24 ve m.25 kapsamindaki talepler giindeme gele-
cektir. Ayrintili bilgi igin bkz. TURKMEN, Ahmet: Yeni Bir Hukuki Olgu Olarak Israrli Takip ve
Taciz (Stalking) ve Bunun Tirk Medeni Hukuku Bakimindan Degerlendiriimesi, Dokuz Eylil
Universitesi Hukuk Fakaiiltesi Dergisi (DEUHFD), Cilt: 11, Ozel Sayi, 2009, s.1389.

SAGIROGLU: s.28.

UGUR, Hiisamettin: Kadin ve Aile Bireylerine Yonelik Siddete Karsi 6284 Sayili Kanunun
Getirdikleri, TUrkiye Barolar Birligi (TBB) Dergisi, (101), 2012, s.348.

CEYLAN, Ebru: Tiirk Hukukunda Aile Igi Siddet ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesiyle llgili
Yeni Dizenlemeler, Tlrkiye Barolar Birligi (TBB) Dergisi, (109), 2013, s.21.
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psikolojik veya ekonomik agidan zarar gormesiyle veya act ¢ekmesiyle sonugla-
nan veya sonuglanmast muhtemel hareketleri, buna yonelik tehdit ve baskiyr ya da
ozgiirliigiin keyfi engellenmesini de iceren toplumsal, kamusal veya 6zel alanda
meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik, sozlii veya ekonomik her tiirlii tutum ve
davranist” ifade ettigini belirtmistir. O halde yasa, siddeti; fiziksel, psikolojik,
ekonomik ve cinsel siddet olarak dort alt baglikta ele almaktadir.

Fiziksel siddet, siddetin en ¢ok karsilasilan tiirii olup, kiside ac1 ve gozle
goriilebilen bir hasar birakir®. Psikolojik siddet ise duygularin veya duygusal
ihtiyaglarin, siddet taniminda yer alan saiklerle istismar edilmesi, bir yaptirim
yahut tehdit araci olarak kullanilmasidir®. Asagilama, kiigiimseme, devamli
elestirme, ¢cocugu gostermeme gibi tehdit ile saglanan baski vb. psikolojik sid-
detin goriiniimleri olarak karsimiza ¢gikmaktadir®,

6284 sayil1 yasanin getirdigi bir kavram olarak ekonomik siddet ise kadin-
larin bir meslek veya isle ugrasarak birlige katki yapmasinin engellenmesi yahut
tam aksine bunlar1 yapmaya zorlanmasi olarak ifade edilebilir. Bunun yaninda
herhangi bir kazang ya da gelir elde etmeyen kadinin, ge¢imini saglamaya yone-
lik yapilacak masraflar1 karsilamamak, harcadigi parayi siirekli bir sekilde kont-
rol altinda tutmaya ¢alismak da ekonomik siddet olarak degerlendirilebilir®.

Cinsel siddet ise, sozle taciz, dokunma, kadin1 istenmeyen bir sekil yahut
zamanda cinsel birliktelige zorlama gibi hallerde s6z konusu olur. Cinsel siddet
igeren davraniglarin aynit zamanda TCK kapsaminda sug teskil etmesi de miim-
kiindiir. Hatta ¢ogu zaman bu davraniglar, TCK kapsaminda birer sugtur. Bu
halde ilgili TCK hiikiimleri de uygulama alani bulacaktir.

6284 sayili yasa, genel bir siddet tanimindan baska “ev i¢i siddet” ve “kadina
yonelik siddet” kavramlarina da yer vermistir. Yasaya gore ev ici siddet, “siddet
magduru ve siddet uygulayanla ayni haneyi paylasmasa da aile ve hanede ya da
aile mensubu sayilan diger kisiler arasinda meydana gelen her tiirlii fiziksel, cin-
sel, psikolojik ve ekonomik siddeti” ifade eder®. Bu anlamda ev i¢i siddet kavra-
mu, aile i¢i siddetten daha genis bir kapsami biinyesine dahil etmis olmaktadir®.

Kadina yonelik siddet ise, “kadinlara, yalnizca kadin olduklart icin uygu-
lanan veya kadinlar etkileyen cinsiyete dayali bir ayrimcilik ile kadimin insan

¥ BOLUKBASI: s.49.

GULER, Okan: Tirkiye'de 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanunun igeriginin Boganma-
lar Konusundaki Muhtemel Onleyiciligi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlist, Yayin-
lanmamis Yiksek Lisans Tezi, 2011, s.21.

AKSOY, Ercﬁment/QETiN,' Giirsel/INANICI, Mehmet Akif/POLAT, Oguz/SOZEN, M. Sev-
ki’'YAVUZ, Fatih: “Aile I¢i Siddet’, Erisim Tarihi: Aralik 2015; https://www.ttb.org.tr
/eweb/adli/6.html.

BOLUKBASI: s.52.
6284 sayili yasa m.2/ f. 1/b.
CEYLAN: s.26-27.
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haklart ihlaline yol agcan ve bu Kanunda siddet olarak tanmimlanan her tiirlii
tutum ve davranig” olarak tanimlanmistir”. Yasanin korumasi altina aldigi kim-
se olarak “kadin” kavramimi diizenleyisi de degerlendirildiginde buna paralel
olarak kadia yonelik siddetin de genis kapsamli ele alinmasi, yerinde olmustur.

C. Magdurun ya da Ugiincii Kisilerin ihbar veya Sikayette Bulunmasi

6284 Sayil1 Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanuna iliskin Uygulama Yénetmeligi’nin 3’{incii maddesinin (g) bendine gore,
liclincli kisilerin yetkili makamlara olay1 bildirmesi “ihbar”; magdur tarafindan
ilgili makamlara yapilan bagvuru ise “sikdyet” olarak nitelendirilmektedir®.

Ihbar yahut sikdyetin sekli bakimindan bir smirlama mevcut degildir; hem
ihbarin hem de sikdyetin, sozlii ya da yazili olarak yapilmasi miimkiindiir®.
Ancak sozlii yapilan sikdyet ve ihbarlar derhal tutanaga gegirilmelidir®.

Ihbar yahut sikayetin yapilabilecegi kurumlar ise Cumhuriyet Bassavciligi,
hakim, miilki amir, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhg Il ve Ilge Miidiirliigii
yahut SONIM’dir*'.

D. Miilki Amir, Hakim ya da Kolluk Amiri Tarafindan Karar Verilmesi

Miilki amir, illerde valiler; ilgelerde ise kaymakamlardir. Bu yasada miilki
amir tarafindan alinmasi 6ngoriilen tedbirler, vali veya kaymakamlar tarafindan
alinir. Kolluk amiri ise Uygulama Yonetmeliginin 3/1 maddesinde belirtildigi
lizere, “...hakkinda tedbir karari verilen kisilerin yerlesim yeri veya bulundugu
va da tedbirin uygulanacagi yerdeki Jandarma Genel Komutanligi, Emniyet
Genel Miidiirliigii ve Sahil Giivenlik Komutanhg: tarafindan atamalarindaki

>

usule gére konu ile yetkili ve gérevli kolluk biriminin komutant ya da amirdir.”.

6284 sayil yasada ongoriilen tedbirleri almaya yetkili olan hakim, yasanin
2’nci maddesinin (c¢) bendinde belirtildigi ilizere aile mahkemesi hakimidir.
Boylece yasada ongoriilen tedbir nafakasina da aile mahkemesi hakimi tarafin-
dan karar verilebilmektedir.

% 6284 sayili yasa m.2/f. 1./ .

% Ceza muhakemesi hukukunda ihbar ve sikayet kavramlari igin bkz. ZAFER, Hamide/

CENTEL, Nur: Ceza Muhakemesi Hukuku, Yenilenmis ve Gézden Gegirilmis 12. Basi, Istan-
bul 2015, s.84 vd.

18.1.2013 Resmi Gazete Tarihli, 28532 Sayili, 6284 Sayil Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi
Siddetin Onlenmesine Dair Kanuna lligkin Uygulama Yénetmeligi (Uygulama Yénetmeligi) Mad-
de (4)/Fikra (1).

Uygulama. Yoénetmeligi m.4/ f. 5.

39

40
4 Uygulama Yénetmeligi m.3/ f. 1/ o hiikkmiine gére; “SONIM, siddetin énlenmesi ile koruyucu ve
6nleyici tedbirlerin etkin bir bigcimde uygulanmasina yénelik gliglendirici ve destekleyici danig-
manlik, rehberlik, ybnlendirme ve izleme hizmetlerinin verildigi, yeterli ve gerekli personelin g6-
rev yaptigi ve tercihen kadin personelin istihdam edildigi, calismalarin yedi giin 24 saat esasina
go6re yiritildigi merkezdir.”.
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Miilki amir, kolluk ve hakimin alabilecegi tedbirlere daha 6nce deginildi-
ginden burada tekrar edilmeyecektir.

IV. 6284 SAYILI YASAYA GORE HUKMEDILECEK TEDBiR NAFAKASI
BAKIMINDAN ARANAN OZEL KOSULLAR

6284 sayili yasanin 5’inci maddesinin son fikrasinda, “Siddet uygulayan
ayni zamanda ailenin ge¢imini saglayan yahut katkida bulunan kisi ise 4721
sayulr Kanun hiikiimlerine gére nafakaya hiikmedilmemis olmast kaydiyla ha-
kim, siddet magdurunun yasam diizeyini goz oniinde bulundurarak talep edil-
mese dahi tedbir nafakasina hiikmedebilir.”, hiikmiine yer verilmektedir.

6284 sayil1 yasa bu diizenlemesiyle, TMK hiikiimleri disinda hiikmedilebi-
lecek bir tedbir nafakasi ongdrmekte ve bu nafakaya iliskin 6zel kosullar1 da
belirtmektedir. Bu yasaya gore tedbir nafakasina hiikkmedilebilmesi igin talep
sart1 aranmamakta, hakim nafakaya re’sen hitkmedebilmektedir.

Asagida 6284 sayill yasanin tedbir nafakasina iliskin 6ngdrdiigii kosullar,
basliklar halinde ele alinacaktir.

A. Siddet Uygulayan ve Magdur Bakimindan Aile Kavrami

6284 sayili yasa, “siddet uygulayan ayni zamanda ailenin gegimini sagla-
yan... kisi ise tedbir nafakasina hiikmedilir. ” ifadesine yer vererek tedbir nafa-
kasima hiikmedilebilmesi bakimindan aile kavramina atifta bulunmaktadir. Ya-
sanin koruma kapsamini genisletme egilimi ile ev i¢i siddet kavramina yonelik
getirdigi tanim nazara alindiginda tedbir nafakasi bakimindan 6ngoriilen “aile”
de genis anlamiyla yorumlanmalidir. Boylece lehine tedbir nafakasina hiikmedi-
lecek kimse, resmi nikdhli es olmayan; yalnizca fiili bir birliktelik yasayan ya-
hut dini nikdhh kimseler de olabilmektedir®. Zira 6284 sayili yasa, 4320 sayili
yasadaki tedbir nafakasina iligkin hiikiimde yer alan “es” ifadesine yer vermeye-
rek, kanaatimizce bilingli bir sekilde, 6ngoérdiigii tedbir nafakasi bakimindan
resmi bir evlilik birligi bulunmayan birlikteliklerde de siddet magdurunu koru-
may1 hedeflemektedir®.

Yasanin “ev i¢i siddet” tanimindan hareketle de aile kavraminin genis bir
bigimde ele alindig1 sonucuna ulagsmak miimkiindiir. Bu tanim dogrultusunda

2 TMK’na gore tedbir nafakasina hikmedilmesi bakimindan esler arasinda resmi nikah bulunmasi

gerektigi yontindeki kararlar igin bkz. Yargitay 3. H.D. E.2014/6339, K.2014/16270: “Resmi evli-
ligi olmayan es lehine tedbir nafakasina hitkmolunamaz.”, ®ZUGUR, Ali ihsan: Gerekgeli-
Aciklamali-igtihatli  Nafaka Hukuku, 6. Baski, Ankara 2015, s.34; Yargitay 3. H.D.
E.2004/10446, K.2004/10215, Kazanc! igtihat Bilgi Bankasi (Kazanci), Erigim Tarihi: 1.12.2015.

6284 sayili yasaya hukmedilebilmesi igin TMK’na paralel olarak resmi bir nikdh ve evlilik birligi
bulunmasi gerektigi yoniindeki gériis icin bkz. BOLUKBASI: s.155. Kanaatimizce bdyle bir ka-
bul neticesinde 6284 sayili yasanin 6ngoérdugu tedbir nafakasinin bir iglevi kalmayacaktir. Zira
resmi bir evlilik birligi bulunan es, tedbir nafakasi istemek bakimindan TMK hiikiimlerine basvu-
rarak lehine tedbir nafakasi talep etmek imkanina sahiptir.

43
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aileye dahil yahut dahil sayilan diger kisilerden olan siddet magduru, siddet
uygulayanla ayn1 haneyi paylagsmasa da 6284 sayil1 yasa kapsaminda aile bireyi
sifatin1 haiz olacaktir*®. Bunun yaninda yine s6z konusu tanimdan hareketle,
aralarindaki kan bagi veya hisimlik iligkisine bakilmaksizin, ayni hanenin iginde
meydana gelen siddet bakimindan da siddet magdurunun, aile bireyi kapsamin-
da korunmasi1 miimkiindiir. Zira yasadaki aile kavramindan “en genis anlamda
aile” anlasilmalidir®.

B. Siddet Uygulayan Ailenin Gecimini Saglayan Yahut Gegimine Katkida
Bulunan Bir Kimse Olmalidir

6284 sayili yasaya gore tedbir nafakasina hitkmedilebilmesi i¢in tedbir na-
fakas1 6demeye mahkim edilecek kimsenin, bagka bir deyisle siddet uygulaya-
nin, ailenin ge¢imini saglayan yahut katkida bulunan bir kimse olmas1 gerekir.
Bu katki gozetilerek tespit edilen nafaka miktar1 bakimindan, lehine tedbir na-
fakasina hitkkmedilecek tarafin yasam kosullari*® da géz oniine alinmali ve siddet
uygulayanin 6deme giiciiniin sinirlar1 asilmamalidir®’.

C. Siddet Magdurunun Ekonomik Anlamda da Magdur Olmasi Gereklidir

Hakimin siddet magduru lehine tedbir nafakasina hiikmedilebilmesi igin
siddet magdurunun nafakaya ihtiyag duymasi, baska bir deyisle ekonomik bir
magduriyet i¢inde bulunmas1 gerekir. Tedbir nafakasina hilkkmedilebilmesi ba-
kimindan yasada lafzi olarak yer almayan bu kosulu, nafaka kurumunun niteligi
ve 6284 sayili yasada ongoriilen tedbir nafakasiin ek bir tedbir olma 6zelligi
ile a¢iklamak miimkiindiir.

Siddet gorenin ekonomik magduriyetinden s6z edebilmek icin hakimin;
siddet magduruna, siddet magdurunun bulundugu yerlere veya miisterek konuta
yaklagmama Onleyici tedbirlerinden bir veya birkagina hiikmetmis olmasi gere-
kir®. Zira siddet magduru ile siddet uygulayanin ortak bir yasami devam ettiri-
yor olmasi halinde ekonomik magduriyetten s6z etmek miimkiin olmayacaktir.

“  GUNAY: s.654.

En genis anlamda aile igin bkz. BOLUKBASI: s.29: “Ana, baba ve cocuklarin yer aldigi bu aile
tipini daha genis kilan ise ayni g¢ati altinda yasayan kan ve kayin hisimlari ile yine aralarindaki
sézlesmesel iliski nedeniyle beraber yasadiklari is¢i, hizmetli vb. yardimcilarin da aileden sayil-
masidir.”.

45

% TMK kapsaminda hikmedilecek tedbir nafakasi bakimindan da nazara alinmasi gereken bu

hususa iligkin kararlar igin bkz. Yargitay 3.H.D. E.2013/17692, K.2014/1563: “Héakim, tedbir na-
fakasi takdirinde taraflarin birlikte yasadiklari zamanki yasam diizeylerini de dikkate alacaktir.”;
Yargitay 3.H.D. E.2014/6339, K.2014/16270: “Davaci esin gelirinin bulunmasi hatta davali esten
fazla olmasi tedbir nafakasina engel degildir.”, OZUGUR: s.34.

TMK kapsaminda ekonomik guicii yakin olan esler arasinda tedbir nafakasina hiikmedilemeye-
cegine iliskin kararlar icin bkz. Yargitay HGK, 23.11.2011, E.2011/3-635, K.2011/688; Yargitay
2. HD, 14.03.2007, 16953-4029; Yargitay 2. H.D. 20.06.2006, 3984-9852, GENGCAN, Omer
Ugur: Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, Ankara 2015, s.857-858.

GUNAY: s.671.
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Ote yandan 6284 sayil1 yasanin siddet kavramini ele alis bicimi degerlendirildi-
ginde, “ekonomik siddet” magdurunun, alinmis baskaca bir tedbir karari bu-
lunmasa dahi hali hazirda ekonomik bir magduriyet yasadigi ortadadir. Boylece
ekonomik siddet s6z konusu oldugunda siddet magdurunun, TMK’nun 196’nc1
maddesine benzer bir bicimde tedbir nafakasi talep etme imkan1 oldugunu soy-
lemek miimkiindiir. Fakat kanaatimizce burada, TMK’nun 196’nc1 maddesinden
farkli olarak taraflar arasinda resmi bir evlilik birligi bulunmas: sart1 aranma-
maktadir. Zira resmi bir evlilik birligi bulunmasi halinde, ekonomik siddet
magdurunun TMK’nun 196’nc1 maddesinden yararlanarak tedbir nafakasi talep
etmesi zaten miimkiin olmaktadir®. Boylece 6284 sayili yasa bakimindan da
resmi bir evlilik birligi sart1 arandigimin kabulii halinde, bu tedbir nafakasi
hiikkmiiniin bir islevi kaldig1 sdylenemeyecektir.

D. Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine Gore Tedbir Nafakasina Hiikkmedilmemis
Olmalidir

Tiirk Medeni Kanunu’nda ihdas edilen tedbir nafakasi hiikiimleri, {i¢ farkli
hali diizenlemektedir®. Bunlardan ilki; esler birlikte yasamaya devam ederken,
evlilik birliginden dogan yiikiimliiliikklerin yerine getirilmemesi nedeniyle, her
bir esin yapacagi parasal katkinin belirlenmesi i¢in hdkimden talepte bulunul-
masidir®. Bu parasal katkinin belirlenmesinde, eslerin yerine getirdigi maddi
edimler de dikkate alinir. Ornegin ¢ocuklara bakma, diger esin isinde karsiliksiz
olarak caligsma bu katkinin belirlenmesinde dikkate alinacak hususlardir.

Eslerin birlikte yasama ara vermesi halinde de eslerden birinin istemi {ize-
rine tedbir nafakasina hilkmedilebilir. Bu halde lehine tedbir nafakasina hiikkme-
dilecek olan esin, ayr1 yagsamada hakli bir sebebe dayanmasi yahut karsi tarafin
hakl1 bir sebep olmaksizin birlikte yasamaktan kacintyor olmasi gerekir. Bunun
yaninda ortak hayat baska bir sebeple olanaksiz hale gelmisse bu halde de tedbir
nafakasi talebinde bulunulabilir®.

Tirk Medeni Kanunu bakimindan tedbir nafakasinin séz konusu olabilece-
&i son hal ise hakimin bosanma veya ayrilik davasi sirasinda tedbir nafakasina
hiikmetmesidir. Bu halde hakim, tedbir nafakasina re’sen hitkmeder ve bu nafa-
ka, dava tarihinden itibaren baslayip, hitkmiin kesinlesmesi tarihine kadar de-
vam eder®.

9 Kanaatimizce ekonomik siddet halinin, evlilik birliginden kaynaklanan maddi yukimliliklerin

yerine getirilmemesi olarak degerlendirilmesi mimkiin oldugundan ekonomik siddet magduru-
nun, diger sartlarin da saglanmasi halinde, TMK m.196’da yer alan tedbir nafakasini talep etme
imkani bulunmaktadir.

BOZDAG: s.31 vd.

AKINTURK/KARAMAN: s.133; OZTAN: s.343 vd; KILIGOGLU, Ahmet: Aile Hukuku Genisle-
tilmis 2. Basi, Ankara 2016, s.265.

AKINTURK/KARAMAN: s.137 vd.; BOZDAG: .35 vd.; KILIGOGLU: s.266 vd.
BOZDAG: s.39.
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6284 sayili yasanin ongordiigii tedbir nafakasi, resmi evlilik birligi sartina
bagli olmadigindan ve daha genis bir koruma sagladigindan, bu yasaya bagh
olarak tedbir nafakasi talebinde bulunulmasi, cogu zaman TMK’na gore tedbir
nafakasi talep edebilme sartlarmin saglanmadigi hallerde ortaya ¢ikmaktadir.
Bunun yani sira s6z konusu tedbir nafakasi hitkmii, TMK’a goére de tedbir nafa-
kasi talep edebilme sartlarinin saglandigi hallerde su islevi haizdir: Siddet mag-
duru es, ayrica bir ayrilik yahut boganma davasi agmaksizin tedbir nafakasindan
yararlanma imkani elde edebilmektedir™®. Bu durumda her iki yasaya gore de
hiikmedilebilecek bir tedbir nafakasi s6z konusu oldugundan elbette davali, ayn
nafakaya iki kez mahkim edilmemelidir. Béylece, ancak TMK hiikiimlerine
gore verilmis bir tedbir nafakasi karar1 bulunmuyorsa ve 6284 sayili yasanin
sagladig diger kosullar da somut olay bakimindan saglaniyorsa, hakim re’sen
tedbir nafakasina hitkmedebilmektedir.

E. ispat Yiikii

6284 sayil1 yasa, koruyucu tedbirlere karar verilebilmesi i¢in delil ve belge
aranmayacagi hilkkmiine yer vererek siddet magdurunu ispat yiikiinden kurtar-
mustir®. Ancak koruyucu tedbirler ile hakimin alabilecegi diger tedbirler baki-
mindan ispat yiikiine iligkin 6zel bir diizenleme ihdas etmemistir. Usul hukuku
kurallar1 geregi, iddia ettigi vakiadan kendi lehine menfaat elde edecek kimse,
yasada ozel bir diizenleme olmadikga, iddiasimi ispatla yiikiimlidiir®. Bu kap-
samda hakimin alabilecegi diger tedbirlerden biri olan tedbir nafakasi bakimin-
dan da, lehine nafakaya hiikmedilecek taraf, siddet olgusunu ispatlama yiikii
altindadir. Ancak burada teknik anlamda bir kesin ispat aranmamali; magdurun,
siddete ugrama yahut ugrama tehlikesi altinda bulunduguna iliskin emareler
gOstermesi, yeterli sayilmalidir®’.

V. 4320 SAYILI (MULGA) AILENIN KORUNMASI YASASI'NDA ONGORULEN
TEDBIR NAFAKASINA iLiSKiN KOSULLAR BAKIMINDAN KARSILASTIRMA

4320 sayil1 yasa, dort madde icermekte olup; 1’inci maddesinin 3’iincii fik-
rasinda; “Eger siddeti uygulayan es veya diger aile bireyi ayni zamanda ailenin
gecimini saglayan yahut katkida bulunan kisi ise hakim bu konuda magdurlarin
yasam diizeylerini géz oniinde bulundurarak daha once Tiirk Medeni Kanunu

* Kaldi ki TMK’nun bosanma sebepleri arasinda, 6284 sayili yasada 6ngorulen siddet kavrami

dogrudan yer almamaktadir. Bu nedenle 6284 sayili yasaya gére koruyucu veya onleyici tedbir-
lere hikmedilmis olmasina ragmen somut vakiada bir bosanma sebebi meydana gelmemis ola-
bilir. Bkz. ACAR, Faruk: Bosanma Sebepleri Bakimindan 6284 Sayili Kanundaki Siddet Kav-
rami, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk ve Kadin Sempozyumu, 2015, s.88.

6284 sayili yasa m.8/ f. 3.

PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz /OZEKES, Muhammet: Medeni Usul Hukuku Ders
Kitabi, 3. Basi, Ankara 2015, s.389.

CEYLAN: s.44.
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hiikiimlerine gére nafakaya hiikmedilmemis olmasi kaydiyla talep edilmese dahi
tedbir nafakasina hiikmedebilir.”, dlizenlemesine yer vermekte idi.

6284 sayil1 yasanin 0ngordiigii tedbir nafakasi ile karsilagtirildiginda, 4320
sayil1 yasada farklilik arz eden husus, “es” ifadesine yer verilmis olmasidir. Bu
itibarla 4320 sayili yasanin, tedbir nafakasina hiitkmedilebilmesi i¢in, TMK’na
paralel bir bigimde, resmi bir evlilik birligi sart1 aradig1 sonucuna varilabilmek-
tedir. Zira yasanin kapsamina iliskin ilk maddesinde de, siddet goren; es, cocuk-
lar ve ayn1 gat1 altinda yasayan diger aile bireylerinden bahsedilmektedir®®. Bu-
na ragmen miilga yasa doneminde yasanin, dini nikahli yahut fiili birliktelikleri
de korumasi altina aldigina iliskin bir goriis™ ileri siiriilmekle beraber bu yakla-
simin yasanin somut diizenlemeleri karsisinda kabul edilmesi miimkiin olma-
makta idi®. Dolayisiyla 4320 sayili yasanin, yalmzca TMK’na gore kurulmug
resmi bir evlilik birligini korumasi kapsamina aldig1 sonucuna varilmakta idi.
6284 sayili yasa ise es ifadesine yer vermemis, “siddet uygulayanin, ailenin
gegimini saglayan yahut katkida bulunan” olmasini yeterli gormiistiir. Bunun
yaninda 6284 sayili yasa, isabetli bir bicimde 4320 sayil1 yasadaki “aile i¢i sid-
det” kavrami yerine “ev i¢i siddet” kavramina yer vererek aileden anlagilmasi
gerekeni genisletme amacini ortaya koymustur.

SONUG

6284 sayili yasa, TMK’nun getirdigi tedbir nafakasi diizenlemelerinin ya-
ninda, kadina kars1 siddetin 6nlenmesi ve ailenin korunmasi baglaminda ayr1 bir
tedbir nafakasi hali diizenlemekte ve bu dogrultuda da siddete maruz kalan kim-
se lehine tedbir nafakasina hilkmedilmesine olanak saglamaktadir. 6284 sayili
yasa, TMK’nun tamamlayicisi olmakla beraber TMK’nun tedbir nafakasina
iligkin 6ngordiigii temel diizenlemelere gore farklilik arz etmektedir. Bu fark-
lardan en onemlisi, 6284 sayili yasaya gore lehine tedbir nafakasina hiikkmedile-
cek kisi ile bu nafakay1 6demeye mahkiim edilecek kisi arasinda resmi evlilik
birligi bulunmasinin zorunlu olmayisidir. 6284 sayili yasa bakimindan aranan
kosul, siddet uygulayanin ailenin gecimini saglayan yahut katkida bulunan bir
kimse olmasidir. Yasada belirtilen aile kavramindan anlagilmasi gereken ise
genis yorumlanmali, siddet géren ve magdur konumunda bulunan kimseyi, ya-

%8 4320 sayili yasa m.1/ f. 1: “Tiirk Medeni Kanunu’nda éngériilen tedbirlerden ayri olarak, esler-

den birinin veya gocuklarin veya ayni gati altinda yasayan diger aile bireylerinden birinin veya
mahkemece ayrilik karari verilen veya yasal olarak ayri yasama hakki olan veya evli olmalarina
ragmen fiilen ayri yasayan aile bireylerinden birinin aile igi siddete maruz kaldigini...”.

AYAN, Serkan: Evlilik Birliginin Korunmasi, Ankara 2004, s.303; KARINCA, Eray: Bosanmis
veya Nikahsiz Birliktelik Yasayan Kadinin 4320 Sayili Kanun Kapsaminda Korunmasi, Turkiye
Adalet Akademisi Dergisi (TAAD), Yil: 1, Sayi: 2, Temmuz 2010, s.510-511.

ERDEM, Mehmet: Aile igi Siddet ve 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun, Tiirkiye
Barolar Birligi (TBB) Dergisi, (73), 2007, s.51: “Birlikte yasayan c¢iftler arasinda resmi nikah ol-
madigindan aralarindaki birliktelik evlilik olarak adlandirilamayacadi icin birlikte yasayan esler
4320 sayili yasa kapsaminda korunmazlar.”.
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sanin koruma kapsamindan yararlandirma amaci giidiilmelidir. Zira 4320 sayilt
yasada bulunan “es” ifadesine, 6284 sayili yasada yer verilmemis olmasi, aile
ici siddet yerine ev i¢i siddet kavraminin kullanilmis olmasi, 6284 sayili yasanin
amacinin da bu oldugunu dogrular niteliktedir. Bdylece yasa, siddetin vuku
buldugu resmi bir evlilik birligi bulunmayan fiili birliktelikleri, dini nikahl
birliktelikleri de korumasi altina almisg olmaktadir. Aksi halde TMK bakimindan
Ongoriilen tedbir nafakasindan bagka ihdas edilen boyle bir diizenlemenin her-
hangi bir islevi oldugu sonucuna varmak da miimkiin degildir.

Dogaldir ki lehine tedbir nafakasina hilkkmedilecek kimse, bu nafakaya ihti-
ya¢ duyan, ekonomik anlamda magduriyet i¢inde bulunan bir kimse olmalidir.
Siddet magdurunun bdyle bir ekonomik magduriyeti ise ya 6284 sayil1 yasaya
gore; siddet magduruna, siddet magdurunun bulundugu yerlere veya miisterek
konuta yaklagsmama 6nleyici tedbirlerine hiikmedilmis yahut siddet magdurunun
ekonomik giddet gdren bir kimse olmasi halinde ortaya g¢ikacaktir. TMK’ nun
Ongordigi tedbir nafakasi halleri de diisliniildiigiinde ekonomik siddet halini,
esin evlilik birliginden dogan yiikiimliiliikklerini yerine getirmemesi sonucu
(TMK m.196) diger halleri ise ayr1 yasama halinde (TMK m.197) hiikmedilecek
tedbir nafakasina benzetmek miimkiindiir. Ancak elbette ki her iki yasada, bu
nafaka hallerine iligkin kosullar farklilik arz etmektedir.

6284 sayili yasanin 6ngordiigii bir diger kosul da TMK hiikiimlerine gore
hiikmedilen bir tedbir nafakasinin bulunmamasidir. Kanaatimce, bu diizenleme
yerinde olup; ailenin giderlerine katki yapacak yahut bosanma veya ayrilik da-
vasi sirasinda nafaka 6demeye mahkiim edilecek kimsenin, ayni giderlere iki
kez katki yapmasinin oniine gegilmis olmaktadir. Zira nafakanin, bir zenginles-
me araci olarak diisiiniilmesi miimkiin degildir. Tedbir nafakasinin takdirinde
dikkate alinacak hususlar bakimindan ise nafaka yiikiimliisiiniin 6deme giicii ve
yasam kosullar1 kriteri, TMK’na dayali olarak hiikmedilecek tedbir nafakasi
bakimindan da gecerlidir.

Son olarak, 6284 sayili yasanin 6ngordiigii tedbir nafakasi hiikkmiiniin isle-
vini degerlendirmek gerekirse; bu nafakanin, siddet magduru olup da siddet
gorene yonelik olarak alinan tedbirler nedeniyle ekonomik magduriyet iginde
bulunan ve resmi evlilik birligi bulunmadigindan TMK hiikiimlerine gore tedbir
nafakasi talep edemeyecek kimse lehine bir koruma sagladigi sonucuna varmak
miimkiindiir. Bu yasada ongdriilen tedbir nafakasi, hakim tarafindan hiikmedi-
len baskaca tedbirler nedeniyle olusabilecek ekonomik magduriyetlerin Oniine
gecme amaci giitmektedir. Bunun yaninda ekonomik siddete maruz kalan kimse
lehine de bagkaca bir tedbire hitkkmedilmis olmasina gerek kalmaksizin dogru-
dan alinabilecek bir tedbir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica her iki halde
de, resmi bir evlilik birligi bulunan ve TMK hiikiimlerine gdre tedbir nafakasi
talep edebilecek siddet magdurlari bakimindan da ayrica bir bosanma, ayrilik
yahut nafaka davasi agilmasina gerek kalmaksizin tedbir nafakasina hiikmedil-
mesine olanak saglamaktadir.
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