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‘ANAYASAL YURTSEVERL IK”
(CONSTITUTIONAL PATRIOTISM)

Tolga Sirin *

“Anayasal yurtseverlik”kavrami, Tuarkiye’de 1990’ yillarin ba-
sindan itibaren farkli sosyal bilimler disiginleda kasgilastigimiz bir
terim. Turkiye'de, sikhkla Kirt sorunu peminda ve “anayasal yurt-
tashk” kavramiyla beraber kullanilan anayasal yurtséigin aslinda tam
olarak ne anlama geldj neleri |%er|p neleri gladigi konusunda -
dolayimh anlatimlar ginda— dort mamur ve tuketici bir ka?/rm
rastamak mumkin @ddi. Bu Dbosluk, Jan Werner Madller’in
“Constitutional Patriotisnt” isimli kitabinin Yrd. Dsgg. Dr. A. Emre
Zeybek@lu tarafindan Turkceye tercime edilmesiyleliyik olctde
doldurulmy oldu. Konuyla ilgili bu kitabin terciimesinin teincedilmesi
yerinde. Zira anayasal yurtseverlik denince aklerydk isim olan filo-
zof Jurgen Habermas'in kitap hakkindaki s6zleri, kitabi oldukc¢a de-
gerli bir mertebeye tayor: “Anayasal yurtseverlik tarfmasinin hem
politik hem de entelektiel-tarihsel #am icinde aciklga kavyturul-
dugu daha acik ve daha titiz bir inceleme bilmiyorudan-Werner
Muller'in bu basat kavrama getirdji usta ki yorum konuyu bir¢ok yan-
lis anlamadan arindiriyor.”

J. Habermas’in bu tespiti dikkategge olmakla birlikte hemen en
basta, kitabin, genel olarak felsefe ve siyaset bitieni6zel olarak ise
Avrupa mekaninda konuyla ilgili stregelen tartalar/polemikler ile bu
tartismanin 6zneleri ve terminolojisine uzak oku_yuculFin iacik bir dil
taslmad%ml sdylemek gerekiyor. J. W. Millerin siklikla tiace de-
yislere bavurmasi bir tarafa, kitapta, hususiyetcilibafticularism),
yurttas  yetkilendirmesi  ¢ivic ~empowermeipt  yersiz-yurtsuz
(deterritorialized, yukaridan w%ya eyfiyet (op-down affaij,
dargorglu (illiberal), yadozerkcilik {mmaterialism gibi tam Turkce
karsihginin ne oldgu konusunda ihtilafa dilecek kelimelerin ¢okca
kulfanllmasu metnin Turkc¢e dilindeki akiciiina olumsuz bicimde tesir
ediyor. Bu bakimdan A. E. ZeybeKo’'nun 138 sayfalik bu kitabi ter-
cume ederken, oldukca emek hargaudi kestirmek zor dgl. Yine de
Tarkiyeli okuyucular icin Turkge'de ilk defa ifadedilen konu ve kav-
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ramlara ilgkin, dipnot Koluyla da olsa cevirmen agiklamalaryea ve-
rilmemis olmasi veya kimi terimler tercime edilirken Turkige yerle-
mi kuTIanlmIar dsinda yeni kelimelerin tercih edilmesi (6rn. C.
Schmitt’in “Der Huter der Verfassung’kullaniminin Turkce’deki yer-
lesmis bicimiyle “anayasanin bekgisi”seklinde dgil de “anayasa{)a
nezaret eden’biciminde terciime edilmesi gibi) etei konusu yapilabi-
lir. Ancak bu yazida kitabin eirilmesinden ziyade, ¢ok genel hatla-
riyla tanitimi yapilacaktir.

Oncelikle J.W. Miller’in kitabi bizi, nukteli birtesekkir” bola-
minden sonra on sayfalris’le karsiliyor. Bu bolimde yazar, biraz da
alayci bir dille, (iktidari sinirlama amacmlysan? anayasacllik ile (in-
sanlari kgisel fedakarlikta bulunma ve grupsal anlami itijdarihak ve
Ozgurlukleri inlal edebilecek olan) “yurtseverlikavramlarinin bir arada
kullaniminin paradoksal yanina dikkat cekiyor veliadan anayasal
yurtseverlik kavraminin ne anlama ggidve ne anlama gelmegiko-
nusunda zekice aciklamalara yer veriyor. Yazare \givis bolimunde
okuyuculari, takip eden ¢ boélumde ileri strileotdn savlara hazirli-
yor. Bu yaniyla gig bolima, kitabin tamami icin “kbaksi” bir anlam
taslyor.

Kitabin birinci bolimi“Anayasal Yurtseverlgin Kisa Bir Tarih-
cesi” bahgini tssimakta. Bu boliumde anayasal yurtsegmli ortaya
cikis seruveni oldukga tatmin edici bigimde anlatiliygendisi de bir
Alman olan J.W. Miuller;anayasal yurtseverlik’kavraminin Almanya
distnce tarihindeki seriveninde, sirasiyla Karl JaspRudolf Smend,
Dolf Sternberger ve Jurgen Habermas'in katkilaggztumliyor. Ya-
zara gore K. Jaspers’itkinci Dinya Sava sonrasinda Almanya’daki
demokratik siyasal kimgin ve demokratik buttingnenin, Almanlarin
“kolektif sorumluluk” yiklenmesiyle sganabilecgi yonundeki tespiti
son derece 6nemlidir. Cunki K. Jaspers, ahlakirsukigisel vicdana
iliskin oldugunu, oysa “Almanlarin sucguyla” ka ¢ikmanin ise ahlaki
kinamalarla dgl, 6zgur kamusal ilegim ve comert dayagma miica-
delesiyle mumkin oldtunu savunmakla anayasal yurtsegnlifikirsel
alt yapisini olgturmustur.

Kitabin ilk boliminde K. Jaspers’le §iayan sertivende ikinci du-
ragimiz Rudolf Smend quKor. Bu durakta ise yazar, &hya angyasa
literatiriindeki t¢ 6nemli ekol iginde en etkin ékoltemsilcisi olanR.
Smend’in, butinlgme icin plebisitler ve demokratik sembollere vurgu
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Minchen: Verlag C. H. Beck, 2010 s. 20. Almanya yasa Mahkemesi mbur
Lath karariyla buttinlgme sirecinin merkezine oturgtur.
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yapan (ve bir hukuki pozitivizm kgt olarak hukuk-sosyoloji sentezine
dayanan) “butlinkgme teorisinin” Ozellikle “objektif duzenin bekgisi
olan” Almanya Anayasa Mahkemesi yoluyla anayasalsgwerlik kav-
ramina katkisini kaydediyor.

Anayasal yurtseverlik tarihine gkin aciklamalarin yer algi bu
boliumde J.W. Muller'in gradg tcluncu durak ise D. Sternberger olu-
yor. Bu kisimda yazar, D. Sternbergeringlaeda anayasal yurtseverlik
yerine “devletle dostluk” $taatsfreundschaftbiciminde kavramilgtir-
digi yaklaiminin, esas olarak ulusa vurgu yapmak yerine tagatin
kendilerini demokratik devletlerle 6zgestirmelerine ve icabinda onu
anti-demokratik dg§manlarina kan koruma refleksine dayarjini tespit
ediyor. Bu tespitin ardindan yazarin, D. Sternbergegoruslerinin
“ulus 6ncesi yurtsevege dong” anlami tgidigl ve gorglerine tutarlihk
kazandirmak icin Aristotales ve Hannah Arendtimmtwriyetciligine
basvurduzu ve nihayetinde bu yurtseverlik bigciminin kurgukaddis-
man kategorisinin “micadeleci demokrasi” kavramhakh kildigi yo-
nindeki tespitleri dikkat ¢cekiyor.

Anayasal yurtseverlik kavramin zincirinin zon halkase Jurgen
Habermas’la tamamlaniyor. Anayasal yurtsegarliJ. Habermas tara-
findan kavranma biciminin, ger yazarlara nazaran ¢ok daha ayrintili
bicimde ele alindy bu son kisimda, J. Habermas'in anayasal yurtsever
ligin “siyasi ilkelerin bilingli tasdiki” bakimindan DSternberger'den
kalan mirasi devraldi, ancak “devlet¢i ve bazi cumhuriyetci unsurlari
bertaraf etmek”, “yurttadayangmasini devlet temelinde gig yurttasla-
rin birbirlerini kagilikli olarak tanimlamalarina ve daimi kdrkli 0g-
renme slrecine zemin acan kamusal alana odaklanb@dinindan D.
Sternberger’in teorisinden, ayrifg tespit ediliyor. Bu bgamda J.
Habermas’in anayasal yurtseverlik andayin (klasik liberal ulusculu-
gun aksine) gecrgien gelen sorunlu yuku devralmak yerine, “arinma”
ve “evrensel ahlaki ilkeleri tgik etme” yonundeki temelleri Uzerinde
Ozellikle duruluyor.

Kitabin “ Niteliksiz Uluslar mi? Bir Anaysal Yurtseverlik Teb
sine D@ru” baslikl ikinci bolimu ise anayasal yurtseverlik kanrana
yonelik elatirilerin incelenmesine ayrilmgibulunuyor. Felsefenin cok
daha 6n planda olgu bu boélimde, bgilik ve faillik ikilemi ve evren-
sel normlar ile ulus igindeki farklig@lerin munferit gecngleri arasinda
suregelen gerilimin mevcudiyeti tespit ediliyor\d. Muller, bunlara
yonelik, gé¢cmenler ve grldan gelenlerin tek bir kinge sikstirmaya
calisiimasina yonelik eldirel 6rneklere bgvurarak, bunlarin anayasal
yurtseverlik bunyesinde sorunlagigabileceini ileri suriyor.

Yazar, Alman anaiasal yurtsevénhin ulusal gurudan ziyade,
nazizmin ardindan demokratik devletin kurulmasauwamaya dayali bir
urura dayanmasinin ve bugkemda militanhk ile b_elclgn hukuksal-

asmis sentezinin ﬁHoIokost inkar yasalari drneklerinaeaddigu gibi)
Avrupa’da 90’li yillardan sonra yaygiglaaya baladigini, ancak bu-
nun, Avrupa’nin 6zgun Egami dikkate alindiinda tim Avrupa meka-
nina uyarlanmasina yonelik gilarini ortaya koyuyor.
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Ote yandan J.W. Mller bu bolimin devaminda kiltieetarih-
sel kodlardan tamamen ayri bicimde yukaridaegiga kurgulanmy
siyasi kimlik kaliplarinin sivil bir din yaratabiteg tehlikesine, farkl
orneklere dayanarak dikkat cekiyor.

Buna kagin anayasal yurtsevegln, azinlikta kalanlarin dabhi
kendi siyasi kimliklerini sorunkdirma tarzlarinin, onlari @unlukla
ortak hale getirdi ve birbirlerini 6zgur ve gt olarak kavra)éan yurtta
larin birbirlerine ka1 mazur gosterebilecekleri adil siyasbirligi ko-
sullari bulmalari gerek# dusuncesine blilik sagladigl ve bu bakim-
dan “kolektif bir grenme surecini” P? irdigi tespit ediliyor. Bu ba-
kimdan anayasal yurtseveih liberal (etnik veya sivil) ulusguluktan
farkli olarak, dongturici bir birlikte yaam anlayi temelinde 6zgtn bir
psikoloji yarattgl yonundeki sav gercekten dikkat ¢ekici.

Kitabin son boélumi isé’Avrupali Bir Anayasal Yurtseverlik
MUmkin MG?” bsligini tagiyor. Bu bolimde J.W. Miuller, anayasal
ﬁurtseverllk kavramindan daha c¢ok Avrupa BEithin getirileri, celis-

ileri ve agmazlar tzerinde duruyor ve oOzellikleiiBsel merkezli bu-
rokratik sirecler ile siradan insanlarin anlamajdgliik cektgi 80000
sayfadan fazla olan Avrupa muktesebati temelindeybitseverlgin
gercekci olup olamayagai sor%uluyor. Bu bakimdan, greiyet ya-
ratma araci olarak yazil ve tek bir metinde Btrtémis anayasa fikrinin
temelleri ve muimkunati Gzerinde duran yazar, obiakAvrupa bellgi-
nin mevcudiyeti ve bu bellek konusunda yuttian/devietlerin ayni
hissiyat icinde olup olamayagiahatta “Bruksel i¢in ('jlulp tjlme?(eglé

ibi tahrik edici sorular ortaya atiyor ve “Avrupgygarlgina” iliskin
lleri sdrtlen tezlere kar mesafeli bir pozisyon aliyor. Bu bakimdan
daha gercekci bir yorumla, anayasal yurtsegerlibugtinden yarina
ulus-devletlere yonelik liberal sadakat bicimleniryierini alamayagani
sorgulayan yazar, yine de olumlayici bir yakiala anayasal yurtsever-
ligin tamamlayici bir nitelik tadigini ileri surdyor.

Deginildigi Gzere kitap, (en azindan benim gibi bir stredizipf
hukuk calsmalarina ygunlasmis kisiler icin) kolay okunabilir nitelikte
degil. Ne var ki bu kitabin -yorucu olsa da- konuyligili tatmin edici bir
kaynak oldgu rahatlikla soylenebilir. Bu kitabin, hala Ermenjl Str-
yaniler, Aleviler ve Kirtler konusund&/ichy sendromu”ile yiz ylze
gelememy ve gercek anlamddemiz eller operasyonunutamamlaya-
mams Turkiye'de, tam da yeni bir anayasa ve an?/asalllkltartlsma-
sinin cari oldgu bu suregte okunmasinin énemli gidumalum.
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