TURKIYE’DE DiNi AZINLIKLARIN
DEGISEN MANZARASI

Nesrin Unlii

Giris

Azinlik kavrami, en genel anlamiyla, siyasi bir olusumun belirli bir par-
casl1 olarak varligini stirdiiren ancak dominant topluluktan bir ya da birkag
ozellikle ayrilan bir grubun iiyelerinin hukuki, siyasi veya toplumsal uyus-
mazliklar ve dezavantajlar yasamalari durumuna isaret eder. Azinlik kavra-
mi1 iizerine tartismalar siiregelmekte ve kavram evrilmeye devam etmekte-
dir.! Azinlik kavraminin prototipi, 16.yy’da Protestan Reform’u sonrasi Avru-
pa’da cereyan eden din savaslari neticesinde ortaya cikmistir. Ik azinhklar
sayllabilecek bu Protestan ve Katolik dini gruplar, temsiliyet fikrine dayali
sayica azinlik ve cogunluk kategorileri ile ortaya ¢ikmis olmasalar da, o do-
nemde Avrupa’da iyice belirginlesmis olan milll biitiinliik olusturma fikrine
tehdit olarak gortlmislerdir. Uzun siiren savaslar sonunda, 1648’de imzala-
nan Westphalia Antlagmasi ile taraflar kendi topraklarindaki dini azinliklari
karsilikli olarak koruyacaklarini taahhiit etmislerdir.?

Daha belirgin haliyle, azinlik 19. yiizyilda dil,din ve kiiltiir acisindan
miimkiin oldugunca homojen bir toplum hedefleyen ulus-devletlerin ge-
lisimiyle ortaya ¢ikmis modern bir kavramdir. Ulus olmayan, ¢oklu yapilar
tasiyan orneklerde, mesela Osmanh Imparatorlugu’nun klasik déneminde
azinliklardan bahsedemeyiz.® Siyasi mesruiyetini temsiliyetten degil de Al-

1 Samim Akgonil, Azinlik Tiirk Baglaminda Azinlik Kavramina Capraz Bakislar, ¢ev. Deniz Toreli Esnault
(istanbul: Bgst Yayinlari, 2011), 17

2 Bkz. Baskin Oran, Tiirkiye’de Azinliklar, Kavramlar, Teori, Lozan, Mevzuat, i(;tihat, Uygulama (istanbul:
iletisim Yayinlari, 2018), 17-20

3 Samim Akgonil, Tirkiye Rumlari Ulus Devlet Cagindan Kiiresellesme Cagina Bir Azinligin Yok Olus
Siireci (istanbul: iletisim Yayinlari, 2021), 30-32
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lah’'in rizasindan alan Orta Cag siyasi liderleri, hakimiyetleri altindaki insan-
lar1 yonetmekte fakat temsil etmemektedirler. Ornegin, Osmanli padisahlari
Miisliimanlarin sayica azinlikta oldugu tahmin edilen dénemlerde de, Miislii-
manlarin ¢cogunluk olduklar1 dénemlerde de yonetme haklarini insanlardan
degil, ayni ilahi iradeden almaktadirlar.* Modern toplumlarda ise yonetim
sekli siyasi temsiliyet diisiincesine dayanmaktadir; bu temsiliyette sayilar
o6nem kazanmakta, azinlik ve cogunluk diisiincesi ortaya ¢ikmaya baslamak-
tadir. Yine, geleneksel toplumsal diizenler incelendiginde, ortak kamusal
alanlarin ve okullar, mahkemeler, vakiflar gibi cesitli kurumlarin modern
toplumlara kiyasla toplumun biitiiniinii ayni sekilde kapsamasinin ¢ok daha
sinirh oldugu goriilmektedir. Bu ¢cergevede, sayica azinlikta olan gruplar ta-
rih boyunca hep var olsalar da, azinlik ve cogunluk kavramlar: giintimiizdeki
anlamlari ile cok-yapili geleneksel toplumlarda mevcut degildir.

Daha yaygin bir sekilde, azinlik kavrami, [. Diinya Savasi sonrasinda
karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, Encyclopaedia Britannica’nin 1910-1911
yillar1 arasinda yayinlanan 11. baskisi ‘azinlik’ maddesi icermezken, I. Diinya
Savasi sonrasi baskilar1 ‘azinlik’ maddesi i¢in ayr1 yer ayirmaya baslamistir.
Yine Oxford ingilizce Sézliigiinde ilk ulusal azinliklar referanslarina 1918’de
rastlanmaktadir.® Devletlerarasi hukukta ise “azinlik” ifadesinin kullanildi-
g1ilk belge Biiyiik Britanya’'nin Yunanistan’a Miisliiman azinligin himayesini
istemek i¢in verdigi 13 Subat 1914 tarihli notadir.® Polonya'nin 1919’da ba-
gimsizhiginin tilaf ve ittifak devletleri tarafindan kabul edilmesiyle imzala-
nan Polonya Antlagmasi ile azinlik haklarini korumak icin uluslararasi hukuk
ortaya ¢cikmaya baslamistir’; 1920’de Milletler Cemiyeti kuruldugunda azin-
liklarin gézetimini tistlenmistir. Ulusal azinliklar hem ulus btitiinltigiine bir
tehdit, hem de devlet giiciintin tehdit ettigi bir unsur olarak iki yonlii negatif
kodlanmistir. Uluslararasi hukukta, bu iki tehdite de cevap verecek egemen
devletin béliinmez biutiinligi ve azinliklarin varliklarini devam ettirip ko-
runmasi ilkelerine dayanan azinlik rejimi ortaya ¢cikmistir.®

Azinlik, tanimi oldukca tartismali bir kavramdir. Literatiirde cesitli ta-
nimlar bulunmaktadir; bunlar kabaca hukuki ve sosyolojik olarak ikiye ay-
rilarak incelenmektedir.’ Yukarida kisaca deginilen arka plan devletlerin

4 Benjamin Thomas White, The Emergence of Minorities in the Middle East The Politics of Community in
French Mandate Syria (Edinburgh: Edinburgh University Press, 2011), 28

5 White, The Emergence of Minorities in the Middle East, 21

6 Kudret Emiroglu - Suavi Aydin, Antropoloji S6zliigii (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2013), 109

7 Dimitris Kamouzis, “Reciprocity or International Intervention? Greek and Turkish Minority Policy,
1923-1930", Reciprocity, Greek and Turkish Minorities, Law, Religion and Politic, ed. Samim Akgoniil
(istanbul: istanbul Bilgi University Press. 2008), 50.

8 Akgéniil, istanbul Rumlari, 30.

9 Hasan Tung, “Uluslararasi Sozlesmelerde Azinlik Haklar1 Sorunu ve Tiirkiye”, Ankara Hact Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 8 / 2 (Haziran 2004), 5; Oran, Tiirkiye’de Azinliklar, 26
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olusum siirecinde ve devletlerarasi koruma cercgevesinde gelisen daha dar
hukuki anlamina isaret etmektedir. Sosyolojik tanimlar1 arasinda ise sayica
az gruplar1 azinlik kapsamina alanlar oldugu gibi, dezavantajli ya da ayrim-
ciliga ugramis gruplari, apartheid donemi Giiney Afrika 6rnegindeki gibi
saylica cogunluk olsalar bile azinlik tanimi i¢ine alanlar da vardir.!® Bu cer-
cevede, sadece etnik ve dini azinliklar degil, kadinlar, evsizler, escinseller,
yaslilar, 6zirliiler ve isciler de azinlik olarak degerlendirilebilmektedirler.!!
Louis Writh'in tanimiyla yayginlasan bu genislemis kullanim sekli'?, azinlk-
larin yasadiklar ulus-devletten bagimsiz bir siyasi birlik arzu etmek zorun-
da olmadiklar: diisiincesini arka planda barindirir.®®* Azinliklar ulusun ortak
kimligi lizerinden siyasi olarak degil karsilasilan dezavantajli ve dislayici du-
rumlar lizerinden sosyolojik olarak kavramlastirilir.

Genislemis sosyolojik tanimlarin bazilar1 azinliklarin ortak grup olma
bilinciyle degil de ortak dezavantajlarla yiizlesme lizerinden tanimlanmasi
gerektigini diisiiniirler.’* Bazi tanimlar ise azinliklarin sadece nesnel deza-
vantajlar ile sinirlandirilmamasi gerektigini; grup tliyeliginin devamlilik arz
ettigini ve dayanisma igerdigini belirtirler.’> Tiirkiye’deki dini azinliklarin
degisen manzarasini sunan bu boliim, kendilerini devletin sagladigi resmi
din hizmetlerinin ve egitiminin disinda konumlandiran gruplari dini azin-
liklar olarak ele almaktadir. Bu gruplarin icerisinde nesilden nesile dinfi kim-
ligini aktaran gruplar oldugu gibi, ateistler ve deistler gibi gli¢lii bir cemaat
bilinci ve dayanismasi sergilemeyen din dis1 kategoriler de mevcuttur. Bu
gruplar azinlik olmanin temel bir sarti olarak ¢esitli tanimlarda ortak bir se-
kilde zikredilen ¢ogunluktan farkli olma bilincini ve vatandaslik bagini*¢ ta-
simaktadirlar. Boliimde kullanilan “dini” ifadesi dine ait anlaminda degil, din
ile ilgili anlaminda kullanilmaktadir; zira, din 6zgiirliigii tartismalar ve ilgili
uluslararasi pratikleri de din i¢in ve dinden 6zgiirliik vechelerinin ikisini de
kapsamaktadir.’’

Tirkiye’de din isleri, cogunluk ve resmi azinlik olarak ayirabilecegimiz
iki farkli dlizenleyici sistem ile yonetilmektedir. Tlirkiye’de tek yasal din hiz-
metleri ve egitimi ¢ogunluk olan Stinni Miisliimanlar esas alinarak devlet

10 John Stone, “Minorities”, Encyclopedia of Political Thought, ed. Paul Barry Clarke and Joe Foweraker
(London: Routledge, 2001), 541

11 Gordon Marshall, The Concise Oxford Dictionary of Sociology (New York: Oxford University Press,
1994), 334.

12 Hans van Amersfoort, “Minority as a Sociological Concept”, Ethnic and Racial Studies 1 / 2 (1978),
218.; Stone, Encyclopedia of Political Thought, 541.

13 Barton Meyers, “Minority Group: An Ideological Formulation”, Social Problems 32/1 (Oct., 1984), 5-6.

14 White,The Emergence of Minorities in the Middle East, 25

15 Amersfoort, Minority as a Sociological Concept, 219

16 Oran, Tirkiye’de Azinlhklar, 27 .

17 Ornegin bkz. Guide on Article 9 of the European Convention on Human Rights, 30 April 2022, 8
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tarafindan saglanmaktadir.’® Tiirkiye’de hukuki azinlik statiisiine sahip dini
gruplar ise Lozan Antlagmasi ile belirlenmistir; Lozan rejimi bu gruplara bir-
takim 6zel haklar tanimistir. Rumlar, Ermeniler ve Yahudilerden olusan Lo-
zan azinliklar1 disinda da yukarida bahsedilen kriterlere gore dinf azinliklar
bulunmaktadir. Bu ¢ergevede boliim Tiirkiye’deki baslica dinf azinliklari, Lo-
zan’a tabi olan resmi azinliklar ve Lozan disi sosyolojik azinliklar kategorile-
ri ile incelemektedir; ikinci kategori, gayrimiislimler, Aleviler ve din-dis1 bi-
reyler olarak alt kategoriler icermektedir. B6liim, Cumhuriyet tarihi boyunca
hukuki azinlik rejimini olusturan Lozan azinliklarinin yillar icerisinde gide-
rek azaldigini, buna karsin diger unsurlarin, yani Lozan dis1 gayri miislimle-
rin ve resmi din yonetiminin disinda kalan Miisliiman gruplarin ve bireylerin
saylilarinin ve taleplerinin yillar icinde arttigini ortaya koymaktadir. Sosyal
degisime paralel olarak dini azinliklar ile ilgili gindem konular1 genislemis
ve dini azinliklar meselesinde bakis agisi, korunma imtiyazlarindan insan
haklar1 zeminine kaymistir.

1. Lozan’a Tabi Azinliklar

Tiirkiye, 1923 Lozan Antlasmasi ¢ergevesinde, sadece Ortodoks Rum-
lar, Gregoryen Ermeniler ve Yahudileri azinliklar olarak kabul etmistir; bu
gruplar’® Osmanh Imparatorlugu’nun geleneksel sisteminde otonom statii
verilen milletlerdir?® Antlasma azinliklara hem diger vatandaslarla esitli-
gi saglayacak negatif haklar hem de grubun farkliligint muhafaza etmesine
yardimc1 olacak diger vatandaslara taninmayan pozitif haklar vermistir.2!
1926’da kabul edilen Tiirk Medeni Kanunu i¢in yapilan 6n hazirliklarin bir
parcasi olarak 1925’te azinliklar ikna edilmis ve Lozan Antlasmasi’nin 42.
Maddesinin sagladig: aile hukukunun azinliklarin kendi cemaatlerinin 6zel
komisyonlari tarafindan diizenlenmesi ayricaliklarindan feragat etmislerdir;
boylece biitiin vatandaslar i¢in hukuki birlik saglanmis ve Osmanli mirasi
millet sisteminin izleri biiyiik 6l¢lide silinmistir.2? Bunun neticesinde, azin-
liklar sadece dini meselelerde 6zerk alana sahip goriilmiislerdir.3

18 Umit Sakallioglu,‘Parameters and Strategies of Islam-State Interaction in Republican Turkey’,
International Journal of Middle East Studies 28 / 2 (1996), 234.

19 Tanzimat sonrasi reformlarla, 6zellikle 1856 Islahat Fermani sonrasi donemde Osmanl klasik sistemi
degismis ve bu li¢ millet disindaki diger bazi gruplar da millet statiisii kazanmistir. Ancak Tanzimat ile
birlikte millet sisteminin kendisinin ¢6ziimeye basladigini da not etmek lazim. Bkz. Ramazan Erhan
Giillii, “Lozan Antlagsmasi Sonrasi Tiirkiye’nin Azinliklara Yonelik Politikalar1”, Avrasya Incelemeleri
Dergisi V11/2 (2018), 269.

20 Ahmet i¢cduygu - Ali Soner, “Turkish Minority Rights Regime: Between Difference and Equality”, Middle
Eastern Studies 42 / 3 (May1s 2006), 453.

21 Oran, Tiirkiye’de Azinliklar, 33.

22 Ayhan Aktar, Varhk Vergisi ve Tiirklestirme Politikalari (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2012), 113

23 Gilli,"Lozan Antlasmasi Sonrasi Tirkiye'nin Azinliklara Yonelik Politikalar1”, 282
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1923’ten bu yana azinliklarin maruz kaldigi birtakim olaylar ve ekono-
mik nedenler gocleri tetiklemis ve niifuslarini azaltmistir. Kronolojik olarak
ilk 6rnek 1923-1930 yillarinda gerceklesen niifus miibadelesidir. Gegmisi
1877-78 Osmanli-Rus savasina kadar uzanan Miisliiman-Hristiyan go¢ hare-
ketleri?*, Lozan’da taraflar arasinda imzalanan miibadele anlagmasi cerceve-
sinde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda devam etmistir; arastirmacilar farkl
farkli tahminlerde bulunsalar da?®, Yunanistan’dan Tiirkiye’ye 500.000 Miis-
ltimanyi, Tiirkiye’den Yunanistan’a 1,5 milyon Rum’u bulan rakamlar zikreden
kaynaklar mevcuttur.?® Lozan azinliklar1 Cumhuriyet tarihi boyunca sayica
azalmaya devam etmistir ve hatta yok olma tehdidi ile karsi karsiya kalmis-
lardir. Bu durum en bariz sekilde, Rum cemaatinde goriilmektedir.?’

Cumbhuriyetin ilk donemlerinde azinliklarin ¢ifte sadakat tasidiklar1 dii-
slincesi toplumda zaman zaman yayginlasmis ve tetikleyici unsurlar meyda-
na ¢iktiginda azinliklar milli biitiinliige tehdit olarak algilanmistir. Bu 6érnek-
lerden biri 1934 Trakya Olaylar1 olarak bilinen hadiselerdir. 1934’te Musso-
lini’nin kullandig1 italya'nin tarihsel hedefleri sloganlari ve Italyanlarin Ege
adalarini silahlandirmasi tizerine, Tlrkiye'nin ciddi bir tehdit altinda oldugu,
Trakya ve Canakkale Bogazi'nda tedbir alinmasi gerektigi diistincesi hiikii-
mette hakim olmustur.?® Bu arka planda, 1934’te Trakya ve Canakkale’de
Avrupa’da ylikselen Yahudi karsitligindan esinlenen kimi gruplar, Yahudi va-
tandaslari casus olarak gérmiisler, bu yerlesim yerlerinden siirmek istemis-
ler, milklerine saldirmislar ve onlara karsi boykot ¢agrilar1 yapmislardir.?®
Olaylarin ardindan Yahudi vatandaslar, diger illere ve yurt disina gécmeye
baslamislardir. Yahudilerin Filistin’e go¢ etmesini kolaylastiracak ilk teskila-
tin bu olaylarin ardindan kurulmasina izin verilmistir. Boylece, Tiirkiye Ya-
hudileri'nin ilk kez Filistin’e gocme arzusu sergiledikleri goriilmiistiir. Olay-
larin ardindan Trakya Yahudilerinden 300 aile ispanya’ya, yaklasik 2000 kisi
de Filistin’e go¢ etmistir. Ikinci toplu ve daha biiyiik goc ise 1948’de Israil
Devleti’'nin kurulmasi sonrasinda yasanmistir.3° 1948-49 yilinda 30.000 Ya-

24 Yiicel Bozdaghoglu, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi ve Sonugclar’, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi
180 / 180 (January 2014), 11; Kemal Karpat, Kisa Tiirkiye Tarihi 1800-2012 (istanbul: Timas
Yayinlari, 2021).

25 Ornegin bazi tahminlere gore, 350.000 Miisliiman Tiirk ve 200.000 Ortodoks Rum 1923-1930 yillari
arasi zorunlu gog ettirilmistir. 1922 Biiyiik Taarruz sonrasinda da yaklasik 1.000.000 Rum Yunanistan’a
gdc etmistir. Bkz. Bozdaglioglu, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi ve Sonuglar1”, 10-11. Bagka bir figiir
icin bkz. Onur Yildirim, “The 1923 Population Exchange, Refugees and National Historiographies in
Greece and Turkey”, East European Quarterly 40 / 1 (2006), 45.

26 Biray Kollluoglu, “Excesses of Nationalism:Greco-Turkish Population Exchange”, Nations and
Nationalism 19/3 (2013), 539

27 Akgonil, Tiirkiye Rumlari, 19

28 Aktar, Varlik Vergisi, 85

29 Ruifat Bali, “Yeni Bilgiler ve 1934 Trakya Olaylar1 1", Tarih ve Toplum 186/1 (Haziran 1999), 383, Anver
Levi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Yahudiler (istanbul: iletisim Yayinlari, 2010), 100

30 Rifat Bali, “Yeni Bilgiler ve 1934 Trakya Olaylar1 I1”, Tarih ve Toplum 187 /1(Temmuz 1999)
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hudi Israil’e gdgmiistiir.3' Aslinda Tiirkgiiliigiin énciisii sayilan Ziya Gékalp'in
‘kiltiirel mefkure, sosyal dayanisma ve milli birlik’ kavramlari ile insa ettigi
Tirk milliyetciliginde, Moiz Kohen (Tekin Alp) ve Avram Galante gibi Yahudi
aydinlar fikir tiretmekten cekinmemislerdir; zira Gokalp’in milliyetciligi irka
degil tst kiltire dayanmaktadir. Ancak, 1920’lerin ortalarindan itibaren
kavrama etnik vurgular yapanlarin sayilar1 artmaya baslamistir ve Trakya
Olaylar gibi birtakim olumsuz tecriibeler, azinliklarin ‘vatandaslik bagiyla’
‘Tiirk’ olma hissiyatlarini zedelemistir. *2

Azinliklarin kollektif hafizasinda silinmeyen izler birakan bir diger
tecriibe de 1942 Varlik Vergisi uygulamasi olmustur. Tiirkiye II. Diinya Sa-
vasi’'na girmese de, savas riski i¢in tedbirler almak zorunda kalmis ve ola-
ganlistii yasalar uygulamaya koymustur; bunlardan birisi de Varlik Vergisi
Kanunu’'dur.*® Yiiksek gelir ve servet sahibi kisilerden bir defaya mahsus
alinmasi tasarlanan verginin uygulamasinda, miikellefler dini k6kenlerine
gore kategorilendirilmistir ve gayrimiislimlerden ¢ok daha fazla oranlarda
vergi toplanmistir®* Tahsilatin ilk glinlerinde varlik vergisi ile ilgili gazete
yazilar1 “mubhtekir, istifci, spekiilator, harp zengini, karaborsac1” gibi genel
vurgular icerirken dini ve etnik bir vurgu icermemektedir. Tahsilatin iler-
leyen asamalarinda ise azinlik karsit1 yazilarin yogunluk kazanmasi dikkat
cekmektedir.3®* Osmanl doneminde, 18. yy’in ortalarindan I. Diinya Savasi'na
kadar uzanan yillar boyunca Avrupalilara verilen kapitiilasyonlarin asiri
ayricaliklarindan isbirligi ile istifade ederek zenginlesen bir mirasa sahip
gayrimiislim sermayedarlarin® Miusliman sermayedarlara oranla servet
sahibi kesimin biiylik cogunlugunu olusturduklari, Miisliiman sermayedar-
larinin sayisinin ise olduk¢a az oldugu ve bu baglamda gayrimiislimlerden
daha fazla varlik vergisi alinmasinin normal oldugu ifade edilmektedir.3” Bu
bir acidan dogrudur, ancak istanbul defterdar: Faik Okte hatiralarinda, yan-
yana diikkanlarda ayni sartlarda olan gayrimiislim ve Miisliiman vatandasa
uyguladiklar1 verginin 6l¢iisiiz bir sekilde farkh oldugunu aktarmaktadir.3®
Vergi gayrimiislimlere daha agir bir sekilde uygulanmistir ve miikelleflerin
her biri i¢in vergi miktarimi1 belirlemede serbest olan komisyonlarin keyfi

31 Aktar, Varlik Vergisi, 207

32 Levi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Yahudiler, 101, Aktar, Varlik Vergisi, 62-63.

33 ibrahim Mert Oztiirk, “ikinci Diinya Savasi Tiirkiye’sinde olaganiistii ekonomik kararlar: Milli
Korunma Kanunu ve Varlik Vergisi”, Tarih Arastirmalart Dergisi 32 / 54 (October 2013), 138

34 Oztiirk,145; Kerem Karabulut, 11 Tesrinisani 1942 Tarihli Varlik Vergisimne Bir Bakis, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii Dergisi, 11/27 (2010), 327-331.

35 Aktar, Varlik Vergisi, 187

36 Edward C. Clark, “The Turkish Varlik Vergisi Reconsidered”, Middle Eastern Studies 8/2 (May, 1972),
206

37 Karabulut, “11 Tesrinisani 1942 Tarihli Varlik Vergisi'ne Bir Bakis”, 333

38 Okte, Varlik Vergisi Faciasy, s. 15, Nebioglu Yayinevi, [stanbul
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uygulamalar1 engellenememistir.? Ilgili kanuna gére, vergi 15 giin icinde
o0denecek ve 6demeyenlerin mallar1 haczedilecektir, buna ragmen tarh edi-
len miktar1 karsilayamayanlar, borglar1 karsiliginda bedenen c¢alistirilacak-
lardir.*® Bu sebeple, ¢cok sayida gayrimiislim, kisa siirede gayrimenkullerini
ucuza satmak zorunda kalmis ve bir¢ok gayrimiislimin is hayati sona ermis-
tir. Bu gayrimenkullerin biiytik ¢cogunlugu firsati kacirmayan sermaye sahibi
Misliimanlarin eline gecmistir. Sonug olarak vergi uygulamasi neticesinde
hedeflenen enflasyon disiisii gerceklesmemis ancak sermaye dagiliminda
koklii bir degisiklik olmustur.*! Uygulamanin azinliklar iizerinde maddi et-
kileri biiytliktiir, ancak asil etkisi psikolojik olmustur, devlete giiven duygusu
sarsilmistir. Bu sebeple, azinliklardan Avrupa tilkelerine, Amerika'ya ve Filis-
tin topraklarina goc¢ler olmustur.

Tek partili donemde kendilerini ifade etme alanlar1 oldukga sinirl olan,
kamuda ve 6zel sektorde is bulmasi zorlastirilan azinliklar icin, ¢ok partili re-
jimin baslamasi ile daha rahat bir dénem baslamistir.*? istanbul se¢meninin
yaklasik tigte birini azinliklar olusturmaktayd. Istanbul’'un Tiirkiye’deki giic
dengeleri acisindan dnemi dikkate alindiginda, azinlik secmenin btiyiik bir
etkiye sahip oldugu goriilmektedir. CHP dahil siyasi partiler azinliklar lehine
soylemler gelistirmeye baslamigslar, hatta Demokrat Parti Varlik Vergisi zarar-
larininin tazmin edilecegi ve sorumlularinin cezalandirilacagi s6zii vermistir.
1946 secgimleri ile Demokrat Parti’den 2 azinlik milletvekili, 1950 ve 1954 se-
cimlerinde ise yine Demokrat Parti’den 4 azinlik milletvekili meclise girmistir.
Bu dénemde, okullar ve cemaat kurumlart ile ilgili birgok talep karsilanmistir.*3

Ancak, 1955’te Kibris’ta yasanan Tiirk-Rum catismalarinin etkileri Tiir-
kiye’de de hissedilmeye baslamistir ve Rum azinliga yonelik olumsuz gazete
yazilari ¢ogalmistir. Patrik Athenagoras’in agik¢a Tiirkiye'yi desteklemeyip
tarafsiz kalmasi siddetli bir sekilde elestirilmistir; yine Rum cemaatine ait
basininin Tiirkiye'yi desteklememesi de ayni sertlikte elestirilmistir. 5 Ey-
lill'de Selanik’te Atatiirk’iin dogdugu eve bomba atildiginin radyo ve gazete-
lerle 6 Eyliil'de halka yayilmasi, tarihe 6-7 Eyliil olaylar1 olarak gecen hadi-
seleri tetiklemistir.* Istanbul ve [zmir’de gayrimiislimlerin evleri, is yerleri,
mezarliklar1 ve mabetleri saldirtya ugramistir. 4.214 ev, 1.004 isyeri, 73 kili-

39 Aktar, Varlik Vergisi, 183-4

40 Oztiirk,"ikinci Diinya Savasi Tiirkiye’sinde olaganiistii ekonomik kararlar: Milli Korunma Kanunu ve
Varlik Vergisi”, 147

41 Akgbniil, Istanbul Rumlari, 142-145

42 Ugur Serce, Tirkiye’de Cok Partili Hayata Geg¢is Doneminde Azinlik Politikalar1 (Yildiz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, YL Tezi, 2008), s. 1-13

43 Dilek Giiven, Cumhuriyet Dénemi Azinlik Politikalart ve Stratejileri Baglaminda 6-7 Eyliil Olaylart
(istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2005), 130-144

44 Demir, Serif. “Adnan Menderes ve 6/7 Eyliil Olaylari.” Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalar: 12 (2012):
37-63,S.43
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se, 1 sinagog, 2 manastir, 26 okulun aralarinda bulundugu 5317 tesis saldiri-
ya maruz kalmistir.*> Sadece Rumlar degil, biitiin gayrimiislimler olaylardan
etkilenmistir. Olaylar sonrasi hiikiimet magdurlara tazminat s6zii verse de,
giiven duygusu zedelenmis ve Tiirkiye’den ayrilmak isteyen azinliklarin sayi-
s1 artmistir. Patrikhanenin ¢abalariyla, 6-7 Eylil olaylarinin hemen ardindan
Rumlar toplu olarak go¢ etmemis olsalar da*¢, 1964 Kararnamesi sonrasi
yaklasik 12.000 Yunan vatandasi Rum’un sinir disi edilmesi ile azinlik Rum-
larin toplu gogleri de baslamistir.*” Bu tarihe kadar en biiytik dinf azinlik olan
Rumlarin niifusu zamanla en kiiciik dini gruplardan biri haline gelmistir.

Resmi niifus sayimlarina gore, azinliklarin niifus degisikliklerini
1927’den 1965’e kadar takip etmek miimkiindiir; 1965’ten sonra din sorula-
r1 niifus sayimlarindan kaldirilmistir.*® 1927’de gayrimiislimlerin orani1 %2.8
iken, 1965’te bu oran % 0.8 diismiistiir. 1965’ten sonra ise Tiirkiye niifusun
%99’undan fazlasinin Miisliiman oldugu tahmin edilmektedir.*® Gliniimiizde
ise cemaatlerin kendi ifadelerine gore, 90 bin Ermeni, 12-16 bin Yahudi ve
2500 Rum bulundugu ifade edilmektedir; bunlarin ¢ok biiyiik cogunlugu is-
tanbul’da yasamaktadir.>

2. Lozan Disi Sosyolojik Dini Azinuklar

2.1. Lozan’a Tabi Olmayan Gayrimiislim Azinluklar

Tiirkiye'de kiicik gruplar halinde bir ¢ok dini azinlik bulunmaktadir.
Bunlarin Turkiye vatandaslari liyeleri tizerinden diisiindtigiimiizde, Siirya-
niler, Protestanlar ve Bahailer ileri ¢ikmaktadir. Geleneksel Osmanli millet
sisteminde Ermeni milletine dahil edilen, Mezopotamya bolgesinin kadim
bir halki olan Siiryaniler, ¢esitli Hristiyan mezheplerine tabidirler.>! Kadim
bir dinf grup olmalari acgisindan, diger Lozan dis1 gayrimiislimlerden ayril-
maktadirlar. Lozan baglaminda azinlik kabul edilmedikleri i¢in, vakiflar ve
zorunlu din egitimi gibi konularda cesitli zorluklarla karsilasmislardir. Cum-
huriyet tarihi boyunca Siiryani niifusunda da azalma olmus, niifusun biiytik
kismi istanbul’da toplanmigtir. 6-7 Eyliil olaylarinin yarattigi travma, 1960
darbesi sonrasi siyasi atmosfer ve ekonomik sikintilar sebebiyle 1960’lardan

45 Giiven, Cumhuriyet Donemi Azinlik Politikalari ve Stratejileri Baglaminda 6-7 Eyliil Olaylari, 44.

46 Akgbniil, Istanbul Rumlari, 221-3

47 Eyliil Altan Ozel, Tiirk Yunan Iliskilerinde 1964 Krizi ve Yunan Vatandagslarinin Sinir Disi Edilmeleri
(Y1ldiz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, YL Tezi, 2019), 49

48 Fuat Diindar, Tiirkiye’'de Niifus Sayimlarinda Azinliklar (istanbul: Giviyazilari, 2000), 55.

49 Fuat Diindar, Tiirkiye’de Niifus Sayimlarinda Azinliklar, 138

50 Turkey 2021 International Religious Freedom Report, the US Department of State.

51 Murat Bardake1 vd., Religious Minorities in Turkey, Alevi, Armenians, and Syriacs and the Struggle to

Desecuritize Religious Freedom (London: Palgrave Macmillan, 2017), 169-170.
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sonra Avrupa’ya toplu Siiryani gocleri gerceklesmistir. Gliintimiizde, tahmin-
lere gore Mardin ve cevresinde 2500, Istanbul’da ise 10.000 civarinda Siir-
yani yasamaktadir.>?

19. yy’da American Board of Commissioners for Foreign Missions faa-
liyetleri ile olusan Protestan gruplar, 1927 de istanbul’da 4.421 olmak iize-
re toplamda 6658 kisidir.>® Gliniimiiz Tirkiye’sinde, baz1 tahminlere gore
7.000-10.000 arasinda Protestan bulunmaktadir.>* Tiirkiye’deki Protestanla-
rin biiylik cogunlugu 2009’da bir cat1 dernek olarak Protestan Kiliseler Der-
negi’ni kurmuslardir. Dernek her yil Hak ihlalleri izleme Raporu yayinlamak-
tadir.5 Dernegin 2021 raporuna gore, Tiirkiye Protestan toplumu, Istanbul,
Izmir ve Ankara’da yogunlasan irili ufakh 186 kilise veya topluluktan olus-
maktadir. 13 vakif, 20 vakif temsilciligi, 33 kilise dernegi ve bu derneklere
bagh 53 temsilcilik olmak tizere 119 Protestan toplulugun bir tiizel kisiligi
bulunmaktadir.®® Dernek, 2013 yili i¢in 1 vakif, 25 kilise dernegi ve bunlara
baglh 7 temsilcilik rapor etmektedir.>” Bu ¢ercevede, tiizel kisilige sahip olu-
sumlar ac¢isindan, Protestan toplumunun bir bliyiime kaydettigi soylenebilir.

19.yy’da ortaya c¢ikan Bahailik dininin kurucusu Bahaullah 1863’ten
1868’e kadar Osmanli'nin Tiirkiye topraklarinda siirgiinde yasamis ve ikin-
ci vatani olarak gordiigu Tiirkiye'ye karsi muhabbetlerini ve ileriye doniik
umutlarini dile getirmistir.>® Bahaullah'in stirgiin yillarindan kalan birkag
Bahai ailesi olsa da, Cumhuriyet déneminde asil Bahai gruplar iran’dan ge-
len goclerle olusmustur.> ilk Bahai Mahalli Mahfili 1951’de kurulmustur.*°
1953-1963 arasi “10 Yillik Cihat” programi ¢ercevesinde, 12 Mahalli Mahfil
ve 1959’da Bahai Milli Mahfili kurulmustur. Takip eden yillarda, yerel mah-
filler 50’ye yiikselmistir.®* Gliniimiizde Turkiye’de yaklasik 10.000 Bahai ol-
dugu tahmin edilmektedir.®?

52 Ramazan Turgut, “Bir Halkin G6¢ Hikayesi: Siiryanilerin XX. yiizyilda Tiirkiye’den Avrupa’ya Gog
Streci”, Mukaddime 7/2 (2016), 276 -281

53 Numan Malkog, Tiirkiye’de Protestanlik ve Protestan Kiliseleri (Istanbul: Yalin Yayincihik, 2011), 86.

54 2021Turkey International Religious Freedom Report, the US Department of State.

55 Protestan Kiliseler Dernegi, “Biz Kimiz & Dernegimizin Amac1”, Erisim 20 Eyliil 2022.

56 Protestan Kiliseler Dernegi, “2021 Hak ihlalleri izleme Raporu”, 18. 03. 2022. Erisim Tarihi 20. Eyliil
2022.

57 Protestan Kiliseleri Dernegi, Kilise Dernekleri Rehberi (Istanbul: Anadolu Ofset, 2013) Erisim Tarihi 20
Eylil 2022. http://www.protestankiliseler.org/?p=725

58 Yasin ipek, “Yeni Bir Dini Hareket Olan Bahailikte Teblig Anlayis: ve Tiirkiye’de Bahailer”, Uluslararast
Sosyal Arastirmalar Dergisi 11/59 (Ekim 2018), 1334

59 John Walbridge, Essays and Notes on Babi and Baha'i History, (Michigan: The H-Bahai Digital Library,
Michigan State University, 2002), 137; Yasin Ipek, Iran ve Osmanli Cografyasinda Gelisen Bir Dini
Gelenek Olarak Babilik Bahailik ve Giiniimiiz Tiirkiyesindeki Faaliyetleri (Kayseri: Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2018), 271

60 Tiirkiye Bahai Toplumu, “Giintimiiz Tiirkiye Bahai Toplumu”, Erisim Tarihi, 15 Eyliil 2022

61 Walbridge, Essays and Notes on Babi and Baha'i History, 139.

62 Turkey 2021 International Religious Freedom Report, the US Department of State.
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2.2. Bir Musliman Azinlik: Aleviler

Tiirkiye’de resmi din yonetiminin disinda kalan Caferiler, Nusayriler
gibi gruplar da olmakla birlikte, Miisliiman azinliklarin basat érnegi Alevi-
lerdir. Niifusun dinlere gére durumunun belirlendigi 1927-1965 yillar1 ara-
sindaki niifus sayimlarinda, Alevilik gibi Islam dairesinde kabul edilen olu-
sumlar ayrica yer almamistir; zira niifus sayimlarinin hedeflerinden birisi
de ulus devleti giiclendirmek icin toplumun homojen yapisini ispat etmek
ve One ¢ikarmak olmustur.®® Alevi nifusunun ne kadar oldugu konusunda
farkh gorisler vardir. Geleneksel Alevilik soya dayandigi i¢in, Alevilik dairesi
icinde sayillmanin inang referanslari veya soy baglari ile mi oldugu belirsiz-
dir. Resmi verilerin olmamasinin yani sira, bu belirsizlik de dini niifus olarak
Alevileri tahmin etmeyi zorlastirmaktadir. Konda Arastirma ve Danismanlik
sirketinin 2021 tahminlerine gore, inangh Aleviler Tiirkiye toplumunun yak-
lasik %4 veya %5’ini olusturmaktadir.®* TESEV i¢in 2000 ve 2006’da yapilan
iki arastirmada, Alevilerin niifusunun Tiirkiye niifusunun %6 ile %10’u ara-
sinda olabilecegi tahmin edilmistir.®> Alevi liderlere gore ise sayilar cok daha
biiytiktiir, Tiirkiye toplam niifusunun en az %20-25’ine tekabiil etmektedir.®®

1925’te 677 sayili Tekke ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve Tiirbe-
darliklarla Birtakim Unvanlarin Men ve Ilgasina Dair Kanun, Alevi-Bektasi
kurumlarin1 da kapatmistir; babalik, dedelik ve gelebilik gibi iinvanlarinin
kullanilmasini yasaklamistir. Bu sebeple, Alevi faaliyetleri i¢in evler kullanil-
maya baslanmis; ancak Aleviler bazi Siinni gruplarin aksine gayri-resmi dini
miiesseseler olusturma ugrasina girmemislerdir.®” Osmanlilar déneminde
gayrimesru sayilan Alevilik, Cumhuriyet ile bir nevi resmi Islam dairesine
kabul edilmis, ancak cemaatlesmesi yasaklanmistir. Alevilerin ¢ogunlugu
Cumhuriyet’in laiklik ilkesini desteklemislerdir; baz1 Alevi bolgeler isyan et-
mis ve sertce bastirilmis olsalar da, Aleviler genel olarak devlet ile Alevilik
lizerinden problem yasamamistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda yoneticiler de,
zaman zaman Aleviligin ulus-devletle uyumlu yonlerini segerek 6n plana ¢i-
karmislardir, ancak, hizipgilik korkusu ve devletin biitiinliigiinii koruma en-
disesiyle, Alevilere de belli bir siyasi kusku ile yaklasmislardir.®®

63 Diindar, Tiirkiye'de Niifus Sayimlarinda Azinliklar, 63; Alanur Cavlin-Aytiil Tamer Torun, “Tek Parti
D(’inemi Nifus _Saylmlarml Ermeni, Rum ve Yahudi Cemaatlerinin Gazetelerinden izlemek”, Kebike¢
Insan Bilimleri I¢in Kaynak Arastirmalart Dergisi 50,/50 (2020), 15.

64 https://interaktif.konda.com.tr/turkiye-100-Kkisi-olsaydi

65 Mehmet Ali Biiyiikkara, Mezhep Arastirmalari Dergisi, VI/2 (Giiz 2013), ss. 321-354,. 343

66 Reha Camuroglu, “Alevi Revivalism in Turkey,” Alevi Identity, Cultural, Religious And Social Perspectives,
ed. Tord Olsson vd. (Taylor and Francis e-Library, 2005), 99; 2021Turkey International Religious
Freedom Report, the US Department of State

67 Cemil Hakyemez, “Tekke ve Zaviyeler Kanunu cercevesinde Alevilik-Bektasilik”, Hitit Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/25 (2014),1 67.

68 Elise Massicard, Tiirkiye’den Avrupa’ya Alevi Hareketinin Siyasallasmast, cev. Ali Berktay (istanbul:
iletisim Yayinlari, 2007), 43-48
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Tiirkiye genelinde, II. Diinya Savasi sonrasinda baglayan modernlesme pro-
jeleriile topraga dayali islerden, sanayi ve hizmet sektorlerine gecisler baslamis-
tir. Bu cercevede, 1950'lerden sonra kdyden kente yogun gocler gerceklesmistir.
Cumbhuriyetin ilk yillarindan 1950’ye kadar Tiirkiye’de kirsal niifus orani yakla-
sik %76 iken, 1985’de ilk defa kent niifusu kirsal niifusu gegmistir.®® 2021’de ise
belde ve kdylerde yasayanlarin toplam niifusa orani % 6.8'dir.’° 1950’lere kadar
Aleviligi, kirsalda geleneksel formlariyla pratik etmeye devam eden Aleviler, bu
tarihlerden sonra kentlere go¢ etmeye baslamislardir. Bazi arastirmacilarin tah-
minlerine gore, bu yillarda Alevilerdeki go¢ orani Tiirkiye ortalamasindan ¢ok
daha yiiksektir.”! Kentteki yeni yagam, Alevilerin toplumun geri kalaniyla ve ka-
musal alanla daha yogun bir sekilde temas etmelerini gerektirmistir. Sozlii ve
gizli aktarimla devam edegelen Alevilik, sehir tecriibesinde zamanla kamusal bir
gorinirlik kazanmis ve yazil kiiltiir gelistirmeye baslamigtir.”2

Cok partili siyasi atmosferin ve sehir tecriibesinin ilk yillarinda, Alevi-
lerin taninma ve Siinnilerin camileri gibi kendi cemaat alanlari i¢in talepleri
bas gdstermeye baslamistir. Ancak, sehirlesme etkilerinin daha belirgin his-
sedilmeye baslandig ve siyasi atmosferde sekiiler ve sol tonlarin yogunlas-
t1g1 60’larda, sehirli Alevi liderler de daha agirlikli olarak sekiiler ve sol egi-
limler sergilemislerdir. 27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda, Aleviligin otantik
Turkligi korudugu diisiincesi yeniden 6ne ¢ikmaya baslamistir.”® Diyanet
Isleri biinyesinde biitiin mezhepleri iceren bir mezhepler biirosu kurulma-
s1 meclis giindemine gelmis, ancak tasar1 yasalasamamistir. Bu siirecte, Di-
yanet’in yapisindaki degisiklige siddetli bir muhalefet sergileyen sag basin
ile Aleviler arasinda ¢ekismeler cereyan etmistir. Yasananlara tepki koymak
icin, Ankara’da yaklasik 50 Alevi 6grenci bir bildiri yayinlamistir. Ik Alevi
dernekleri bu tecriibeden sonra kurulmaya baslamistir.”*

60’larda 70’lerde ¢ogunlukla sol hareket icinde yer alan sehirli Aleviler,
dini ilgilerini kaybetmislerdir. 1980 darbesinin getirdigi siyasi atmosferde sol
olusumlar etkilerini yitirmeye baslayinca, 80’lerde Aleviligi bir inang olarak ol-
masa da bir kimlik olarak yeniden kesfetmeye yonelmislerdir.”> Kirsalda gelisen

69 Murat Yilmaz, “Tiirkiye’de Kirsal Niifusun Degisimi Ve illere Goére Dagilimui (1980-2012)", Dogu
Cografya Dergisi 20/33, 164.

70 TUIK, “Adrese Dayal Niifus Kayit Sistemi Sonuglari, 2021”, Erisim Tarihi, 10 Eyliil 2022.

71 Sehriban Sahin, “The Rise of Alevism as a Public Religion”, Current Sociology, 53/3 (Mayis 2005), 471

72 Sahin, “The Rise of Alevism as a Public Religion”

73 Murat Kii¢iik, “Mezhepten Millete: Aleviler ve Tiirk Milliyetciligi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi

Diisiince: Milliyetcilik, c. 4, ed. Tanil Bora (istanbul: iletisim Yayinlari, 2008), 905.

74 Elise Massicard, Tiirkiye’den Avrupa’ya Alevi Hareketinin Siyasallagmasi, cev. Ali Berktay (istanbul:
iletisim Yayinlari, 2007), 55.

75 Riza Yildirim, “Geleneksel Alevilikten Modern Alevilige: Tarihsel Bir Doniisiimiin Ana Eksenleri”, Ttirk
Kiiltiirii ve Haci Bektag Vel Arastirma Dergisi 0/62 (2012), 135-162. Reha Camuroglu, “Some Notes on
the Contemporary Process of Restructuring Alevilik in Turkey”, Syncretistic Religious Communities in
the Near East, K. Kehl-Bodrogi vd. (Leiden: E. J. Brill. 1998), 25-26.
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ve varligini Cumhuriyet’'in kurulmasindan sonra da uzun yillar ayni sekilde de-
vam ettiren geleneksel Alevilik, sehirli Aleviler i¢cin giderek daha fazla hissedilen
Siinni dindarlasmaya karsi bir kimlik mticadelesi olarak yeniden yorumlanmis-
tir. Riza Yildirim, 80’lerden sonra gelisen bu Aleviligin, modern bir Alevilik oldu-
gunun ve geleneksel Alevilikle kiyaslandiginda ¢esitli kopuslar icerdiginin altini
cizmektedir. Bu baglamda, sehirdeki Alevilik tecriibesinde, bir nevi dindarlasma
ve sekiilerlesmenin ayni anda gerceklestigini ifade etmektedir.”®

Bu donemlerde, kimlik miicadelesi icin siyasal hedefleri agirlikl bir 6r-
giitlenme sekli olan derneklesme, dinf taleplerden ziyade Siinni hegemonya-
ya kars1 endiselerinde sekiiler tonlar iceriyordu. 1990’lara gelindiginde ise
dinsel vurgular agirlik kazanmaya baslamistir. Bu siirecte, cemevleri kurul-
maya baslanmis, cemevleri Alevi toplumu i¢in birincil kurum haline gelmis-
tir.”” Boylece, Alevi toplumunun dini vechesi tekrar 6ne cikmistir.

Alevilik, ytizyillar boyunca sozlii gelenek yapisinda senkretik 6zelligini
koruyabilmistir. Sehir sartlari ve yazil kiiltiir, Aleviligi tanimlama meselesini
ortaya ¢ikarmistir.”® Modern Aleviligin asil odak noktas1 Sunni asimilasyo-
nuna direnmek oldugu i¢in, diisiinsel ve inang¢sal agidan Siinni karsithgi bir-
lestirici unsur olarak 6ne ¢ikarilmistir. Bu baglamda, Aleviligin ne olmadigi
nettir, ama ne oldugu konusunda tartisma devam etmektedir. Alevilik nedir
sorusuna Aleviler farkli cevaplar vermektedir.”

Aleviler 1990’larin sonlarinda esit haklar elde etmek i¢cin yasal aktivizm
gelistirmisler, uluslararasi platformlarda da hak taleplerini yinelemislerdir.®
Bu baglamda, en temel platform Avrupa Birligi kurumlari olmustur. Tiirkiye
Avrupa Birligi'ne 1987’de iiyelik basvurusunda bulunmus ve 1999’da aday-
liga kabul edilmistir. Avrupa Komisyonu, aday tilkeler i¢cin 1998’den itibaren
her yil Kopenhag kriterleri baz alinarak ilerleme raporu hazirlamaktadir.®!
i1k raporun din 6zgiirliigii ile ilgili kismi, taninmamis azinliklarin resmi Lo-
zan azinliklar: gibi dinlerini yasamak icin yeterli haklardan istifade edeme-
diklerini ifade eder, bu baglamda Siiryani ve Alevileri drnek verir. Alevilerin
taleplerine paralel olarak Tiirkiye'deki zorunlu din egitimine ve devletin sa-
dece Siinni din gorevlilerinin maaslarini 6dedigine dikkat ceker.? Ilerleyen
yillardaki raporlarda da Alevilerin talepleri yer almaktadir.

76 Yildirim, “Geleneksel Alevilikten Modern Alevilige: Tarihsel Bir Doniisiimiin Ana Eksenleri”, 142-143

77 Riza Yildirim, “Tiirkiye’nin Demokratiklesmesi ve Alevi Talepleri Tespit ve Oneri Raporu Cemevi Neyi
Temsil Ediyor”, Liberal Diistince 19/73 (Bahar - Yaz 2014), 15.

78 Camuroglu, “Some Notes on the Contemporary Process of Restructuring Alevilik in Turkey”, 28

79 Yildirim, “Geleneksel Alevilikten Modern Alevilige: Tarihsel Bir Doniistimiin Ana Eksenleri”, 144, 145

80 Elise Massicard, “Variations in the Judicialisation of the Alevi Issue. From Turkey to Europe”, Revue
frangaise de science politique 64/ 4 (2014) 711-733.

81 AB Bagkanligy, “Avrupa Komisyonu Tarafindan Hazirlanan Tiirkiye Raporlart”, Erisim Tarihi 5 Agustos 2022.

82 Tiirkiye’nin Katilim Yéniinde ilerlemesi Uzerine Komisyon’un 1998 Diizenli Raporu
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2.3. Din-Dig1 Bireyler

Diger dini azinliklarda oldugu gibi, din-dis1 din azinliklar da Tiirkiye
toplumu i¢in hassas bir tartisma konusudur; din-dis1 bireylerin artmasi ya
da azalmasi muhafazakar ve sekiilerist kamplasmasinda taraflar i¢in siyasi
soylemlere dontsebilecek bir meseledir. 2017-2018 yillarinda deizm ko-
nusunun Tirkiye’de bir giindem olusturdugu goriilmektedir. 2017 yilinda
Van Yiiziincii Y1l Universitesi'nde “XXII. Kelam Koordinasyon Toplantisi
ve Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu” ger-
ceklesmistir. Sempozyumda bazi bildiriler, genclerin protest bir hareket
olarak deizme yonlendigini, refah seviyesinin artmasiyla genclerin duyar-
liligin yitirdigi, seriatin glincellenmesi gereken geleneksel yorumlarinin
deizme ittigi gibi dusiinceler dile getirmistir.®® 2017’de Diyanet Dergisi
“Deizm, Ateizm, Nihilizm Kiskacinda insanlik” isimli bir 6zel say1 yayinla-
mis; sayida bu Ug¢ diisiinceye yonelten sebepler ve bunlarin elestirilerini
ele alan makaleler yer almistir.®* Yine 2017°de MAK Danismanlik Sirketi
“Tirkiye’de Toplumun Dine ve Dini Degerlere Bakis1” isimli bir anket ya-
yinlamis, anketteki 30 biiytksehir, 23 il ve 154 ilceden 5400 katilimcinin
%6’s1, “Allah’in varligina, birligine bizi yaratip yasattigina inaniyor musu-
nuz?” sorusuna “Evet, Allah’in sadece varligina bizi yarattigina inaniyorum
ama her seye karistigini karisacagini diistinmiiyorum”, %4’ti “Hayir, Allah’a
inanmiyorum”, % 4’ii ise “Kararsiz” segenegini segmistir.®> Ayrica, IKDAM
Egitim Dernegi ve Uluslararasi Oncii Egitimciler Dernegi tarafindan Kon-
ya’da “Genglik ve Inan¢” isimli bir ¢alistay yapilmis ve sonucu kamuoyu ile
paylasilmistir. Paylasim medyanin ilgisini ¢ekmis ve hararetli bir tartisma-
nin atesini fitillemistir. Deizmin yayginlastig1 iddiasinin bir propaganda
arac1 oldugunu dile getiren Diyanet Isleri Ali Erbas, konuyla ilgili olarak
“Bizim milletimizin hicbir ferdi boyle sapik, batil bir anlayisa asla prim ver-
mez. Milletimize, geng¢lerimize kimse iftira atmasin. Benim bu tanimimdan
sonra hi¢bir gencimizin ve insanimizin sapik ve batil felsefi bir diistincenin
pesinden gidecek kadar buna itibar edecegini zannetmiyorum.” seklinde
bir agiklama yapmistir.®® IKDAM ise paylasilan sonugctaki ifadelerin bagla-
mindan koparildigini ve imam-hatipler aleyhine carpitildigini belirten bir
aciklama yayinlamistir.?”

83 Zeynep Seker, “Uluslararasi Din Karsit1 Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu”, Kelam Arastirma
Dergisi 15/.2 (2017), 531-537.

84 Diyanet Aylik Dergi, “Deizm, Ateizm, Nihilizm Kiskacinda insanlik”, say1: 320, Agustos 2017.

85 Tiirkiye’de Toplumun Dine ve Dini Degerlere Bakisi, MAK Danigsmanlik, 2- 4.

86 Diyanet Isleri Baskani Erbas’tan “Deizm” Aciklamasi, Nisan 12, 2018, Hiirriyet. https://www.hurriyet.
com.tr/gundem/diyanet-isleri-baskani-erbastan-deizm-aciklamasi-40803317

87 https://www.ikdam.org/zorunlu-bir-aciklama/
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Cesitli anketler ve saha calismalari Tiirkiye’de dinden kopusun arttigina
isaret etmektedir.® Konda'nin 36 il, 291 ilce, 951 mahallede toplam 5793
kisiyle yiiz yiize goriiserek gerceklestirdigi 2018 Toplumsal Cinsiyet Hayat
Tarzlar isimli arastirmasinda, ait hissedilen din sorusuna erkek katilimci-
larin %84’ ve kadinlarin %87’si Siinni Musliiman, erkeklerin %5’i ve ka-
dinlarin %5’i Alevi, erkeklerin %4’ti ve kadinlarin %1 ‘dini inanc1 yok’ sek-
linde cevap vermistir.?’ ‘Dindarlik acisindan kendinizi nasil tarif edersiniz?’
sorusuna ise erkeklerin %6 ateist ve inangsiz, kadinlarin ise %3’li ateist ve
inangsi1z cevaplarini vermistir. Dindarlik sorusuna 2008 katilimcilarinin er-
keklerde %2, kadinlarda %1 ateist veya inang¢siz cevabi vermistir.*® 2021 an-
ketinde ise dinf aidiyeti olmadigini sdyleyen katilimcilar biitiin katilimcilarin
%6’sma denk gelmektedir.’® Benzer sekilde, cesitli anketlere ve saha ¢alis-
malarina dayanarak, toplumun bir kisminin fark edilebilir bicimde sekiiler-
lestigini iddia eden ¢alismalar bulunmaktadir.”> World Values Survey 2018
verilerine gore ise, katilimcilarin %94.5’i Allah’a inandigini séylemekteyken,
ateistlerin orani %1’e karsilik gelmektedir®®; anketin 2011 verilerinde bu
oran Allah inanci i¢in 97.8, ateistler i¢in 0.8’dir.”*

Buna karsin, Tiirkiye toplumunda dindarligin esas olduguna ve inang-
sizlik oraninin marjinal oranlarda kaldigini iddia eden g¢alismalar da bu-
lunmaktadir.®> Tiirkiye’de muhafazakarlik ve dindarligin yaygin bir olgu
oldugunu dusiinen Ali Carkoglu, International Social Survey Programme ve
World Values Survey 1990-2018 Tiirkiye verilerini géz ontine alarak Turki-
ye’de yillar icerisinde dinden uzaklasmanin olduke¢a sinirli oldugunu ifade
etmektedir. Hayatlarinda hentiz 6liim, cocuk sorumlulugu gibi tecriibelerden
yoksun genclerin dini tutumlarini kendi yas gruplari icinde degerlendirmek
gerektigini, diinya verilerinde yas arttikca dindarlik egiliminin daha sik go-
riilen bir durum oldugunun altini ¢izmektedir.? Diyanet isleri Baskanlhigi'nin
2014’de yayinladig1 Tiirkiye’de Dint Hayat Arastirmasi isimli ¢alisma da ise
Tiirkiye’nin %99.2’sinin islam dinine mensup oldugu ifade edilmektedir.”’

88 Bkz. Volkan Ertit, Sekiilerlesme Teorisi, (istanbul:Liberte Yayinlari, 2020), ss. 272-274; Saban Ali
Diizgiin, “ Deism as a Heterodox Religious Identity with its Historical and Contemporary Aspects”,
Kader 19/3 (2021), 889.

89 KONDA Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Raporu, Hayat Tarzlar1 2018 Arastirmasi, 2019, 27

90 KONDA Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Raporu, Hayat Tarzlar1 2018 Arastirmasi, 2019, 29

91 https://interaktif.konda.com.tr/turkiye-100-kisi-olsaydi

92 Volkan Ertit, “God Is Dying in Turkey as Well: Application of Secularization Theory to a Non-Christian
Society”, Open Theology 4/1 (2018), 192-211.

93 World Values Survey Wave 7 (2017-2020) Turkey, 53, 55

94 World Values Survey, WV6 Results Turkey, 72

95 Ali Kose, “Secular but Sacred: Turkish Muslims’ Triple Experience of Modernity, Secularization and
Religion”, Sociology of Religion in Turkey, ed. Sahin vd. ( Camlica Yayinlari, 2021), s. 251.

96 Carkoglu, Ali, Geng Nesiller Dinden Uzaklasiyor mu? Yetkin Report, 3 Ekim 2020; Ali Carkoglu- Ersin
Kalaycioglu, “Tiirkiye’de Dindarlik: Uluslararasi bir Karsilastirma”, 2009, 42,

97 Tiirkiye’de Dini Hayat Arastirmas, Diyanet isleri Baskanhgi, 2014, s. XXIX
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Elimizde net veriler olmadigi icin geleneksel dini aidiyetten uzaklasan
bireylerin demografik oranlarini tam olarak tespit etmemiz miimkiin degilse
de, din-dis1 kamusal goriiniirligiin ve taleplerin arttigini soyleyebiliriz. 2014
yilinda kurulan Ateizm Dernegi®, liye sayilari oldukea diisiik olsa da, zorunlu
din dersinden muaf olma, niifustan din hanesinin silinmesi, inangsizliklari
sebebiyle magdur olan bireylere yasal destek saglama gibi projelerle der-
nek disi kisilerle de irtibat saglamaktadir.®® 2018 yilinda da Deizm Dernegi
kurulmustur.'® Tiirkiye hakkinda hazirlanan din 6zgtirligi raporlarinda'®*
dinf aidiyeti ya da inanci olmayan bireylerin talepleri ve magduriyetleri de
islenmektedir.???

Sonug

Cumbhuriyet tarihi boyunca, dinf azinliklarla ilgili Tiirkiye’nin ytizlesmek
zorunda oldugu temel tartismalar degismistir. Cumhuriyet doneminin ilk d6-
nemlerinde Lozan azinliklari meselenin odaginda yer almaktayken, 1970’ler-
den sonra Lozan dis1 dini azinliklar ulusal ve uluslararasi 6lcekte daha ¢ok
giindem tlretmeye baslamistir. Tiirkiye'nin Avrupa konseyi iiyesi olmasi ve
Avrupa Birligi adaylig1 siireci, dinf azinliklar meselesini daha agirlikli olarak
Lozan Antlasmasi’'na bagh imtiyazlardan insan haklari zeminine ¢ekmistir.
Bu cercevede, Lozan dis1 dinf azinliklar i¢in hak iddia etme ve arama zemi-
ni genislemistir. Lozan azinliklarinin Halki semineri, patrik segimleri, tiizel
kisilik gibi devam edegelen sorunlar olsa da, Lozan dis1 azinliklar, niifusu
azalan tarihi Lozan azinliklarina kiyasla ibadet yeri insa etme ve onaylatmak
gibi pratik ihtiyaclarla ilgili problemleri daha ¢ok dile getirmislerdir.

Cumbhuriyet tarihi boyunca, Tlrkiye’'nin dinl demografisi de degismis-
tir. Cok partili donemin ilk segcimleri 1946 ve 1950 secimlerini gdz 6niine
aldigimizda, niifusu Istanbul’da toplanan Lozan azinliklarinin énemli bir oy
kapasitesi olusturduklarini ve bu kapasiteye bagl belli bir siyasi giice sahip
olduklarin1 gérmekteyiz. II. Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye'nin Bat1 sistemle-
rinde yer almasi, yiiriirliige giren sosyal/ekonomik projeler ve fonlar mo-
dernlesme siirecini hizlandirmistir. Bu ¢ercevede, 1950’den sonra kdylerden

98 Savas Keskin-imran Uzun, “Oteki’nin Kurumsallasmasi ve Déniisen illetisim pratikleri: ateizm
dernegi’nin sosyal medyatik 6z-temsili”, Journal of International Social Research 11/60 (2018), 980.

99 Ateizm Dernegi Baskani Siileyman Karan ile goriisme

100 https://deizmdernegi.org/deizm-dernegi-deklarasyonu/

101 Turkiye'nin direk muhatap oldugu raporlar olarak Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan Tiirkiye
ilerleme raporlar1 diisiiniilebilir. Dolayli muhatap oldugu raporlar olarak, Amerikan Disisleri Din
Ozgiirliigii Raporlari, Norve¢ Helsinki Komitesi gibi sivil toplum érgiitlerinin biinyesinde iiretilen din
ozglirliigl raporlari, Protestan Kiliseleri Birligi gibi dini gruplarin kendi raporlar: diisiiniilebilir.

102 Mesela bkz. AB 2021 Tiirkiye Raporu, s. 33. Temenniden Eyleme ilerleme Cagrisi Rapor 2022
Tiirkiye’de Din veya Inan¢ Ozgiirliigii izleme Raporu, s. 6. Turkey 2021 International Religious
Freedom Report, s. 20
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kentlere yogun gocler gerceklesmistir. ilerleyen yillarda, istanbul'un Miislii-
man niifusu hizla artarken, azinlik niifusu yukarida 6zetlenen cesitli sosyal
ve siyasi sebeplerden otiirii azalmistir. Tlirkiye’'nin toplam niifusu icerisinde
Lozan azinliklarinin orani ¢ok kiiciik rakamlara diismiistiir.

Sehirlesme, iiretim formlarindaki degisiklikler, egitime erisim, iletisim
araclarinin yayginlasmasi ve degismesi gibi bir takim sosyal degisiklikler dini
yorumlarda ve yasayislarda degisiklige yol agmistir. Siinni Islam’1 esas alan
resmi din yonetiminin disinda kalan ve bu resmi din yonetimine itiraz eden
Misliiman gruplarin ve din-disi1 bireylerin talepleri kamusal alanda kendini
gostermeye baslamistir. Hem Aleviler hem de din-dis1 bireyler konusunda
demografik tartismalar devam etse de, bu kategoride yer alan kitlenin, 6zel-
likle Aleviler icin, toplam niifus i¢inde marjinal olmayan bir oranda oldugu-
nu, segcmen kapasitesine dayali belli bir siyasi gii¢ tasidiklarini séyleyebiliriz.

Giriste kisaca deginildigi gibi azinlik kavrami, devletler arasi iliskiler ile
ortaya cikmistir ve bu koklerinde, siyasi korunma altinda olan ¢ogunluk disi
gruba isaret etmistir. Kavramin dogusunda ve evriminde uluslararasi ilis-
kiler direk veya dolayl itici bir gii¢c olmustur. Tiirkiye lizerinde hazirlanan
uluslararasi din 6zgirligii raporlari’®® incelendiginde, Lozan dis1 azinlikla-
rin din yonetimi ile ilgili taleplerinin konu icerisinde 6énemli bir yer tuttugu
goriilmektedir. Yine AIHM'nin Tiirkiye ile ilgili 9. Madde ihlali ve iliskili ka-
rarlarina baktigimiz zaman, zorunlu din egitiminden muafiyet veya alterna-
tif ders saglanmamasi'®, Yehova Sahitleri gibi kii¢iik bir dini grubun karsi-
layabilecegi sartlarda bir imar plani olmamasi'?, Siinnilere sunulan din hiz-
metinin Alevilere sunulmamasi'’, cemevlerinin ibadet yeri sayilmamasi ve
elektrik faturalarinin 6denmemesi!”’, vicdani retgilere orduya alternatif zo-
runlu kamu hizmet imkani verilmemesi'®®, kimlik kartlarinda din hanesinin
yer almasi'®®, Aczimendi tarikati iiyelerinin mahkemeye tarikat kiyafetleri ile
katilmalarinin cezalandirilmasi*'?, hapishanede Cuma namazi i¢in yer ayril-
mamasi'!! gibi meselelerin yer aldigin1 gormekteyiz. Bu ihlal kararlarinin iki
tanesi harig, Lozan dis1 dini azinliklarla ilgili oldugunu gérmekteyiz. Kisaca-

103 Direk muhatap oldugu raporlar olarak Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan Tiirkiye ilerleme
raporlar diisiiniilebilir. Dolayli muhatap oldugu raporlar olarak, Amerikan Disisleri Din Ozgiirliigii
Raporlari, Norveg Helsinki Komitesi gibi sivil toplum 6rgiitlerinin biinyesinde tiretilen din 6zglrligi
raporlari, Protestan Kiliseleri Birligi gibi dini gruplarin kendi raporlar1 diisiintilebilir.
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108 ECtHR, App. No. 14017/08,42730/05, 5260/07, 43965/04
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s1, azinlik kavraminin pratik yansimalari ve teorik acilimlari sosyal degisime
paralel olarak degismeye devam etmektedir.
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