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SUNUS

Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk biiyiikle-
rini anmak, onlar1 yeni nesillere tanitmak, tarihimizin onemli olay-
lar1 hakkinda konferans, seminer, sempozyum ve kongreler topla-
mak, hatira kitaplari ¢ikarmak gibi ilmi faaliyetlere, kuruldugun-
dan beri giic sartlara ragmen devam etmektedir. Dogumunun 100.
Yiwnda Yahya Kemal Beyatlh (Istanbul 1984), Dogumunun 100. Yi-
linda Omer Seyfeddin (Istanbul 1984) ve Oliimiiniin 50. Yilinda Meh-
met Akif Ersoy (Istanbul 1986) adl kitaplarimiz bu faaliyetlerimi-
zin sadece bir kacidir. Bunlara Vatan ve Hiirriyet sairi Namik Ke-
mal’in ebediyete intikalinin (1888) 100. yili miinasebetiyle elinizde-
ki bu anma kitabini ilave ettik.

Namik Kemal Osmanii devietinin Avrupa karsisinda caresiz
kaldigi, bu caresizlikten kurtulmak icin reformlarin yapildigi, yeni
fikirlerin Osmanl: toplumunda yavas yavas yayilmaga basladigi bir
devirde yasamistir. Tanzimat ve Islahat fermanlar: ile hissedilen
Avrupa baskisi Osmanli aydinini yeni arayislara sevketmistir. Na-
mik Kemal’in dahil oldugu Yeni Osmanhilar Cemiyeti ve Osmanli-
cilik fikir cereyan: bu arayiglarin neticeleridir.

Namik Kemal bir giir ve ediptir. Diger bir ifadeyle devrinin
onde gelen aydinlar: arasinda yer almaktadir. O, yalnmiz giir, roman
ve tiyatro eseri yazmakla kalmamis, siyaset ve fikir cereyanlarina
katilmig, yalniz kendi devrinde degil daha sonraki nesiller iizerinde
de tesirli olmustur. Hiirriyet, Vatan ve Millet mefhumlar: onun eser-
leriyle milletin hafizasina yerlegmigtir. Osmanheidir, ancak millet
derken Tiirk milletini kasdetmekte ve Osmanh toplumu icinde Tiirk
milletini temel unsur olarak kabul etmektedir. Nitekim baz yazi-
larin Devlet-i Osmaniye, Devlet-i Aliyye ve Memalik-i Mahrusa ye-
rine Tiirkistan tabirini kullanmasinin sebebi budur.

Namik Kemal 48 yillik kisa 6mriine, siyasi faaliyetleri ve idari
gorevlerine ragmen cok sayida eser sigdirmigtir. Siirlerinde, roman-
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larinda, tiyatrolarinda ve diger yazilarinda bu memleketin insani-
nin, Tiirk milletinin dertlerini terenniim etmis ve dile getirmigtir.
Ancak ne hazindir ki, onun eserlerini bir kiilliyat halinde Cumhu-
riyet nesillerinin istifadesine sunamadik. Milletler milli ve manevi
degerleriyle ayakta durmaktadirlar. Ge¢misimizi, bu millet ve va-
tan icin miicadele vermisg, sikintilar gekmis, fedakarliklara katlan-
mis ve bugiinkili Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin temellerine har¢c koymus
olan biiyiiklerimizi, onlarin fikirlerini, yaptiklarim1 gen¢ nesillere
veremez isek gelecegimizi nasil teminat altina alabiliriz?

Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, bu hususlar
dikkate alarak Namik Kemal'in c¢egitli yonlerini ortaya koyan bu
anma kitabima cikarmaktadir. Bununla Namik Kemal’e olan minnet
ve siikkran borcumuzu az da olsa 6demege calistik. Yalmiz fakiilte-
miz degil iilkemizdeki kiiltiirle ilgili kurumlar planhh ve koordineli
bir gekilde calisirsa neticenin parlak olacagi muhakkaktir. Bu ki-
tabin meydana gelmesinde biiyiikk pay makale sahiplerinindir. Ma-
kale sahipleri ile goriisen ve makaleleri toparlayan Prof. Dr. Inci
ENGINUN ile matbaa safhasim takip ederek kisa zamanda basil-
masim sagliyan Arag. Gér. Harun DUMAN’a ve Istanbul Universi-
tesi Edebiyat Fakiiltesi Matbaas1 mensuplarina tegekkiirlerimi su-
narim. Elinizdeki kitap bu arkadaslarin sayesinde tamamlanabildi.

Dekan
Prof. Dr. Hakky Dwrsun YILDIZ
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Vatan ve Hiirriyet Sairi
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PROFESOR AHMET HAMDI TANPINAR’IN NAMIK KEMAL
UZERINE GORUSLERI VE BAZI DIKKATLER

Turan Alptekin *

I

Profesér Ahmet Hamdi Tanpinarin Namik Kemal’le ilgili g6-
riiglerinin toplandig1 bir ana eser niteligindeki XIX. Aswr Tiirk Ede-
biyatr Tarihi, Namik Kemal'i yeni edebiyatimizin agirlik noktasi
olarak degerlendirigiyle de, bu ismin ¢evresinde geniglemis bir arag-
tirma o6zelligi tasimaktadir. Nasil, «<Namik Kemal’e dair diigiince-
ler», «Namik Kemal’in dogusunun yiiziincii yih miinasebetiyle Cez-
mi’ye dair», «Namik Kemal'in muhtelif simalari» adl yazilar, Na-
mak Kemal Antolojisi'ni* ve onun genis mukaddimesini? hazirlamig-
sa, bu sonuncu makale de XIX. Asw Tiirk Edebiyatr Tarihi'nin bi-
rinci basiminin® ve 1953-1954 yili derslerinin diizeltme ve geniglet-
meleri ile de* ad1 gecen kitabin ikinci baskisimin® ilgili boliimlerine
zemin hazirlamig goriinmektedir.

Nitekim, bu sonuncu kitapta, Sinasi’'nin yeri, yeniligin i¢ bii-
yik muharririnden (6biir ikisi Ahmed Cevdet ve Mehmed Miinif
Pasalardir) biri olarak otuz iic sahifeden ibaret oldugu halde, Na-
mik Kemal’e ayrilan yer yiiz dokuz sahifeye ulasmakta, ve onu
doksan sahife ile Abdiilhak Himid izlemektedir. Tanpinar'in, Ab-

Mimar Sinan Universitesi Fen-Edebiyat Falkiiltesi Ofretim Gorevlisi.
Ahmet Hamdi Tanpmmar, Namik Kemal Antolojisi, Istanbul 1942,
«Namik Kemal'in hayati ve eserleri».
Ahmet Hamdi Tanpwnar, XIX. Asw Tiirk Edebiyati Tarihi, Istanbul 1949,
4 Turan Alptekin, Bir Kiiltiir-Bir Insana (Ahmet Hamdi Tanpwmar ve
edebiyatvmiza bakiglar), Istanbul 1975, s. 71-75.
5 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asur Tirk Edebiyaty Tarihi, Cilt I, Yeni-
den ele alinmig ve genigletilmig Ikinci Baski, Istanbul 1956,

[VE I



2 TURAN ALPTEKIN

diilhak Hamid'i, biitiin yenilik¢i vasiflarina ragmen odak noktasi
olarak gormedigi aciktir’. O halde asil mihver, iistdd-1 a’zam Na-
mik Kemal olmalidir’.

Tanpinar’a gére Namik Kemal, Tanzimat edebiyatinin en bii-
yiilk manivelasidir. O, Sinasi'nin diislinmedigi seyleri yapmistir; ve
hic kimsenin bizim edebiyatimizda tesiri, Namik Kemal kadar ol-
mamigtir. Tanzimat gecikmis bir hareket olarak, ¢olde kaybolan bir
nehir gibi, meselelerini halledemedigi sirada, onu bu ¢dlden kurta-
ran da yine Namik Kemal olmustur®.

Tanpinar, Namik Kemal'in kigiligine de bilyilkk saygi ve hay-
ranhik duymaktadir. «Namik Kemal’in muhtelif simalari»® deneme-
si, bu tavr1 edebi planda verme amacinda bir eser taslagi goriiniimii
tasimakta, ve onu, Hersekli Arif Hikmet'in evinde, Yisuf Kémil
Paga’nin konaginda, Paris kahvelerinde, Dolmabahge saraymnin bir
salonunda, Sakiz’da bir kira evinde 6liim &ninda, olmak iizere alt:
sekansta gériintiilleyen planiyle daha cok bir «film dykiisii> (senar-
yo ozeti) izlenimini vermektedir®.

Bu alt1 sekansin Namik Kemal’in «sergiizest»indeki biiyiik top-
lanmalar1 gosterdigi tartisilamaz.

On dort on beg yaglarinda iken bir defter dolusu siiri bulunan'?,
degeri Yenigehirli Avni Bey gibi ustalarca kabul edilen, Lebid, Ho-
cendi ve Enverilerle karsilastirilarak oviilen, her misrai «tekbir»e
dayah (motiv), «muhibb-i Al-i abd» ve «glizide mersiye-gii-y1 Ker-
beld», bu geng sairin uyandirdig ilk sempatiyi, Siileyman Nazif’in,

6 Ahmet Hamdi Tanpinar, «Makber'in son tab’t miinasebetiyle», Bkz.
Edebiyat Uzerine Makaleler, Istanbul 1969, s. 258; «Abdiillhak Hamid», a.g.e.,
s. 255.

7 «Namk Kemalin hayat1 ve eserleri», a.g.e., s. 241.

8 Bir Kiiltiir-Bir Insam, s. 73.

9 Ahmet Hamdi Tanpinar, a.g.e., s. 218-220.

10 Tanpinarin, jenerikte Rizd Tevfik’in 6n planda goriindiigi ve ola-
y1 Miitareke yillarinda gegen bir senaryo denemesi de, kendisine yardim ettigi
yillarda, bu satirlarin yazari tarafindan tape edilmigti. Sonradan, bir sebeple,
tamamlamaktan vaz gectigi bu caligmanin ilk sahifeleri belki miisveddeleri
arasinda bulunabilecektir.

11 XIX. Aswr Tiirk Edebiyat: Tarihi 2.b., s .323.
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Bursali Egref Paga divinindan iktibasla nakl ettigi «kit’a-i tahal-
lasiyye» de bize gostermektedir'2.

Fakat Tanpinar, bu giir sesli’* genc sairde, bir giin kiitle ca-
miasini ayaklandiracak, ona yeni bir hayatin yolunu agarak feyizli
ve mesut kelimeler 6gretecek'* bir inkilipgl ve cemiyet egiticisi ¢eh-
resi iizerinde durmakta, sundugu portre de daha cok, Namik Ke-
mal’in Sinasi ile tanmistiktan sonra ve Paris yillarinda sekillenen ka-
rakterlerine dayanmaktadir.

Uciincii sekansta ise, «sirtinda Ugiincii Napolyon devrinin o sik
kostiimlerinden biri oldugu halde, saclarinin, hemen her resminin
bize sakladig1 o daginik kivrimlari, kesilmis top sakal, genis alniy-
la, Paris kahvelerinden birinde, hasbi harekete ve méiceriaya susa-
mis bir avug arkadasina yarin ki makalesinin esas ¢izgilerini an-
latirken»**, bu portre, Tanpinar'in muhayyilesinde &detd hatib
Jaures’in cizgilerine yaklagsmaktadir.

Bundan sonraki boliimlerde ise, bu idealist ve kahramanin, bu-
giin heyecanini unutmus olsak da asagi yukar:i biitiin ayrintilarim
bildigimiz miicadelesini ve gittikce yalmzliga dogru yiiriiyen bir ya-
sayis1 izleriz.

Nitekim, Namik Kemal’'in 6liilm aninda, ailesinden hi¢c kimse-
nin yaninda bulunamadigini biliyoruz'¢; nis1 da evveld Sakiz'da
defnolunmus, sonra Bolayir’da bugiinkii kabrine, tabutu, hekimlerin
tavsiyesi ile kursun kaplatilarak getirilmisti'".

«Cezmi'ye dair» yazsi gibi, «Namik Kemal’in muhtelif sima-
lar1» denemesi de, Namik Kemal'in dogumunun yiiziincii yili1 calig-
malar: iginde yer almaktadir. 1939 yilinda yazilmis bulunan «Na-
mik Kemal’e dair diisiinceler» ise, biitiin bu caligmalarin c¢ekirdegi
goriiniimiindedir ve «Namik Kemal’in hayati ve eserleri» adl ya-
zlya hemen aynen alinmig bulunmaktadir.

12 Siilleyman Nazif, Namik Kemal, Ikdam Matbaasi, Dersaadet 1340 (1922),
s, 8-9.

13 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 218.

14 a.g.e., s. 218.

15 a.g.e., s. 218.

16 Kemal-zadde Ali Ekrem, Rah-1 Kemal, Mahmud Beg Matbaasi, Istanbul
1324, s. 11.

17 a.g.e., s. 16-17.
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Tanpinar’in dogrudan dogruya Namik Kemal'le ilgili olmamak-
la birlikte, Namik Kemal iizerine goriiglerinin yer aldig1 yazilarinin
sayisi da on dordii bulmaktadir®* ve sonuncusu haric hepsi de 1936-
1946 yillar1 arasinda kaleme alinmigtir. Goriildiigii gibi, XIX. dsw
Tirk Edebiyaty Tarihi'nin toplayier ve diizeltici rolii aciktir. Bu-
nunla birlikte, bu vazilar ve obiirleri, bize Tanpinar’in Namik Ke-
mal iizerine goriiglerinin tam bir tablosunu verdikleri icin Gnemli-
dirler. ’

Bu yazida, gerek bu makalelerdeki goriigleri, gerek esere gir-
mig biitiin bilgileri toplama ve tekrarlama niyetinde degiliz. Bura-
da yapmak istedigimiz, Tanpinarin Namik Kemal iizerine goriisle-
rinin yo6niinii ve degerlendirmelerini belirlemek, boylece, kendisine
bizden daha yakin olmug bir nesil icin, kalemi «l&’l> renkli'®, Hugo

18 Namik Kemal’le ilgili goriiglerin yer aldify bu yazilarin ve bundan énce
adin1 verdigimiz, dogrudan dogruya Namik Kemal iizerine yazilmig bulunan
makalelerin kronolojik siralanis: gtyledir :

1. «Son 25 senenin misralari», IV, 4 Subat 1936.

. «Fikret hakkinday, 1937.

. «Abdiilhak Hamid», Mayis 1937.

. «Namik Kemal'e dair diisiinceler», 1 Ikinci kanun 1939.

. «Siirin peginde», 14 Mays 1939.

. «Namik Kemal’in dogusunun yiiziincii yi1 miinasebetiyle Cezmi’ye dair»,
22 Ikincitegrin 1940.

. «Namik Kemalin muhtelif simalari», 22 Birincikdnun 1940.

. «Akif Paga», 1941.

. «Tenkid ihtiyaci», 7 Eylal 1941.

10. «<Namik Kemal’in hayati ve eserleri», 1942.

11. «<Roman ve romanciya dair notlary, I, 19 Eylal 1943.

12. «Bizde tenkid», 1 Birincitegrin 1943.

13. «<Roman ve romancrya dair notlar», II, 27 Sontegrin 1943.

14. «Nedim’e dair baz: diisiincelery, 1 Birincikidnun 1943.

15. «Yahya Kemal'e dair notlar», 16 Mart 1944,

16. «<Romana ve romanciya dair notlary, ITI, 1 Nisan 1944.

17. «Recai-zade Mahmud Ekrem (Ekrem Bey)», 1946.

18. «Tiirk edebiyatinda cereyanlar», 1959.

O ogn B WO N

© w0 =

Biitiin bu yazilar: toplu olarak inceleme imkanimizi Dr. Zeynep Kerman’in
caligma ve derlemesine borglu oldugumuzu sdylemeliyiz. Bkz. Edebiyat Uzerine
Makaleler, Istanbul 1969, (Hazirlayan : Dr. Zeynep Kerman).

19 Kemal-zade Ali Ekrem, a.g.e., 8. 10. («Merhiim yazilarnda ekseriyetle
18’1 kullanird:»).
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hayram®® bu atesli yazari énemli kilan 6zelliklerin neler oldugunu
anlamaktan ibarettir.

I

Ahmet Hamdi Tanpinar’a gore, Namik Kemal’i iyi anhyabil-
mek ve onun hakkinda iyi hiikiim verebilmek igin cemiyet hayati-
miza getirdigi ana fikri (esas diigiinceyi) bulmak lazimdir. Bu esas
diisiince, Namik Kemal'de «insamin hiirriyeti» fikridir2, Tanpinar’a
gore, «Biitiin begeri faziletler hiirriyetten gelir. Insanhigin biricik
asalet kaynag: odur; asil biiyiik yapic1 ibdia giden altin kap1 hiir-
riyettir. Hiirriyet mesiiliyetin baslangicidir ve insan kendisinde id-
rak ettigi mesiliyetler sayesinde» gerefliligini kazanir?:,

Bu fikirlerin, Fransiz romantiklerinin diisiincelerine yakinhg
hemen goriilebilmektedir:?; fakat asil onemlisi, bu climlelerin, «Hiir-
riyet Kasidesisne ve onun «Ne miimkiin 2ulm ile biddd ile imha-y»
Wirriyyet / Calvs idrdki kaldwr muktedirsen ddemiyyettens misrala-
rina bir fikir yorumu getirmis olmasidir: Namik Kemal’de hiirriyet
sosyal bir olgudur; ve kanun ferd olarak, devletse cemiyet ve Kkitle
olarak hiirriyetin koruyucusu durumundadir. Bunlara dokunuldugu
zaman ferdin miicadele hakk: dogar. O halde ferd ve cemiyet olarak
bu miicadeleyi kazanmaga hazir olmak gerekmektedir®.

Sosyal bir hiirriyet fikrinden yola cikan Namik Kemal, Tan-
pmar'in kelimeleriyle, Tiirkiye’de insan haklari bayragm ilk kal-
diran adam olmustur®®, Hatti, biitiin Sark’ta ilk defa «esir ordula-
rina hitkiimranhk etmenin ve esir siiriisii yetigtirmenin bir meziyet
olmadigini, hakiki faziletin miitekabil mesfiliyetlerle birbirine bag-
lanmig fertlerden miitesekkil bir cemiyet i¢in yasamak oldugunu»?*
sOyleyen de yine odur.

20 Ahmet Hamdi Tanpwnar, XIX. dsur Tiirk Edebiyaty Tarihi, Tkinci Bask:
S. 349.

21 a.ge., s. 414.

22 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 212 ve s. 241.

23 Kargilagtiriniz, Chateaubriand, Mémoires @’Outre-Tombe, Napoléon’la
ilgili sahifeler.

24 Ahmei Hamdi Tanpinar, XIX. Aswr Tiirk Edebiyatr Tarihi 2b., s. 415.

25 a.g.e., s. 412,

26 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 212-213 ve
S, 241-242.




6 TURAN ALPTEKIN

Namik Kemal’de bu ana tema?’, siyasi planda «parlamento»
fikriyle birlesmis, bu fikir devrin sosyal yapisi i¢inde «megrutiyyet»
kavraminda ifadesini bulmug goriinmektedir?®,

Tanpinar’a gore, Namik Kemal'in ikinci ana fikri de —ki biz
bu ifadenin «esas diigiince» karsilig1 olarak kullamldig1 goriisiinde-
yiz—, «medeniyet ve terakki» fikridir.

«Medeniyet» kelimesini erigilecek bir ideal olarak cemiyetin
karsisina cikaran Namik Kemal olmugtur®; «terakki» fikri de daima
bu medeniyet fikrine baghidir ve temelinde onun insana olan inanci
bulunmaktadir®®. Bu terakkici ve «humain» vasif, Namik Kemal’in
ihtilalci fikirlerini sinirlamistir. Magosa'ya giderken «Marseillaise»i
mirildanan Kemal?®!, siyasi gekil olarak, hilifete ve Osmanh gelene-
gine baghhg, ve tarihgi goriisleri dolayisiyle, bir Fransiz Ihtilali
deneyiminden gecmemis olan Ingiliz parlamentarizmini begenmek-
tedir’: ve silahl bir ihtilalin devlet icin son olabilecegi goriigiinde-
dir.

Esasen, Namik Kemal'in aksiyonunun hareket noktasi (mo-
tiv'i) «Vatan» endigesidir. Bu bakimdan, her an yikilma tehlikesi
icinde bulunan bir siyasi yap: i¢inde, miicadelesi, yalniz ferde ait
haklar meselesi olarak kalmamig®, «vazife» fikriyle birlesen®® bir

27 Burada «théme (tema)» terimini, Tanpmar’in «Namik Kemal’'in ha-
yat1 dedigimiz roman» ifadesini dikkate alarak kullanmig bulunuyoruz. Bkz,
XIX, Asw Tiirk Edebiyaty Tarihi, 8. 340.

28 a.g.e. s. 412 vd.

29 a.g.e., s. 413.

30 a.g.e. s. 413.

31 a.ge., s. 340.

32 a.g.e., S. 418.

33 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 229. Ali Ek-
rem de bu konuya deginen satirlarda aym goriigii ifade etmis bulunmaktadir.
Bkz. a.g.e., s. 24-25. Tanpmar, Namik Kemal’in ihtilalci goriiglerinin durulma-
sinda ve fikirlerinde islameci goriiglerin agirhk kazaniginda, Magosa’'da tanis-
tig1, ve Siilleyman Nazif’in de Namik Kemal adli, eserinde genig gekilde etki-
lerinden sbz ettigi, Seyh Ahmed Efendi'nin rolii olabilecegi lizerinde durmakta-
dir. Bkz. XIX. Asw Tiirk Edebiyatr Tarihi 2b., s. 341.

34 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 228.

35 a.g.e, s. 230.
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«milliyet» goriisii agirhg1 kazanmigtir. «Vatan Kasidesi» bu vasif-
lar dolayisiyledir ki, «milli hayat»imizda bir baglangic olmusturs*.

Tasidig1 temalarla da, bu kaside, aktiiel diinyamizda, gerek
sosyal var olusumuzun korumaga caligtigimiz temellerinde, gerek
Batihlagsma adim verdigimiz aksiyonun Oziinde, bireyin (individu)
ozgiirlitklerine bagh bir devlet anlayisinin varhigini, ve onun kisisel
haklarina kars: baski oOgeleri yaratma hakkimizin bulunmadigini
soylemektedir.

11

Tanpinar’a gore, Namik Kemal, devletle baglayan bir yenilik
hareketini bir halk hareketi haline getirmeyi basarmistir?”. Eserini
bir yerde birakip obiir tarafta baglayabilmis olmasi da onu, cemi-
yetimizin bir merhalesinin senbolii haline getirmigtir®®. Edebiyati-
mizin yenilesmesi, siir miistesna tamamen onun eseridir.

Bununla bhirlikte, bu onciiliigiin objektif bir tenkidini de yine
Tanpinar yapmig bulunmaktadir. Bu degerlendirmeleri kisaca soyle
toplayabiliriz :

1. Siirleri : Namik Kemal'in asil tesiri siirleriyle olmustur.
Fakat eser, sanildig1 gibi bir biitiin degildir. Bilakis, ise nereden
baglayacagini bilmeyen bir buhranin, bir yigin yenilik igtiydkinin
parcaladig1 bir eserdir®.

2. Tiyatrolar1 : Namik Kemal’in muhayyile noksani; onu,
trajik vaziyetleri bulup eserini onlar iizerine kurmaktan men’ettigi
gibi, bir atmosfer yaratmaktan, sahne teferruatina kadar eseri bes-
leyecek biitiin yardime1 unsurlardan da mahrum eder. Her iki miné-
sinda, yani i¢ ve dig, harekete de (dram’a) yabancidir®.

3. Romanlar1 : Namik Kemal’in romanlarinda da, «ihtirasla-
r1 konugturmada bilgisizlik, insan ruhunun en tabii hallerini bile ka-

36 a.g.e, s. 241.

37 Bir Kiiltiir-Bir Insan («Ahmet Hamdi Tanpmar ve Edebiyatimiza Ba-
kiglar)», s. T3.

38 a.ge., s. T4.

39 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asw Turk Edebiyat: Tarihi 2b., s. 358-
359.

40 a.g.e., s. 361.
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bul etmeyen toptan ve miisamahasiz bir hayat anlayig, ne istedi-
gini bilmeyen ve ancak mahkiim ettigi zaman sesi duyulan bir ah-
lakla kars: karsiyayizdir'.

4. Tarihleri : Tarihi, icindeki kahramanlik agkiyle seven Na-
mik Kemal, «gahislari ve devirleri muayyen bir ahlakin katiksiz tim-
sali gibi gérme arzusundan kurtulamaz. Bu hal onu, vesikalardan
ziyade bir yi1gin mudkele ve mantiga gétiiriir. Kendi ahldk ve poli-
tika fikrine uymayan her hadiseyi behemehal redde ¢aligir*,

5. Denemeleri : Denemeci ve biyograf Namik Kemal ise, «te-
miz, sade, yvapmaciktan uzak» bir dille konusur. «Evrdk- Perisan»
Tiirkgenin klasigi diyebilecegimiz eserler arasindadur. Denemelerinin
konugma diline yakin ve sanatsiz anlatimi, tarihlerine de intikal
etmigtir+.

v

Kisaca ifade edecek olursak, Tanpinar'a gore, yenilik hareket-
lerimizin onciisii ve merkezi Namik Kemal'dir. Asil yenilik onunla
baglar. Sinasi ancak bir hareket noktasidir*. Bununla birlikte, Na-
mik Kemal’i yalmiz edebi yeniligimizin bir onciisii gibi almak, onu
gecip gitmis bir tarih olarak degerlendirmek demektir. Onun asil
fonksiyonu cemiyete agiladigi fikirlerde ve kavramlarda aranmali-
dir*’. Nitekim o0, cemiyette bir diigiince hayati uyandirmig, bir ef-
kar-1 umumiyye yaratmg ve cemiyete kendi meseleleri ile ugrasg-
may! O0gretmigtir®. Bu da ona bir cemiyet egitimcisi vasfi kazan-
dirmis bulunmaktadir+’,

Biitiin bu gotzlem ve verilerden bizim ¢ikaracagimiz sonuglar da
sOyle siralanabilecektir :

41 a.g.e., s. 386.

42 a.g.e., s. 404-405.

43 a.g.e., s. 402-403, s. 405.

44 Ahmet Hamdi Tanpwnar, Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 241.

45 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asw Tirk Edebiyati Tarihi, 2b., s. 349.

46 Bir Kiltiir-Bir Insan (Ahmet Hamdi Tampmar ve Edebiyatumiza Ba-
kwlar), s. 73.

47 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 218.
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a. Giiniimiizde, Namik Kemal iizerinde duruglarda, onun, bugii-
niin ve yarinin cemiyetine hangi vasiflariyle hitab edebilecegini dik-
kate almamiz gerekmektedir. Bunlar; fikirleri, «essayist» vasfi ve
hatipligidir. Fikirleri ve denemeci vasf1 iizerinde dikkate deger de-
gerlendirmeler yapilmis bulunmaktadir. Kendisinden sonra uzun bir
zaman benimsenmis ve taklit edilmis oldugunu bildigimiz hitabeti-
nin karakteri ise tesbit edilmig degildir.

b. Gerek bu netice, gerek, Namik Kemal’in edebi yenilikteki
onciiliigiiniin, biitiin dénem gibi, genis bir taklit (imitation) hare-
keti oldugu, edebiyatimizin bu taklitlerle gercek anlamda «influen-
cerlara*® agildig1 hususu, sik sik gézden kagirildig: icin 6zellikle egi-
timde biiylik vakit kayiplar1 olmaktadir.

c. Bizece, Namik Kemal ve arkadaglarinin, bir¢ok geyi birden
almak zorunda kalmig aksiyonlarim, ge¢ kalmig bir «Aydinlanmas,
ge¢ kalmig bir «Rousseauism ve sentimentalism», gec kalmig bir
«Romantik Dénem>», ve daha 6nce bu «influenceslar: siizgecinden
gecirememig bir kiiltiiriin sistemli ve bilincli bir «taklits hareketi
olarak degerlendirmek daha gercekci gériinmektedir. Aym cizgide,
«Barok» donemi tanimis, «rokako» iisliibun etkilerini almis bir Os-
manlt cemiyetini ve edebiyatini, ancak Tanzimat’la Batr’ya acilmig
bir yap: gibi gésterme hususunda da, biraz daha temkinli olmak ge-
rektigini saniyoruz.

d. Tanpmar’in, Namik Kemal'le ilgili, tartisilmas1 gereken gé-
rigleri iizerinde de durmak gerekmektedir. Nitekim, Namik Kemal’
in, «Garb felsefesi ile hemen hic aldkasi yoktur»® ifadesi bunlar
arasinda anilabilecektir. Esasen, Namik Kemal’in metafizik bir fel-
sefe ile degilse bile, sosyal filozoflarla yakinhklar, Tanpinar’in
XIX. Aswr Tirk Edebiyaty Tarihinde de agikga goriilmektedir: Bir
yazisinda kendisini Sokrates’e benzetmesi®', hukuk felsefesi iizerin-
de calismalar ve «Hikmetii’l-hukuks denemesi®?, Voltaire ve Mon-

48 «Influencerlar meselesi igin bakiniz : Bir Kiltir-Bir Insan (Ahmet
Hamdi Tanpwmar ve Edebiyatvmiza Bakislar), s. 47 vd.

49 «Influence» ve «Imitation» kavramlar: igin bakiniz : Claude Pichois
et André-M. Rousseau, La Littérature Comparée, Paris 1967, p. 73-83.

50 Ahmet Hamdi Tanpmar, Edebiyat Uzerine Makaleler, s. 224.

51 a.g.e. s. 224.

52 Harine-i Evrdk, nr. 15, 16, 17, (1297-1881).
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tesquieu ile temaslar®, hukuk ve adalet konularindaki yazilarr*',
bu tanimalarin birer ifadesidir. Ayrica, hukuk anlayiginin Planton-
cu bir idealizm’e yaklastigim da gorebiliyoruz’>. Bu bakimdan, Na-
mik Kemal’in, «<Insanlar miisavi dogmadiklar: gibi miisivi yasamaz-
lar da. Fakat kanun karsisinda miisavidirler. Kanun miisivatla ada-
leti temin eder.»™, vb. goriiglerinin, bu yakinhklarin 15181 altinda
degerlendirilmesi dogru olur, goriisiindeyiz. Ayrica, Cicero’dan bag-
layarak gelen, sosyal filozoflarin «natural law (tabii hukuk, dogal
hukuk)s adini verdikleri, ideal hukuk anlayigimin, «Aydinlanma»
donemi goriigleriyle birlikte, Namik Kemal'in «ser’i hukuk» anla-
yigina giiglii bir temel hazirlamig olabilecegi de, goriigiimiize gore
iizerinde durulmasi gereken hususlar arasindadir.

e. Boylece, Namik Kemal’in, o hep bildigimiz portresinin ar-
dinda, Bat1 edebiyat1 ve Kkiiltiir tarihine kuvvetle hakim, pragmatik
ve idealist goriigler arasinda bir sentez yapmaga galisan, sosyal dii-
siiniir ve siyaset felsefecisi cehresi ortaya ¢ikmig olacaktir.

f. Son olarak, devrinde, Namik Kemal’e karsi yayinlarin ve
cephe aliglarin iizerinde de yeterince durulmamis oldugunu igaret
edelim. Nitekim, Tanpinar da bir dersinde, onun kin duydugu Kkisi-
lerden bahs ederek —bunlar, Ayastefanos Antlagmasim1 imzalamasi
ve Meclis-i Meb’lisdnin kapanmasindaki rolii dolayisiyle Ahmed Ve-
fik Pasa, sarlatan dedigi Suivi, ve Midhat Paga’nin yargilanmasi
sirasinda yazdig makale yiiziinden sevmedigi Ahmed Midhat Efen-
didir—, «Namik Kemal ile Ahmed Midhat Efendi arasindaki birbi-
rini cekemezligi gozden kacirmak, edebiyatimizin birkag¢ senesini
gozden kacirmaktir» diyerek bu karsi goriiglerin ve yayinlarin ay-
dinlatict roliine dikkatimizi ¢cekmis bulunmaktadir®’.

53 Dr. Mehmet Kaplan, Némik Kemal (Doktora tezi), yaym : Istanbul
1948; Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asw Tiirk Edebiyati Tarihi, 2b., s. 325-326.

54 Ahmet Hamdi Tanpmar, a.g.e., s. 414-419.

55 a.g.e., s. 416.

56 a.g.e., s. 414-419.

57 Bir Kiiltiir-Bir Insan (Ahmet Hamdi Tanpwnar ve Hdebiyatimiza Ba-
kwslar), s. 73.




NAMIK KEMAL'IN ESERINDE VE AKSIYONUNDA
UC TEMEL KAVRAM :
HURRIYET - MEDENIYET - IRADE

Birol Emil *

Tiirk kiiltiir ve edebiyatinin muazzam kabristaninda uyuyan
binlerce ilim, fikir ve sanat adami vardir. Fakat onlar arasinda te-
siri nesiller boyunca devam eden gahsiyetler sanmildig: kadar fazla
degildir. Bunun sebebi bir kisminin ancak devirleri icin bir deger
tagimasidir. Devirler ve gartlar degisince onlar da degerlerini kay-
betmislerdir. Sadece tarihi degeri hiizdirler. Bir bagka sebep ise
bizim aydin zaafimizdir. Avrupah entellektiiel i¢in tarih adeta giin-
lik gida gibi her an hissedilen bir ihtiyactir, daima bir ders ve
suurdur. Bizde tarih bir «hufre-i nisyan», bir cesetler cukurudur.
Avrupa’da biiyiik ¢liller yagayanlar: idare eden ebedi hayatlardir.
Bizde hatiralarini anmak ve iizerlerinde konugmak icin ya 6lmele-
rini, yahut da yildéniimlerini bekledigimiz fanilerdir. Bu hazin far-
ka dikkatimizi kaybetmeden kiiltiir ve edebiyat tarihimizin bir bas-
ka vakiasina gecelim.

Baz gahsiyetlerimiz de vardir ki, devirlerini asarak eser ve fi-
kirleriyle gelecek zamanlara ve gelecek nesillere 1s1k tutarlar. On-
larin gahsiyet ve eserlerinde gelecegin tohumlar: gizlidir. Bir cegit
miirgit rolii oynarlar. Oliimden 6teye uzanan tesirleri buradan ge-
lir. Onlar Ziya Gokalp'in «mefkiire» adini verdigi sosyal idealleri
temsil ederler, yahut onlarin yaraticisidirlar. Bu idealler devirlerine
de tesir etmekle beraber asil gelecege sekil veren dinamik kuvvet-
lerdir. Son cag Tiirk fikir ve edebiyat tarihinde bu tiplerin ilk ve en
carpicl ornegi Namik Kemal’dir.

* Prof. Dr.,, Marmara Universitesi, Atatiirk Egitim Fakiiltesi.
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Daha 19. yiizyilin birinei yarisinda imparatorluk Tiirkiyesi ¢a-
tirdiyordu. Tanzimat’a kadar yapilan reform hareketleri, askerlik
sahas1 disinda, sonucsuz kalmist:. Hatta devletin kendisini iyice Av-
rupa’ya actig1 resmi Tanzimat hareketi bile yarattigl medeniyet krizi
ve ikilik —Dogu-Bat1 catigmasi— yiiziinden hedefine varamamigti.
Tanzimat reformlar: icinde yetigen nesillerin bu hareketi sonradan
devlete kars: bir miicadele sekline sokmalarinin sebebi budur. I¢ ve
dis denge kuvvetleri sarsilmis olan imparatorluk nasil kurtulacak-
t1? 20. Yuzyihn ilk yarisina kadar Avrupa diplomasisini iggal eden
«Hasta adam»in —hatta fransiz¢a terciimesindeki méniya gore can
cekisen adam (L’homme moribond) - mirasi meselesi de bu yillarda
ortaya atilmisti. Osmanli Tiirkiyesi icteki azinliklari bahane eden
«Diivel-i muazzama»nin siirekli baskis1 ve «taksim» tehdidi altin-
daydi.

iste bunun igindir ki Namik Kemal’in de mensup oldugu I. Tan-
zimat neslinde cok kuvvetli bir sosyal suur mevcuttur. Onlarin eser
ve miicadelelerinde devleti kurtarmak, miiesseseleri yenilestirmek,
hatta cemiyet degistirmek i¢in hir yigin tenkit ve teklif vardir. On-
lar sadece edebiyatc1 degil, gazeteci, fikir adami, politikaci, hatta
ihtilaleidirler. Viicuda getirdikleri edebiyat halis edebiyat olmaktan
ziyade sosyal ve politik bir edebiyattir. Bu nesil, basta megrutiyet
rejimi olmak iizere, Tiirkiye'ye yeni bir gekil vermek igin 1slahat ya-
pilmasi ve bu 1slahatin, 6z ve milli degerler korunarak, Avrupa me-
deniyetine uygun olmas fikrini savunmuslardir. Ciinkii, onlara gore,
Tiirkiye’de uygulanacak reformlar cagin sosyal ve siyasi zaruret-
lerinden dogmaktadir. O devirde Avrupa’da var olan ve hizla geli-
sen medeniyeti benimsemeden Tiirkiye'nin yagamasi miimkiin degil-
dir. Ve bu nesil, fikirlerini gerceklestirmek icin siyasi aksiyona da
gecmis, «Yeni Osmanllars adi verilen bir cesit ihtilil cemiyeti kur-
mus, Avrupa’ya kacarak miicadele etmis, nihayet Tiirkiye'de batih
méanida ilk rejim ihtilali olan I. Mesrutiyet’in fikir zeminini hazir-
lamigtir.

Onlarin eserlerinde bilhassa «kanuns, «hukuks, <hiirriyet,
«megrutiyet», «akil», «terakki», «medeniyet» kavramlari genig bir
yer tutar. Ciinkii cagin akilel, hiirriyetci, terakkiei ve ilimei bir cag
oldugunu anlamiglardi. Bu itibarla onlar yasadiklar: ¢cagin, hatta ge-
lecegin farkinda olan aydinlardir. Fakat su noktay: da iyi gbérmek
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lazimdir: Gergi onlar, giristikleri hiirriyet miicadelesinin, sonraki ne-
ticeleri itibariyle, gesitli 1rk, dil ve kiiltiirlerden olugan bir impara-
torlukta, «millet-i hikime» olan Tiirklerden ziyade azinhk kavim-
lerin igine yarayacagini farketmemiglerdi. Boyle bir miicadelenin
toplayier ve birlestirici degil, dagitic1 ve pargalayici bir rol oynaya-
cagimi diisiinmemiglerdi. Devletin resmi ideolojisi olan, kendilerinin
de savunduklar1 «ittihdd-1 anisir» in hic bir sosyal ve sivasi mese-
leyi halletmedigi gibi sun’i bir millet bile viicuda getiremedigini an-
layamamislardi. Fakat kendi zamanlarina kadar yapilan reformla-
rin istenilen sonucu vermedigini goriince dikkatlerini Avrupa mede-
niyetinin dinamiklerine ¢evirmislerdi. Bu dinamikler: Siyasi rejim,
fikir hiirriyeti ve serbest tenkit olarak «Hiirriyet», medeniyetin esasi
olarak «Akil ve Terakki», hepsini yaratan kudret olarak «Insan ira-
desi» dir. Bu dort kavrama Namik Kemal, o zamana kadar hic kul-
lanilmayan yepyeni bir kavram da ildve etmistir: Vatan... Bu kav-
ram yenidir. Ciinkii vatan tehlikeye diismeden vatanin ne oldugu
bilinmez. O yillarda ise vatan tehlikedeydi. Devrin biitiin devlet
adamlarina ve aydinlarina hakim olan yikihig psikozunun sebebi bu-
dur.

Yukardaki kavramlar, Namik Kemal’in miicadelesini en fazla
yaptig1 sosyal ve siyasi degerlerdir. O, kendinden once, nesli icinde
ve kendinden sonra baska hi¢ bir Tiirk aydininin gésteremedigi bir
cesaret ve saldbetle bu degerler etrafinda bir sosyal idealizm, hatta
mistisizm kurmus yegine Tiirk aydin1 ve edebiyatcisidir. Bunu bu-
glinden bakinca ¢ok daha iyi anliyoruz ve Namik Kemal'in bugiine
akseden ¢ehresinde bunun ig¢in ebediligin cizgilerini gériiyoruz. Ha-
kikat su ki, bu degerler yalmz o devir Tiirkiyesinin degil, bugiiniin
ve yarinin da dinamiklerdir ve Namk Kemal atesli mizacini, heye-
can ve idealizm tagan sahsiyetini biitiin zamanlar icin zaruret olan
bu degerlere adamis, bunlarin miicadelesini yapmistir. Bunun icin
bugiinkii Namik Kemal, diinkii Namik Kemal'den ¢ok daha biiyiik-
tiir.

Miihim bir nokta da sudur: Bu degerler Namik Kemal’de, mii-
cerred fikirler, masa basinda hayal edilip icat olunmus spekiilatif ve
fantastik diisiinceler degildir. Bu noktada Namk Kemal, Ziya
Gokalp’t cok asar. A. H. Tanpinar, Namik Kemal neslinin sonraki-
lerden farkini belirtirken «... Onlar miicerret fikri alip onun etra-
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finda bir takim acele terkipler, dlimane tefsirler yapmiyorlardi»'.
der. Sonrakilerin «nakledici bir calismanin adamis olmalarina mu-
kabil, Namik Kemal basta olmak iizere o nesil sunu ¢ok iyi biliyor
ve gelecek nesillere bir ders olarak birakivordu: Hayat ve cemiyet
karsisinda aydinin goérev ve sorumlulugu... Tarihe kargi bir mem-
leketin hesabin elbette ki halk degil, aydinlar verir. Aydin olmanin
ilk sart1 budur. Iste Namik Kemal bizde bu sarti, gérev ve sorum-
lulugu ilk defa idrak eden, onlari bir suur ve misyon halinde kendi
hayatina geciren, dmriiniin yegine méanasi yapan ilk Tirk aydimdir.
Aydin sorumlulugu, inanilan fikirleri ve degerleri ahldk haline ge-
tirmek, onlar1 biitiin hayatina ve davramglarina hakim kilmaktir.
Namik Kemal o devirde ve nesli icinde buna muvaffak olmug ilk
Tiirk aydini, fikir ve edebiyat adami olmak serefini kazanmistir.

Birinci vasfi olan hiirriyet adami ve siiri Namik Kemal kim-
dir? Namik Kemal hem romantik, hem de realist bir hiirriyete¢idir.
Siirlerinde romantik, nesirlerinde sasilacak derecede realisttir. Sa-
dece meshur «Hiirriyet kasidesi»ni ve gairane bir nesir olan «Rilya»
sim1 hatirlayalim. Hiirriyetin bir sevgili gibi tasavvur edildigi, bii-
yiilii bir kadin ¢ehresi ve tabiat-iistii bir varlik seklinde ideallesti-
rildigi bu eserler, siiphesiz bir giirin romantizmidir. Ancak bu ha-
yal, gazeteci ve fikir adam1 Namik Kemal’de devrin sosyal ve poli-
tik bir zarureti olarak, bir kurtulus ve ilerleme dinamigi geklinde
gercekei bir fikre doniigmiistiir. Vakia sudur: Yeniceriligin ilgasin-
dan ve ulemi sinmifinin roliinii ve niifuzunu kaybetmesinden sonra
Saray ve Babili hic bir kontrolsiiz tek bagina kalmisti. Bu yiizden
devletin eski kudretini yapan i¢ kuvvetler dengesi —Saray ve Di-
van ile Ocak ve Ulema arasindaki muvazene— bozulmustu. Bu ise
Saray’in, Babiili’nin, hiilasa siyasi iktidarin istibdadina yol agmis-
t1. O halde bu dengesizligi kaldiracak, degigsen ¢aga uygun yeni bir
kuvvetler dengesi ldzimdi. Devlet «tevaziin-i kuvis dan mahrumdu.
Ancak siyasi iktidarin paylasilmasi suretiyle bu kuvvetler dengesi
saglanabilirdi. Bu ise Saray ve Bébiali kargisinda, Namik Kemal’in
ifadesiyle, «iimmetin hikimiyeti» ne, <hdkimiyet-i ahali» ye daya-
nan parlamentonun kurulmasiyla miimkiin olabilirdi. Parlamento-
nun kurulmasi hiirriyetin mesrfilagmas1 ve miiesseselesmesi demek-
ti. «Usul-i mesverety, yani mesrutiyet rejimi budur. Ancak Namik

1 Yasadijvm Gibi, Istanbul 1970, s. 38.
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Kemal bu sivasi rejimin 6rnegini Avrupa’da goérmekle beraber Av-
rupa parlamentolarinin ve anayasalarinin taklitcisi degildir. Ornek
Avrupa’da, bilhassa Ingiltere’de idi. Fakat onun istedigi mesrutiyet,
kaynag1 Kuran’'da, Hadiselerde, Fikihta ve Islim tarihinde olan Is-
lami bir mesrutiyetti. Bu noktada Namik Kemal Avrupa parleman-
tarizmi ile islimi mesveret anlayisin1 uzlastirmak ister. «Ve savir-
hiim...» ayetini sik stk tekrarlamasinin, durmadan ayet ve hadis
zikretmesinin, 1876 Kanun-1 Esasisi hazirlanirken onu en genis se-
riat hiikiimlerine dayandirmak istemesinin sebebi budur. Ona gore,
Islamiyet istibdadi men ve megvereti emr eder. Ciinkii istibdat bir
veya bir kag¢ kiginin tahakkiim hirsindan dogan bir sistemdir ve on-
larin karar vermesidir. Kontrol mekanizmasi yoktur. Kontrol edile-
meyen her iktidar ise istibdattir. Halbuki mesveret rejimi, pek cok
kimsenin danmigma suretiyle karar vermesi demek olan «ihtilaf ve
miinazara» prensibine dayanir. Boylece farkli goriisler ortaya ko-
nularak millet adina en hayirh kararlar alinr.

Namik Kemal bu fikri, pek cok vazisinda gelistirerek ortaysa
koyar. Bazan da manzum veya mensur formiiller haline getirir: «Bé-
rika-i hakikat miisideme-i efkdrdan dogar», «Cikar asar-1 rahmet
ihtilaf-1 re’yi iimmetten» ...Bu misra’in kaynagi Hz. Peygamberin
«Ihtilafu iimmeti rahmetiin...» hadisidir.

Namik Kemal’in Avrupa’va onun kuvvetleriyle karsi ¢ikmak
fikri, goriildiigii gibi, bir taklidin ¢ok Gtesinde, isldmi bir prensibi
ve gelenegi millilestirmek, Tiirkiye’de de c¢aga has bir parlamento
rejimi kurmaktir. Cag, hiirriyvet ¢agidir. Siyasi rejimin de hiirriyetci
bir rejim olmasi lazimdir. «Tiirkistan» bunun diginda kalamaz.

Namik Kemal'de kisaca cemiyet olarak hiirriyetin manasi bu-
dur. Ancak mesele sadece bir siyasi rejim meselesi degildir. Amme
hukuku divéasiyla beraber fert hak ve hiirriyetlerini de igine alan,
devlet ile fert arasindaki miinasebetleri de kapsayan genis bir hu-
kuk anlayisi, bu aydinlanma ¢ag: aydininda adeta bir ihtiras haline
gelmigtir. Fakat sogukkanli aklin ve muhakemenin kontroliinde bir
ihtirastir bu. Namik Kemal bu hukuk anlayisinda da «Batici» degil,
«Telifci»dir. Montesquieu'niin ve Rousseau’nun hukuk, kanun ve ic-
timai mukavele fikirleriyle Islim seriatini telif etmek ister. Islami
bir parlemantarizmin miimkiin olabilecegini diisiinmesinin ve buna
calismasinin sebebi budur. O Montesquieu’'niin «tabii hukuk» ve
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«tabii kanunlar» dedigi seyi islami ve milli bir gerceve icine alir. Bu
cerceve sudur: Kanunlar her milletin kendi cografyasina, tarihine,
orf ve adetlerine, kendi zaruretlerine gore tegekkiil eder. Her millet
kendi kanunlarimi kendisi yapmali, bagkalarindan iktibasta bulun-
mamalidir, Montesguieu’niin tabii hukuk ve tabii kanun prensibi
budur.

Namik Kemal’de fert olarak hiirriyet meselesi kisaca gudur:
Insan hiir dogar. Hiirriyet insan yaratihgimin tabii icabidir. Bi-
naenaleyh dogustan bir haktir. Insanin var olma ve yasama sarti-
dir. Bu hakk: ve gart1 gasbeden her kuvvete, bagta siyasi iktidar ol-
mak iizere, karg1 gelmek ayni derecede bir hak ve «ictimal muka-
vele» ye gore bir vazifedir. Namik Kemal'in fikrince devrin siyasi
iktidar: bu hakk: gasbettigi icin ona kars: fert hak ve hiirriyetle-
rini, tipk1 cemiyet haklar1 gibi, savunmak lazimdir.

Bu noktada, cemiyet icin oldugu kadar ferd icin de haklar ve
hiirriyetler nAmina siyasi iktidara muhalefet eden, hatta bas kal-
diran aktif bir aydin tipi ile ilk defa karsilasinz. Albert Camus
«Bagkaldiran Insan» adli eserinde, bu tipi «Hayir! diyen insan» ola-
rak tarif eder. Namik Kemal, devrinin hemen hemen biitiin miiesses
yapilarina, gorenekten aileye, maariften siyasi rejime, ekonomiden
edebiyata kadar her sahada hayir diyen ve bunu velveleli bir sesle
soyleyen ilk insandir. Gerci bu tavrin edebiyatimizda kisik sesle sdy-
lenmis baslangici vardir. Sinasi'nin Regit Pasa’dan bahsederken s6y-
ledigi :

Bildirir haddini sultana senin kanunun

misra’indan itibaren Tiirkiye’de siyasi iktidara bagkaldiran bir ay-
din tipi dogmugtur. Fakat ilk defa Namik Kemaldir ki bir hiirriyet
mistigi yaratarak, bizzat miicadele ederek, gurbet ¢ekerek en giir
sesle bunun savunmasini yapmgtir.

Ikinci olarak hiirriyet, hiir tefekkiir, fikir hiirriyeti ve serbest
tenkit demektir. Esasen yaratihistan hiir olan insan diistinme mele-
kesiyle dogmustur. O halde diisiinen,.idrak sahibi olan insan hiirri-
yeti daima isteyecektir. Hiirriyet diisiinmede miindemistir. Diigiin-
mek soru sormak, hesap sormak, olaylar ve insanlar karsisinda ak-
tif bir tavir almaktir. Bu tenkit demektir. Hiir tefekkiir kendiligin-



HURRIYET - MEDENIYET - IRADE 17

den serbest tenkide, sosyal ve siyasi planda fikir hiirriyetine gotii-
riir. Ne hiirriyet diisiinmeksizin, ne diigiinme hiirriyet olmaksizin
milmkiindiir. Ve ne istibdat, ne zuliim, hi¢ bir sey hiirriyeti, bi-
naenaleyh diisiinmeyi yok edemez. Namik Kemal’in daima tekrarla-
nan :

Ne miimkiin zulm ile bidad ile imh4-y1 hiirriyet
Calig idraki kaldir muktedirsen 4demiyyetten

beytinin méinés1 budur. Bu mAni bizi insanlik tarihinin, diigiinen
zekdlarin hiirriyet ugruna yaptiklari miicadelelerin tarihi oldugu
fikrine gotiiriir. Bu miicadeleler yalniz siyasi iktidarlara karg: de-
gil, her tiirlii baskic1 iktidarlara kars: yapilmistir. Ornegi Kopernik
ve engizisyondan veren Namik Kemal, «Hiirriyet-i efkir> makale-
sinde gbyle der :

«Insanin hiirriyeti muhtar oldugundan, ihtiyar: ise sahib-i fi-
kir bulundugundan gelir.

Bu beddhet goz Oniine alininca, tamamiyle teslim olunmak ik-
tiza eder ki, her tiirli havass-1 begeriyyeye oldugu gibi hiirriyete
dahi esas kuvve-i miifekkiredir.

Ya her kirimizda viicudunu iddia ettigimiz hiirriyet fikirden
miitevellid olunca fikrin viicudunu inkir etmek, sifirdan aded te-
sekkiil edebilir demek olmaz m1?

Bir adamin, velev taglarla beyni ezilsin, fikrince kanaat ettigi
tasdikat1 tagyir etmek kabil midir? Velev hancerle yiiregi para-
lansin, vicdaninca tasdik ettigi mu’tekadat: goénliinden cikarmak
miimkiin olabilir mi? Demek ki nakli, akli, hikemi, siyasi, ilmi,
zevki her nev’i efkir zaten serbest, zaten tabiidir. Degisirse kim-
senin icbariyle degil, tabiatin ilcisiyla degisir.

Pek kanl, pek hatarli, pek miite’addid tecriibelerle -sabit ol-
mustur ki, fikre galebe yine miicerred fikrin ginindandir. Maddi-
yat, ta’addiyat-1 efkir iizerine taslit olununca baruta dokunan ateg
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veyahut buhara hadden ziyade icra olunan tazyik hitkmiini vermek
mukarrerdir?.

Gériildugi gibi, Namik Kemal fikir hiirriyetini sadece hiir te-
fekkiir, kanunla siirh (makalenin devaminda bunu soyler) ko-
nusma ve yazma serbestligi olarak gormez. Fikir hiirriyetinden do-
gacak mahzurlarin giderilmesi yine fikirle ve fikir hiirriyeti ile
kabildir. Fikre kars: siyasi veya dini baski, zuliim, igkence degil,
yine fikir, yine fikir...

&
L3

Medeniyetci ve terakkici Namik Kemal evveld kelimenin en ge-
nis ve miisbet manisinda muhafazakirdir. Muhafazakarlhk, bugiin
Tiirkiye’de gelisigiizel kullanilan ve c¢ok istismar edilen «cagdas-
lik» 1 da kapsayan bir kavramdir. Ozii, onceki gelisimi, degisimi ve
birikimi koruyamayan bir ¢agdaghk ucebedir, koklere bagh gelig-
me cizgisinden sapmadir, bu méinida daldlettir. Bu itibarla Namik
Kemal modern bir muhafazakir yahut terakkici ve medeniyetci bir
muhafazakirdir. Kiiltiirlerin ve medeniyetlerin daima bir mézi mi-
ras1 iizerine kuruldugunu cok iyi bilir. Londra’ya hayran olmas,
orada bir kiiltiir ve medeniyet birikimi g6rdiigii icindir. Hatta yine
bunun icindir ki, Londra’yi modern medeniyetin bir «enmiizec-i
alems i olarak kabul etmistir :

«Biitiin memalik-i miitemeddineyi dolasmaya ne hacet? Insan
yalniz Londra’ylr im'an-1 nazarla temasa eylese, gorecegi bedayi’
akla veleh getirir.

Londra’ya enmifizec-1 Alem denilse, miibaldga degildir. Riy-1
arzda mevcud olan asdr-1 terakkinin fotograf ile resmi alinmig olsa
medeniyet-i haziray1 ancak Londra kadar gosterebilir. Binaenaleyh
biz de misal olarak onu ihtiyar eyledik»®.

Namik Kemal'in bir yazisinda birbirine zit su iki terkibi gorii-
riiz : «Sahra-y1 vahget» / saadet-sera-y1 medeniyet. Medeniyet di-
sinda insan vahset sahrasinda yasayan hayvanlardan farksizdir.
Halbuki «iki ayak iizerinde, iki arsin boyundaki» hayvani, bu «mah-

2 Yeni Tiirk Edebiyatr Antolojisi II, (Haz. Mehmet Kaplan, Inci Enginiin,
Birol Emil) Istanbul 1978, s. 203-204.
3 a.e., «Terakki», makalesi, s. 193.
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luk-1 garibi» insan yapan medeniyettir ve medeniyet vahgetin zidd:
olan saadettir. Yani gelismedir, ilerlemedir, ferd olarak ve cemiyet
halinde mesut olmaktir. Ve insanoglu, «bu koca alemde hitkm-i ezele
muhalefet ediyor. Bu koca kiireyi top gibi pence-i tasarrufunda
oynatiyor»‘. Bunun igin ona «mucize-i Kudret» denilse layiktir :

«Fakat bir de mesdi-yi begerin 4sirina atf-1 nazar eyler ve
béhusus memalik-i miitemeddineyi im’an ile temisi ederse, insa-
nin ne biyilkk bir «mucize-i Kudret oldugunu o zaman idrak eyler
de Sini’-i hakimin tabiattan ali bir sini’e ihtiya¢ gosterecek kadar
asir ibdd’ina muktedir masni’aAt: bulunduguna hayran olur kalirs®.

Namik Kemal inandig1 biitiin tarihi, dini, ahlaki ve milli deger-
lerle bir Osmanh-Tiirk milliyetcisidir. Fakat bunlara ne kadar bag-
liysa yasadigls medeniyet cagmmin da o kadar farkindadir ve ona
o derecede hayrandir. Sik sik kullandig1 «asr-1 medeniyet», «me-
deniyet-i hazira» «adat-1 medeniyet», «iktisab-1 medeniyet», «milel-i
miitemeddine», «memalik-i miitemeddine», «asr-1 hizir», «asr-1 te-
rakkiyat», «terakkiyat-1 medeniyye», «terakkiyat-1 hézira» kav-
ramlarl bunu agik¢a gosterir. Onun Avrupa’ya hayranligini yanlhs
anlamayalim. O, bugiin durmadan birbirine karigtirilan iki Avru-
pa’y1 daima birbirinden ayr diisiinmiistiir : Siyaset Avrupas: / kiil-
tir ve medeniyet Avrupasi. Birincisine ne kadar hiicum etmisse,
ikincisini o kadar bir ders olarak gérmiis ve benimsemistir. Bunun
icindir ki «teslimiyetci Batici» degil, «Avrupalilagma» taraftaridir.
Ikinei Avrupa’nin bir bagka dimamigi olan akli ve ondan dogan te-
rakkiyi giddetle benimsemigtir. Orf ve adete ihmali caiz olmayan bir
fert ve cemiyet realitesi olarak bakmakla beraber degisme ve gelis-
meyi mazinin esiri ve mahk{imu olmamak geklinde anlar ve hem
ferdin, hem de cemiyetin yagama sart1 kabul eder. Tarihe hayran
clan Namik Kemal insani, aileyi ve cemiyeti ciiriiten gérenegin
aleyhindedir, geligserek devam eden gelenegi muhafaza eder.

*
ok

Namik Kemal cagimin farkindadir ve onu biiyiik yapan asil
dimamigin insan iradesi olduguna inanwr. Hatta onun hayat kar-

4 Namik Kemal, Prof. Dr. Mehmet Kaplan, Istanbul 1948, s. 126.
5 «Terakki» makalesi, Yeni Tirk Edebiyati Antolojisi II, s. 193,
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sisinda aldign tavri iki kelimeyle 6zetlemek miimkiindiir : «Hayat
iradedir». Diisiinen insanoglu akil vasitasiyla bulup kesfettiklerini
iradesiyle yaratmis, gerceklestirmis ve degistirmistir. Irade ayni
zamanda hakim olmaktir. Insana, cemiyete, tabiata hakimiyet ira-
denin eseridir. Avrupa bu sayede gelismis, geniglemis ve hakim
olmustur.

Namik Kemal, Tevfik Fikret’i tanisaydi, siddetli ve hiddetli mi-
zaci, keskin hicvi ve giir sadasiyla onu mutlaka tekfir eder, eski
edebiyatimiza dair yaptigr karikatiirlere gevirirdi. Zira Fikret in-
san1 ve insan iradesini Tanri’nin yerine koymus, insan igin :

Odur Rabb-1 hayr ii ger
Rabb-1 miimkinat

demistir. Namik Kemal bunu kiifriin, sirk kogsmann ta kendisi sa-
yardi.

Namik Kemal de insam yiiceltir. Hatta «mucize-i Kudret» di-
yerek tebeil eder. Fakat o kadar. Insan, hisid Tanr1 degil, Tanry'nin
en mucizeli tecellisidir. Tasavvuf, Allah'in insan gonliinde tecelli
ettigine inamiyordu. Gengliginde tasavvufi siirler de yazmis olan
Namik Kemal cemiyet davilarina yiikseldikten sonra bu tecelliyi
yine insanda, fakat artik insan iradesinde bulmustur. «Terakki»
makalesi buna dayanir. Namik Kemal nasil dini tasavvufu ictimai
tasavvuf haline getirdiyse - kendini cemiyet ve onun ulvi deger-
leri ugruna feda etmek, «fena fi'l-cemiyet» olmak - goniiliin yerine
de iradeyi koymustur. Boylece kiiltiir ve edebiyatimizda insamn
kudreti fikri yahut iradeli insan tipi dogmustur. Namik Kemal’e
gbre hiirriyeti, medeniyeti, cemiyeti yapan, devlet kuran, tabiati
degistiren kuvvet ve kudret insan iradesidir. Iste bu irade Tanry
nmin mucizesidir. Namik Kemal’in kahraman telakkisi de bu fikirden
dogar. Hatta siir bile irade adamidir ve giir aklin ve iradenin eseri
olmalidir.

Namik Kemal sdirdir ve yirmi iki yasinda divan sahibi olacak
kadar gdirdir. Bu divanin gelenege bagh olmas1 bizi yamltmasin.
Siir bir duygu, hayal ve hassasiyet isidir. Fakat Namik Kemal dini
tasavvufun yerine ictimail tasavvufu koyduktan sonra siiri bile
bir akil ve irade meselesi yapmistir. Medeniyet nasil akil, ilim ve
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iradeden dogmussa, siir de bdyledir ve boyle olmak ldzimdir. Namik
Kemal «Tahrib-i Harabat» ta eski siirin fantastik diinyasin

Mazmunlari vehmdir, ziinfindur
AKkla gore adeta ciintndur

diye bir cesit delilik hezeyani saymakla kalmaz, onu ilmin objektif
gercegine de aykir1 bulur :

Tiirkide kaside gormedim ben
Bes beyti bile mutabik-1 fen

Sadece bu iki beyit gésterir ki, Namik Kemal edebiyatta duy-
guyu bile objektif gercege, hayali bile akla irca etmektedir. Bun-
lar c¢agin medeniyet kavramlaridir. Iradeye gelince, «Cezmi» ro-
maninda, Adil Giray’in «tab’an siir» oldugunu soyledikten sonra,
Namik Kemal, s6yle bir gdir tarifi yapar :

«Sair nedir? ...... Tabiata her mahliiktan ziyade esir iken ta-
biatin fevkine ¢ikmak ister. Kendi viicudunu layikiyla idareye muk-
tedir degil iken kiire-i zemini za’if kollariyla siiriikleye siiriikleye
bagka bir nokta-i feyze, baska bir merkez-i kemale gotiirmege ca-
lisir»®.

Bu bir cesit Atlas iradesidir ki kainat: sirtinda tasir. Tabiata
hakimdir. Ilmin ve ilim adaminin kudreti de bu degil midir?

Fakat dahasi var : Namik Kemal'in eserlerinde vatan fikri
ise kariginca en Agik, yahut agkta en zayif insan bile bagtan ayaga
bir kuvvet ve kudret iradesi kesilir. «Vatan yahut Silistre» nin kah-
ramani sldm Bey bdyledir. «Akif Bey» piyesinde, Dilriiba’'nin agk-
tan cilgmna cevirdigi Akif Bey bu iradeyi temsil eder. Fakat Akif
Bey, sadece vatan sevgisinde degil, tabiatin kudreti karsisinda da
insanin irade giiciinii ve hakimiyet iradesini canlandirir. Savasa
giderken sevgilisiyle konusan Akif Bey kudurmus bir deniz tasviri
yapar :

«.... Firtina vakitleri Cenab-1 Hakk’in kudreti, azameti denizin
halinde bir derece ise, insanin halinde bin derece gbriiniir. Bir kere

6 Yeni Tiirk Edebiyatr Antolojisi II, s. 472.
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kendini, bir kere senin cinsinden olanlar: diigiin. Biz neyiz? 1ki argin
poyunda bir mahlik. Elimizde ne var? Ne oldugu bizce meghul
bir akil ile bir kac lokma etten, bir ka¢ damla kandan yapilmig bir
goniil, degil mi? Ya biz o akil ile, bu kalb ile neler yapmigiz? Neler
yapiyoruz? Bir kag tahtayr bir yere toplamisiz, bir tekne haline
komusuz, iizerine bir kag aga¢ dikmigiz, kenarlarina bir kag argin
bez baglamisiz, o sayede su gibi bulundugumuz diinyanin dért ya-
nini tutmus, hava gibi oturdugumuz kiirenin her tarafini ihata et-
mis iki mehib kudretin ittifakina galib geliyoruz. Hava ne kadar
kuvveti var ise meydana gikariyor; meseld su taraftan esiyor, agac-
lar1 kokiinden sokiiyor, tepeleri birbirine carpiyor, denizde ne ka-
dar su varsa Oniine katiyor; ona da kanaat etmiyor, deryanin ka’-
rim1 karistiriyor, rastgeldigi taslari, topraklari su yiiziine ¢ikari-
yor, bu tarafa dogru siiriiyor. Oniine her ne tesadiif ederse yuta-
cak gibi goriiniiyor, biz yine agag kiriklariyla, o bez parcalariyla
kargisina, ziddina gidiyoruz. Ugrasiyoruz, ugrasiyoruz; riizgir yo-
ruluyor, siddetinden, kuvvetinden kaliyor, insan yine yorulmuyor,
bir firtina daha istiyor, carpigacak bir diisman daha bekliyor...»"

Namik Kemal'in Sark’in tevekkiil ve teslimiyetine, kaderiyeci,
pasif insan anlayigina kars: ¢ikardig iradeli, aktif, cesur, bir bagka
diisman olan tabiata hakim ve galip, kahraman insan tipi budur.
Zaten o, bir siirinde séylemiyor muydu ki, insan iradesi oniinde her
sey kiiciiliir, algalir :

Azme hail mi olurmus bu ciiriik ten kafesi?
ve :
Sebat-1 azme hiil bir deni dilnya m1 kalmigtir?

Bu, kahramandir. Kimdir kahraman? Her seyden once kendi
nefsinde ve milletinin ruhunda &liim korkusunu yenmig insandir.
Bu da yetmez. Kahraman yaratma ve degistirme iradesine sahip
olmalidir. Uciincii olarak kuvvet ve kudret iradesi, yahut hakimiyet
iradesi tasimahdir. Iste Namik Kemal, devrinin o yikihg psikozunu
bu vasiflar1 haiz kahraman tipleri yaratarak veya Tiirk ve Isldm

7 a.e., Ss. 428.
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tarihinin bu vasiflar: tagiyan kahramanlarini yeniden canlandira-
rak yok etmege calismistir. Bir «<kahraman ve kahramanhk kiiltii»
yaratmigtir. Esasen tarihin bu goézle yeniden yorumlanmasi, ona
gore, hem edebiyatin vazifesidir, hem de bir egitim prensibidir.
Edebiyatin ve edebiyat¢inin misyonu budur. Sik sik tekrarladigi
«tehzib-i ahldk» 1n bir manisi1 da budur. «Emir Nevruz» mukaddi-
mesinde goyle der :

«Itikad-1 4cizdneme godre bir ka¢ seneden beri edebiyat 1tlakina
istihkak gostermekte olan 4sir-1 cedidemizin en ziyade tekessiirii
arzu olunacak gubelerinden biri de millet-i islamiyyenin sevdbik-1
azametini yad ettirecek resiildir»®,

Namik Kemal, tarih ile ilgili eserlerinde (roman, tiyatro, biyog-
rafi, Osmanl tarihi) Tiirk ve Isldm tarihinin bu gecmis «azamet»
ini, kahramanhklarini ve kahramanlarini ele almis, onlar1 birer
«niimiine-i imtisal» olarak yiiceltmistir. Fatih Yavuz Sultan Selim,
Celaleddin Harzemsah, Selidhaddin-i Eyyubi, Emir Nevruz bunlar-
dandir. Bu kahramanlar vatan kurmus, vatanin biitiinliigiinii sag-
lamig, IslAm birligini tesis etmis, hachi ve Mogol siiriilerinin vah-
getlerine kargi Tiirk ve Islim diinyasim1 savunmuslardir. Uguruma
sarkmig bir imparatorlugun cocuklarina, kurtulus icin, onlardan
daha miikemmel, daha ideal Ornekler olamazdi. Bu kahramanlar,
ayni zamanda «mucize-i Kudret» olan insani en yiiksek gekilde tem-
sil eden biiyiik irade, misyon ve aksiyon adamlaridir. Kendi ira-
deleriyle dnce kendi nefislerini yenmigler, sonra yine kendi ira-
deleriyle devletler kurup devletler yikmislardir. Namik Kemal’in
Yavuz Sultan Selim icin sdyledigi ciimle bu bakimdan cok méané-
lidar :

«0, nefsini degil, din ve devletini cihangir yapmak isterdi.»

«Hiirriyet kasidesi»nde insan iradesinin nelere muktedir ol-
dugunu su beyitle ortaya koyan Namik Kemal, hemen altindaki be-
yitle Osmanh devletinin kurulugsunu ve bir cihan imparatorlugu
olusunu ayni kuvvet, kudret ve hakimiyet iradesiyle izah etmigtir.
Bu izah ilmi tarihe degil, efsanelesmis tarihe aittir ve dogrudur.

8 a.e. s. 286,
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Ciinkii milletlerin kollektif suur - altinda ilim ve objektif hakikat
degil, masal ve efsaneler yagar .

Eder tedvir-i ilem bir mekinin kuvvet-i azmi
Cihan titrer sebit-1 pay-1 erbab-1 metinetten
Biz ol Ali-himem erbib-1 cidd i ictihadiz kim
Cihangirine bir devlet ¢ikardik bir asiretten

Son olarak sunu unutmayalim : Namik Kemal, o ¢okiig yilla-
rinda bile imparatorluk riiyasini, «devlet-i ebed-miiddet» riiyasim
gérityordu. O, bu riiyadan hi¢ bir zaman uyanmak istemeyen bir
idealistti, Ger¢i zaman zaman iimitsizlige diiger gibi olmustu. Va-
tan mersiyesinde,

«Hakk’a karsi duralim er kisi niyyetine»

diyerek, oliimii cihan1 sarsacak bir imparatorlugun hayali cenazesi
oniinde saf baglama raddelerine gelmisti. Fakat imanli insandi.
Bu imanla iimidini hi¢c kaybetmemisti, dinine oldugu kadar devletine
de bagliydi. Hamiyetliydi. Bos bir haméiset edebiyat1 degil, bugiin
de cok muhtag oldugumuz bir hamiyet edebiyati, bir vatanseverlik
edebiyat1 viicuda getirdi. Bunun i¢indir ki, 6liimiinden yiiz yil son-
ra bile hilad yasayan, hdld aramizda olan bir manevi Namik Kemal
vardir.



NAMIK KEMAL/IN EGITIM KONUSUNDAKI
GORUSLERI

Inci Engtiniin *

Once gazeteci ve sair daha sonra bir devlet memuru olarak kar-
simiza cikan Namik Kemal’in egitim konusunda bir hayli yazis1 var-
dir. Namik Kemal’in yazilarini okudugumuzda, aradan gecen yillara
ve ulagilmig baz hedeflere ragmen, hili birgok noktada ayni istek-
lerin tekrarlandigin1 gérmekteyiz. Namik Kemal hem «Maarif»* adl
miistakil bir yaz1 yazmis hem de cegitli yazilarinda egitim konula-
rina temas etmistir. Namik Kemal edebiyata, sosyal ve egitici bir
islev de yiiklediginden edebi eserleri de egitim amachdir. Kendisi
bir yol agiel, yeni edebiyatin ilk iistadi oldugu ve uzun yillar Istan-
bul’dan, dostlarindan ve 6grencilerinden uzakta yagadig: icin mek-
tuplarinda da egitimle ilgili pek cok s0z sOylemigtir.

Namik Kemalin egitim hakkindaki yazilarini bundan dolay
a. makaleleri b. mektuplar: c. edebi eserleri olmak iizere iice ayir-
mak yerinde olur. Ayrica bu eserlerinde ortaya koydugu goriis ve
diigilincelerini bizzat uygulama imkanina da 6zellikle Midilli'de ka-
vusmustur.

Namik Kemal «Maarif» adli makalesine, maarifin yararlarin-
dan bahsetmenin, «giinegin vasfinda kaside sGylemek» gibi oldugu-
nu belirterek baslar. Bu tarihlerde zaten gazetelerde cikan bircok
yazl, maarifin perigsan halinden s6z etmekte, verilen layihalarda da

* Prof. Dr. Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi.

1 Ibret, nr. 4 Temmuz 1872, Yeni Tiirk Edebiyatr Antolojisi 1I, Haz.
Mehmet Kaplan, fnci Enginiin, Birol Emil, I. U. Edebiyat Fakiiltesi Yaymlar
Istanbul 1978.



26 INCi ENGINUN

azinlik okullar: ile miisliiman okullar: arasinda mukayeseler yapil-
maktadir?.

Egitimin 6nemi, giinlitkk hayatimizdan bellidir diven Namik Ke-
mal ¢cok somut bir 6rnek verir: «Avrupa’da ise bilakis maarifin mer-
tebe-i terakkisini iistiimiize giydigimiz elbise, kullandigimiz saat,
yazl yazdigimiz kigit, denizde gezdigimiz vapurlar, karada bindigi-
miz tramvaylar, demiryollar: bilbedahe gosteriyor». Namik Kemal,
birinei derecede teknik medeniyet vasitalarina ulagsmak igin egitimi
sart gormektedir.

Yine Avrupa ve Amerika'yr 6rnek gostererek oralarda halkin
da okuma ve yazma bildigini belirtir ve bu kavramlardan anladigim
da ifade eder: Amerika ve Avrupa’nin baz yerlerinde gazete ve ki-
taplarin bollugu yiizde doksaninin okuma yazma bildigini gdster-
mektedir. Namik Kemal «okumaks» kelimesinin sadece tek tiikk ke-
lime okumak, «yazmak»da yalmz adini yazmak demek olmadigini
belirterek ilmi konularin diginda, meramini anlatacak kadar yazmak
ve okumak diye 6zetler. Avrupa’da herkesin bir veya daha fazla ya-
banci dili okuyup konustuklarini da soyler. Cografya, tarih, hesap,
cebir, geometri, tabii ilimler, kimya, astronominin baslangicimi bu
iilkelerin insanlar:i hep okulda okumuslardir.

Namik Kemal bu makalesinde egitimden ne bekledigini ortaya
koymaktadir. Bu, derdini anlatacak kadar yazabilmek ve cesitli bi-
limlere asina olacak kadar okuyabilmekten ibarettir.

O iilkelerde «tahsil cebridir», fakat egitimin yararina inanildi-
gindan, insanlar1 okula gtndermek icin zorlamaya ihtiyac kalma-
maktadir. Oralarda insanlar yeme-i¢cmeye ayirdiklar: para kadar ki-
taba, gazeteye ve okula da ayirirlar. Ilk bilgileri evlerinden alirlar.
Namik Kemal, 6rnek olarak gosterdigi Avrupa iilkelerinden bu 6r-

2 Yeni Tirk Edebiyatr Antolojisi I, s. 313-314. Yabanci ve yerli okullar
hakkinda layiha.

Hiirriyet’teki bir makale dolayisiyla yazilan mektupta da mahalle mek-
tebine giden g¢ocuklarin 5, 6 yil icinde iki satir yazabilir hale gelemediklerinden
gikdyet edilir. Halbuki azinliklarin ayni yastaki cocuklari ayni siire icinde
kendi okullarinda okur yazar hale gelmektedirler. Buna bakarak cocuklarin
kabiliyetsizligine hiikmedemeyiz: «Cocuklarda hi¢ kabahat yoktur; yolsuzluk
biletimle usul-i tahsilindirs (Fevziye Abdullah Tansel, Namik Kemal’in Mek-
tuplar: I1I, 1969, s. 184).
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nekleri genel planda verirken tabiidir ki, cok miibalagahdir ve ha-
yalindekileri Avrupa’ya izafe eder. Cocuklar ilk okula baglarken,
okuma yazmay1 sbkmiis, ilk matematik bilgilerini, tarih ve cograf-
ya ile ilgili bilgileri edinmislerdir. Boylece ilk egitim kaynag1 da
ev olur.

Gelismis iilkelerde «kadinlari da erkekler gibi terbiye ederler».
Onlarin icinden meshur yazarlar, sairler ciktig) gibi, bircogu da og-
retmenlik yapmaktadir.

«Diinyanin her tarafinda oldugu gibi Tiirkistan’in ukalas1 na-
zarinda dahi insaniyetin hayati maarifre bagh oldugundan herkes
fikir yiiriitmektedir. Bu fikirler birbirine zittir ve coktur. Namik
Kemal bunlardan bazilarini zikrettikten sonra, kendi goriisiinii soy-
le aciklar: Gergeklesmesi giic ve uzun zaman alacak olan iiniversi-
teler acmak, her kéyde okul acmak ve herkesi okutmak biiyiik te-
sebbiislerdir. Bunlara simdilik girismeden, biraz fedakarlhkla ger-
ceklesebilecek care, hic olmazsa sadece «Istanbul’da olsun birkag
tane muntazam sibyan ve riigtiye mektepleri» kurmaktir. Bu okul-
larda okuyanlarin ellerine aldiklar1 bir yaziyr okumalari, kisa ya-
zilar yazabilmeleri, ihtiyaclar: icin matematik bilgisine sahip olma-
larim yeterli géren Namik Kemal, bu gocuklar:1 6rnek alanlarin, on-
lara 6zenerek kendi cocuklarini da okutacaklarini belirtir. Ancak bu
manzaralarin c¢ogalmasiyla, maarif nizamnamesinin halk arasinda
itibar:1 artar ve herkes «her tiirli fedakarhg: ihtiyar eder, nizam-
namenin ahkimi az zaman icinde fiile ¢ikar, o ahkimda tebdile sa-
yan bir yer varsa fiilen sabit olur, iktizas: icra edilir.»

Namik Kemal’in bu makalede son derecede pratik davrandig:
goriilmektedir. Once halki, egitimin yararina inandirmak gerekir.
Halk buna inanip giiven saglandiktan sonra gerekli mevzuat degi-
siklikleri de yapilabilir.

Namik Kemal yillar boyu okula devam eden cocuklarin dogru
diiriist bir sayfa okuyamayip, birkac satir yazamadiklarindan bir-
cok vazisinda sikidyet etmistir®. Imlamiz, edebiyatimiz, egitimi en-

3 Namyk Kemal mektuplarinda da imla ve eski edebiyatin kusurlari ve
hunlarm diizeltilmesiyle ilgili goriislerine yer vermistir. Ancak bu onun edebi-
yattaki yenilik goriiglerine de bagh oldugundan, bu konunun asil yeni edebi-
yatin belli bagh tartigma konulari arasmnda incelenmesi gerekir. Namik Kemal
genig ve derli toplu bir gekilde bu konuyu Celdl Mukaddemesi'nde ele almisgtir.
(Yeni Tirk Edebiyatr Antolojisi c. 11, s. 342 v.d.)



28 INCI ENGINUN

gelleyicidir. Bu yiizden o, edebi eserleri de halkin egitilmesi ic¢in bir
vasita olarak gormiigtiir.

Egitimin evde basladigina inanan Namik Kemal bu gériislerini
«Aile»* adli makalesinde dile getirmigtir. Ailenin bozuklugu, fert-
lerin iyi yetismemesine baghdir. Bir dadi veya besleme ile her ar-
zusu yerine getirilerek yetigtirilen cocuk, yasi ilerleyince, evlendi-
rilmig ve bunlarin yerine bir dadi gelmistir. Cocuklugundaki kedi-
nin yerini cocuklar1 almistir. Terbiye yerine sadece heveslerini co-
cuklarina aktarmaya kalkigir.

Hanimi i¢in de ayni durum s6z konusudur. Once babasi onu bes-
ler, giydirirken, on bes yasinda babanin yerine bir es gelmistir. Fu-
zuli yemekler, giyimlerle simartilan bu hanim da bebeginin yerine
artik ¢ocugu ile oynamaktadir. Kendileri iyi yetismedikleri icin ken-
di gocuklarini da iyi yetigtiremeyecek olan bu ana babalar ¢ocuk-
larini da bedbaht edecek kararlar alirlar. Oliimlerinden sonra da
hayat karsisinda yikilmayacak, miicadeleci sahsiyeti kazanmamig
olan ¢ocuklar, 6nce ailenin biitiin servetini heba ederler, sonra da
kendilerini. Namik Kemal’in bu makalesinde cizdigi, zengin ailenin
yok olus hikidyesi Namk Kemal’i iistad taniyan bircok yazara 6rnek
olmus, bu konuda tiyatro eserleri, hikiyeler, ve romanlar yazilmis-
tir®. Aile icindeki miinasebetler ve aile fertlerinin iyi yetistirilmeleri
konusu bu eserler sayesinde cok yaygin bir kamuoyu olusturmus-
tur.

Namik Kemal makalesinde tek tek aile fertlerine hitap ederek
kusurlarini sayip doktiikten sonra, yine vabane: iilkeleri 6rnek gos-
tererek idealleri gosterir: «Pederler goriiyoruz ki, evladini, kendi
fikir dairesinde hasretmek degil, kendi fikrinin erisemedigi meéliye
isd] etmedikge bir tiirlii rahat edemez. Evinin en biiyiik masrafi, og-
lunun terbiyesi ugruna bezleyledigi paradir. Kendine faik bir halef
gormeden vefat ederse, diinyadan gozii acik gider». «Kendinin bir
fikri, yetismis oglunun bir fikrinden miistakim cikarsa, hicabindan
kan terlere batar. Evliddini galebe-i seyhiihetle gézlerine ama gel-

4 Yeni Tiirk Edebiyati Awtolojisi c. II, s. 246-250.

5 Bu konuda bir drnek olarak cocuk edebiyatina 6nem veren Mehmet
Semsettin gbsterilebilir. Genig inceleme igin bk. Inci Enginiin, Yeni Tirk Ede-
biyatr Arastirmalari, Dergah Yaymlar: 1983, s. 123-128.
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digi zaman, elinden tutup da yedmek icin beslemez, sinn-i tahsil hi-
tama erigip de, zihni siikiinet ve inhisara mecblr oldugu zaman ta-
rik-i terakkide kendine rehber olmak icin biiyiitiir. Istikbalin ikbé-
lini bilir; halefinin her suretle keméline calisir» (s. 248).

Namik Kemal gercekten de toplumun geligmesi icin aile icin-
deki egitime bilyiikk 6nem vermekte ve bunun sadece makalesinde
ortaya koymakla yetinmemektedir. O, bu makalede yer alan goriis-
lerini Zavallh Cocuk’ta da isler. Tahire Hamim kizinin yasita birini
sevebilecegi ihtimalini hi¢ aklina getirmez; iistelik Sefika’nin Ata’
y1 sevdigini 6grendikten sonra da ondan ailesi icin fedakarhk yap-
masini ister. Bu fedakarlik evin borglarmin ddenmesi icin zengin
bir pasa ile evlenmesidir. Kizin bu yiizden Glmesi, annenin cezalan-
dirilmasi icin gereklidir. Nitekim baba, karisin, kizinin §limiine se-
bep olmakla suclar. Bu itham, bir bakima Namik Kemal’in bu tiir
anneleri ithamdir :

«Halil Bey — (...) Kadin marifetini gordiin mii?

Tahire Hanim — Sus! Aman... Sen de adam azarlayacak zaman
m1 buldun? Benim cigerparem su hallerde yatiyor, senin lakirdilarin
bana kizimin oliisiinden ziyade mi tesir edecek? Kizim.. Benim, ba-
basim borctan kurtarmak icin sehit olan kizim»®.

Zawallh Cocuk’taki bu satirlar «Aile» makalesindeki su ciimle-
lerin yankis1 sayabiliriz :

«Ey bahtsiz valide! Derdin ne ki, viicudundan ayrildigina teessiif
edecek kadar miibteld oldugun cigerpareni, kendi istedigin ve onun
istemedigi bir ecnebinin yatagina vermek icin hibgih-1 Ardmin pa-
muk siltelerden kara topraklara tahvil etmeye sebep olursun? Ve-
yahut pederinin yaninda halinden bahsetmeye hicap eden bir mu-
haddereyi muhzirlar ve vekayi kitiplerine gonliiniin en aziz olan
seriirini fis eylemeye mecbur edersin?» (s. 247).

Namik Kemal bu makalesinde annelere oldugu kadar babalara,
eslere, cocuklara, biraderlere de hitap eder. Onlarla hem kéti or-
nekleri ortaya koyar, hem de olmasi gerekenleri gosterir. Aile, va-

6 Zavallh Cocuk, Haz. Mustafa Nihat Oztn, Remzi Kitabevi, 5. 6. Istan-
bul, 1974, s. 99.
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tan, insaniyet icin gerekli olan insanlarin iyi yetismesi, i¢in gerek-
lidir. Namik Kemal insaniyete yararli aileler tegkilini arzuladigin-
dan, cocuk diiglirmege, doganlar: baz ilaclarla zehirlemeye, icki ic-
meye karsidir. Bunlari hep sorularla okuyucusuna hatirlatir: «Co-
cuklarimizin terbiyesine, daha kendimiz evladimizin hakkim Ggren-
memekle mi muvaffak olacagiz? Kendi istiklalimizi birkac kurusa
feda etmekle mi vatanin istiklalini hifzeyleyecegiz? Kendi héanele-
rimizden rahati selbeylemekle mi vatanin rahatina muivenette bu-
lunacagiz?» (s. 250).

Bu ctimleler, adeta Ziya Gokalp’in bilyiik bir safiyetle séyle-
dig1, ancak biiylik bir gercege tekabiil eden «Yurdum mesut olsun,
yuvam bahtiyar»® ciimlesini andirir. Fakat Namik Kemal’in 6zledigi
terbiyeye ulagma, siirekli caba ve gayret ister. Bu yiizden gerek aile
icinde, gerek okulda kendi dar cevresinden baslayarak evrensel bo-
yuttaki bir egitime ulagma 6zlemi, bugiin de cekilmektedir.

Namik Kemal «Aile» adli makalesini «Intibah, intibah» diye
bagladig1 ciimle ile bitirerek, insanlar1 uyanisa cagirir. Burada Na-
mik Kemal’in aile konusunu ele aldig1 ve havat kargisinda tecriibe-
siz Ali Bey’in hayatin bilmedigi yonleri ile karsilastiinda hemen
degisip, c¢Oktiigiinii anlatan Intibah romanimi hatirlamak gerekir.
Edebiyatimizdaki ilk romanlardan olan, psikolojik bir deneme sayi-
lan bu eserde, son derecede kuvvetli bir gekilde, mutlak baba otori-
tesi ile yetigtirilen, annesi tarafindan gimartilan ve adeta bir oyun-
cak gibi goriilen Ali Bey’in, ilk agk tecriibeleri sonunda, tamamen
sefahate diismesi, ona 6nceden kendisini hayat icinde egitecek bir
egitim verilmemesiyle ilgilidir. Anasi ve babasinin bir tanesi olan
Ali Bey'in, «Istanbul’da bulunduklar: icin», tahsiline itina edilmis-
tir.» Cocuk on yasinda iken birkag lisan bilir, iideba arasinda, nev
restegin-1 maarifin en miistaidlerinden addolunur, hele pederinin
—bizim taraflarda emsali pek az goriillen— rifk ve gefkati, fitratin-
da olan safvet ve nezakete o kadar kuvvet vermisti ki terbiyesine,
muamelesine bakanlar, kendini adeta bir melek zannederlerdis.

Ancak Ali Bey’in babasi, onun duygularini terbiye edememis,
bu asabi ve tutkulu mizaci egitememistir. Burada cocugun evin di-

7 Fevziye Abdullah Tansel, Ziya Gdékalp Kiilliyati IT Limni ve Malta Mek-
tuplar, TTK yaymlari, Ankara 1965, s. 44-45.
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sin1 tamimasina imkin vermeyen egitim, dolayh olarak tenkit edil-
mistirs.

Aileyi bir cesit egitim merkezi goren Namik Kemal, biitiin er-
kekleri kadinlarin ilk 6gretmenleri sayar. Vatan yahut Silistre oyu-
nunda da bununla ilgili noktalar bulunur. Zekiye’nin babasi annesini
yetistirmis, o da Zekiye'yi egitmistir: «Ninecigim! Ninecigim! Daima
babami diisiinmek icin actigin, hazirladigin fikirde baskas: geziyor!
Daima seni sevmek icin terbiye ettigin, biiylittiigiin goniilde bagkasi
hilkmediyor! Seni babam okutmus, onun yoluna &ldiin. Beni sen
okuttun, yoluna 6lmek degil, 6ldiigiine aglamak bile hatirima gel-
miyor!»®.

Burada Namik Kemal cok hakl olarak belirli bir maksat icin
egitilen insanin, mutlaka o yolda gitmeyecegini de igaret eder. An-
cak bunun iizerinde pek durmaz. Zira ilk olarak kadinin okuma yaz-
ma dgrenmesi, duygularinin gelistirilmesi 14zimdir. Zekiye'yi annesi
egitmistir, duygularimi da sevgilisi Islim Bey, egitecek ve ona va-
tan sevgisinin ne oldugunu Ogretecektir. Zekiye vatan guuruna sa-
hip olunca, sevdigini savas alanina kadar takip eder. Islim Bey’in
iizerindeki tesirini de goyle anlatir: «Sen kendi sayende yetigmig-
sin, ben senin sayende yetisiyorums (s. 63).

islam Bey de daha once, kendileri gibi sahislara vatamn ihti-
yaci oldugunu belirtmigtir: «Ben yiirekte asker ister ki, fikrinde ne
kadar iimidi, génliinde ne kadar arzusu varsa vatan sbzii meydana
cikar cikmaz, hepsi birden sabaha rastgelmis yildiz gibi goriinmez
olsun; sen tabiatta valide ister ki, vatana benim gibi evlat yetistir-
sin» (s. 33).

Ailede iyi yetigen c¢ocuk, toplumda kendinden beklenilen goérev-
leri de yerine getirecektir. Namik Kemal okullardan 6nce ev igin-
deki egitimin 6nemini yukarda saydigim orneklerle dile getirmigtir.

8 Tanpinar Namik Kemal’in leyll mektep sistemini ovdiigli mektubunda,
cocuklarin bu sistemde daha iyi caligacaklarmi ve annelerin «miinasebetsiz
rahm ve gefkatisnden uzak kalacaklarimi styler. Tanpmar bu ifadenin «ge-
nigleyerek Intibah’taki Ali Bey'in gocuklugu» olacagmi belirtir. 19.uncu Aswr
Tirk Edebiyaty Tarihi, 4. b. Caglayan Yayinlari, Istanbul 1976, s. 345.

9 Vatan yahut Silistre, Haz. Mustafa Nihat Oz6n, 5. b. Istanbul 1961,
5. 23.
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Ayrica mektuplarinda, Akif Bey'i de yazis sebebini, ickinin ké-
tiiliigiinii gostermek diye aciklar'.

Namik Kemal aile fertlerine yazdigi mektuplarda egitim ko-
nusunu dogrudan dogruya ele almaz. Cocuklarina kargi gérevlerini
yapamamaktan muztarip oldugu hissedilir. Onlar1 ézler, Ali Ekrem’
in gonderilecegi okul iizerinde uzun uzadiya durur. Kizina olan
diigkiinliigii su satirlarda goriilmektedir: «Senden bagka birgey dii-
slindiigiim yok; herkes rahat oldugumu biliyor; yalmiz sen anlami-
yorsun. Ne kadar inkar etsen inanmam... Her gece rilyama giriyor-
sun; «Beybaba, ne vakit geleceksin; nicin gazete yazdin, nicin tiyat-
ro yazdin? Bir daha elime gecersen kalemlerini kirarim; yazdigin
kagitlarin hepsini yirtarim!s diye, agzina gelen zevzekligi ediyor-
sun.. Seni geveze seni! Ben burada, birbirinden al iic oyun yazdim;
kagitlarinin ucunu hile yirttirmam» (s. 289).

Oglu Ali Ekrem'’i de kendisine mektup yazmaya tegvik eder.
«Midilli'’ye gelmek zor bir sey degildir; fakat senin gibi gocuklari,
babalarinin yanina gotiirmek igin yeni bir gemi icad etmisler, direk-
leri kalemden, yelkenleri kdgittan imis.. Sen de elindeki kalemi, ké-
g1d1 direk, yelken yapabilirsen, yanima pek cabuk gelebilirsin» (c. I,
s. 45).

Bu gibi mektuplar ailesi fertleriyle uzaktan uzaga da olsa, na-
sil ilgilendigini ve ¢ocuklarinl yetistirmeye calistifini gostermesi
bakimindan onemlidir. Bu konu ayrica incelenmeye degecek bir
Onem tasir.

Namik Kemal kadinlarin egitimine Tanzimat sonrasinin biitiin
yazarlar1 gibi biiyiik 6nem verir. Cocuk egitiminin saghg icin ka-
din egitimine 6ncelik veren Namik Kemal, «cocuk en evvel valide
elinde kaldigindan, kadin terbiyesiz olur ise, am1 nasil terbiye ede-
bilir» (I, s. 21) diye sorar ve bu gériisiinii tekrarlar (I, s. 435). An-
cak okumus, yazmis, kendini yetistirmis kadinlarin cemiyet i¢inde

10 Tanpwmar, 19.uncu Asw Tiirk Edebiyat, Tarihi, s. 345.

11 Namik Kemal’in Mektuplar c. I, Avrupa ve Magosa Mektuplar, Haz.
Fevziye Abdullah Tansel, TTK yaymnlari, Ankara 1967, s. 289. Fevziye Abdul-
lah Tansel Namik Kemal’in mektuplarini dort cilt olarak yayimlamigtir. Mek-
tuplardan alintilar, metin i¢inde cilt ve sayfa numaralari verilerek gosterile-
cektir.
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neye yarayacaklarini pek diisiinmez. Onlar da erkeklerle birlikte
aym gayeye dogru yiireyeceklerdir. Vatan yahut Silistrenin Zekiye’
si, Celdleddin Harzemsah'in Neyyire'si ve Cezmi'nin Perihan1 gibi.
Boylesine bir miicadele olmadig1 zaman, kiiltiirli kadinin cemiyet
icindeki yeri boslukta kalir. Tanzimat devri yazarlari bir 6zlem ola-
rak bu tip kadim yiiceltirken, cemiyetin kadina verecegi yeni gorev-
ler iizerinde durmamiglardir. Ahmet Midhat Efendi’nin romanlarin-
da da aym oOzellikler bulunur, Ancak kendini yetistirmis bir kadin
yazar, ilk romancimiz Fatma Aliye Hanim iyi yetismis kadinin, ken-
disine benzer insanlarin bulundugu cevreye de muhtac oldugunu ro-
manlarinda islemig, daha sonra bu konu Halide Edib tarafindan
daha genig 6lciide ele alinmigtir.

Namik Kemal’in egitim ile ortaya cikarmak istedigi ideal tip
ister erkek, ister kadin olsun, iradeli insan tipidir. Bu iradeli insan
inanclar: ugruna, vatani, hiirriveti ugruna her tiirlii ¢ikar1 reddede-
bilecek, hattd hayatindan vaz gecebilecek kadar giicliidiir. Bu celik
iradeli insan ornegini Namik Kemal aslinda kendi sahsiyla ortaya
koymustur. En carpici sekilde «Hiirriyet Kasidesisnde anlatilan bu
giiclii tip, hamiyyet sahibi, korkusuz ve fedakirdir. Ancak Namik
Kemal bu 6rnegi kuru yazlarla degil, edebl eserler ve gazete vasi-

tas: ile yaymak istemistir.

Namik Kemal’in, egitim hususundaki diisiincelerini ifade ettigi
ve uygulamalarin anlattign mektuplarinda gazeteyi de bash basina
bir egitim kurumu olarak degerlendirdigi anlasilir: Bu egitim oku-
may1 6gretme yolundadir,

Bir dilin 6gretilmesi s6z konusu oldugunda imlanmin 1slahi da
hep ortaya atilmigtir. Namk Kemal de imlada 1sldhdan yanadir. Bu
Namik Kemal’in basin hayatina katildigindan beri tartigilan bir ko-
nudur (c. I, s. 190). Tasvir’de, Ibret'te, Hiirriyet’te bu konu ile ilgili
yazilari (bend) cikmistir. Menemenli Rifat’a yazdigi cevabi mek-
tupta Namik Kemal fikirlerini uzun uzun aciklar (c. II, s. 190).

a. «Hattin islah1 icin Létin hurvfatini bizim lisana almayas»
karsidir. Seslerin Latin harfleri ile karsilanamayacagim belirtir.

b. Latin harfleriyle daha hizli yazilacag goriigiine de kars:
cikar,
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¢. Latin harflerinin dogru yazip okumay: kolaylastirmadigina
Fransizcanin imlés1 yeterli delildir.

¢. Ingilizcenin imlas1 giic oldugu halde egitim Amerika’da ge-
lismigtir. Bu da sadece adim1 yazabilecek hale gelmekle degil, oku-
may1 ahgkanlk haline getirmekle miimkiindiir. «Okumak melekesi
huruf ve harekitin ianesinden degil, eskal-i kelimat ile iilfet-i na-
zardandir. Hic birimizin, yaz: okurken kelimelerin harflerine dikkat
ettigimiz yokturs» (s. 192).

Namik Kemal kendisinin de «hurfifun 1sldhi»ndan yana oldugu-
nu belirtirken, «Tahsili biraz teshil icin hurifun islahinda benim
diigiindiigiim yolu ise, bugiin bir gazete viicuda getirebilir» der. Ne
yazik ki bu faaliyeti yarim kalmistir.

Namik Kemal «Usul-i Tahsilin Islahina Dair» adli makalesinde
bu fikrini savunmustur. 1878 de Menemenli Rifat Bey ile bu tartis-
ma devam eder (c. II, s. 235).

Bir 6nceki mektubundaki s6zlerini yanhs anlagildigini belirten
Namik Kemal buna kizar, «okumak yazmak bilmek tahsil-i maarife
mebde olmadigim ben iddia etmedim; hattd 1slah-1 hurifu bile tes-
hil-i tahsil icin kabul eyledim; mamafih beni zorluyorsun, soyleye-
cegim.

Okumak yazmak bilmek tahsil-i fiinina mebde bile degildir.
Tahsil-i fiinfin edecek adam mektebe gittigi gibi bittabi ana okumak
yazmak 6gretilir. Okumak yazmak bilen adam ise, mektebe gidip de
tahsil-i fiinfina mecbur degildir. Iste hepimiz okumak yazmak bili-
yoruz. Hepimiz koyliiller kadar cahiliz; ¢iinkii icimizde kdyliiden zi-
yade hesabini tutmaya muktedir bir adam goremiyorum» (e. II,
s. 237).

Arapca kelimelerin ménalarini Kamus'tan aramaya da karsi
citkan Namik Kemal Ebiizziya’'ya 30.11.1878 tarihli mektubunda c¢a-
tar. Osmanlicada Arapca kelimelerin farkhh méanalar tagidigina dik-
kati ceker (c. I, s. 323-326) ve Leskofcali Galip’e yazdig1 mektupta
(Eyliil 1865) egitimin yayginlagmas1 hakkindaki tesebbiisleri mem-
nuniyetle karsilar ve egitimden ii¢ fayda umdugunu s6yler :
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a. i1slah-1 efkar
b. tehzib-i ahlak
c. istihsal-i servet

Islahatta Hristiyanlar da dikkate alinmali ve «fikirlerinin bize
imalesi» diigiiniilmelidir. Hristivan okullarinda Fransizca yerine
Tiirkce okutulmasini diler. «Bir milleti digerine mezcetmek igin,
tamim-i lisandan kestirme yol yoktur» der (I, s. 1). Bu konudaki
diiglincelerini genigletir: Devlet hizmetine girmek icin Tiirkge bil-
me sart1 bu tesebbiisii kolaylastirir: «Fransizcadan hasil ettikleri
malumati1 ve bulduklar:1 vesait-i fesadi bulamayacaklarindan» ken-
dilerini Osmanli toplumuna yabanecilastiranlar: da bu suretle kazan-
mak miimkiin olacaktir. Namik Kemal’in bir rapora benzeyen bu
mektubunda riigtiye mektepleri ve Dariilfiiniin hakkindaki goriigleri
de dile gelir (c. I, s. 20-21).

Namik Kemal gercekcidir de, dilimizde olmayan kitaplarin ve
iyi 6gretmenlerin temini de karsilagilacak diger problemlerdir.

Namik Kemal'in, harflerin 1sldhi, 6grenmek isteyenlere daha
kolay dgrenme imkéanlarinin saglanmasi hususunda serbest bir se-
kilde diisiindiigiinii gésteren mektuplar1 gercekten biiyilkk 6nem ta-
simaktadir. Devrin, ayni konuda ileri siiriilen goriisleriyle birlikte
incelenmesi, egitim tarihimizin agiklanmasi ve minalandirilmasi ba-
kimindan da gereklidir. Ancak bu hususta dikkatten kacirmamak
gereken 6nemli bir nokta, Namik Kemal'in dogru okumanin bir
aligkanhik meselesi oldugunda israridir. Okuma aligkanligini kazan-
mayan birinin harfler vasitasiyla dogru okumasini saglamak imkén-
sizdir. Namik Kemal’in bu konudaki bir ciimlesi sudur «Lisan de-
dikleri sey, hadd-i zatinda iinsiyet ile hésil olan bir takim aheng-i
asvattan ibarettir» (ec. IT, s. 324).

Tiirkce egitimin temelini ilk 6nce bir lugat tertibinde bulan
(c. III, s. 27) Namik Kemal, Lugat Cemiyeti ve Terciime Cemiyet-
lerinden s6z ederek, yagayan dilin kelimelerini tesbit icin ilgi cekici
bir fikir de ileri siirer: «Yiiz giizel terceme meydana c¢ikarsa, lisan-1
Osmani de kullanilacak kelimeler bir dereceye kadar kararlasmig
olurs (ec. I, s. 27-28).
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Cezayir-i Bahr-1 Sefid Valiligine 2.10.1880 tarihli yazisinda,
okullarin zayifhigindan sikiyetci olan Namik Kemal, Hristiyan okul-
larint daha muntazam bulur, zenginlerin, cocuklarini bagka yerdeki
okullara gondermektediklerini belirtir. Okullar1 islaha calismakta
olan Namik Kemal, kizlar icin de okul acmay: diisiinmektedir. Onun,
okuldaki egitim konusunda diigiindiiklerini uygulama firsatini bul-
dugu bu donemde, cok biiyiik giigliiklerle karsilastign da goriiliir.
Namik Kemal, Maarif Nizamnamesi’'nde yer alan «tahsil-i cebri»
maddesini gerceklestirmeye caligmaktadir. Bu yazidaki plan cok
zengin ve genigtir. Leyli okul agilmasi, Miisliiman ve Hristiyan fa-
kir cocuklar icin sanayi mektebi kurulmasi, halk denizeilikten an-
ladig1 icin, kaptan yetistirecek okulun meydana getirilmesi hep bu
planin parcalardir.

Midilli’lde Miislimanlar Rumeca da konusmakta, Hristiyanlar
da ticari menfaatlerine uygun distiigi i¢in Tiirkce O0grenmekte ve
okullarina Tiirkge 6gretmeni almaktadirlar. Buna dayanarak Namik
Kemal, «bu sanayi ve gemicilik muhtelit mektepleri viicuda gelince,
iki milletin riigdiye tahsilini de bir dereceye kadar tevhid ile halk
arasinda zaten mevcut olan itilafi bir kat daha teyid etmek de miim-
kiindiir» (c. III, s. 36) gorusiinii ileri siirer. Boylece Tanzimattan
sonra ortaya c¢ikan Osmanhcilik ideolojisi gerceklesebilecek ve Os-
manli Devleti icinde yagayan biitiin vatandaslar: bir ad altinda «Os-
manh» olarak birlestirmek miimkiin olacaktir.

Bu mektup sadece birkac okul acilmasi ménédsinda degil, egitim
vasitasiyla vatandaglar arasi yakinlasmayi saglamak ve bu onemli
vatan pargasinin imkéanlarim geligtirme plani olarak da 6nem ta-
sir. Ayrica mali sikint: cekildiginden Namik Kemal hamiyetli va-
tandasglar1 cezbetmek icin Midilli'lde «Cemiyet-i Maarif» i kurmusg
ve iyi sonuclar almigtir. Cemiyete yardimda bulunan Georgi Pana-
yotaki Efendi'ye tesekkiir i¢in yazdigr mektupta bu konuda da hilgi
verir (c. IIT, s. 116).

«Iste biz, (....) cehiletin zevaline ve o kuvvet ile ebni-y1 vata-
nin ittihad ve uhuvvetine ve o siyede vatanin saadet ve selimetine
elimizden geldigi kadar bir hizmet etmek arzusu ile, bu Cemiyet-i
Maarif’i tegkil ettik. Adalet-i Ildhiyye, hiisn-i niyyetini tevfikten
mahrum etmiyor. Bu hakikati, reyii'l-ayn miigsahede eyledik. Sekiz
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ay icinde, yirmi kadar mektebe esas koyduk. En miihimlerini ikmal
ettik. Elifba gérmemis gocuklara, Tiirkce kadar giic bir lisanda ki-
tap okutmaga, mektup yazdirmaga muvaffak olabildik. Ihtimal ki
bu tegebbiis, ileride, tahminlerin bir kat daha fevkine cikacak eser-
ler gosterir» (c. III, s. 116).

Namik Kemal 6gretim metodlar: hakkinda kesin kanaatlere sa-
hip goriilmemektedir. O, metodu dogrudan dogruya dgretmene bira-
kir (c. III, s. 113). Tiyatro oynattigi hakkindaki iddialara verdlgl
cevapta da tiyatronun dili 6gretme hizmetini belirtir: «Hele her gey-
den ala bilirsin ki, Midilli'de bulunan ve topyekiin yetmis seksen ki-
siye ait olan ziiklir-1 Islamiyye ashab-1 kalemine velev ki tlyatro
kuvvetiyle olsun kendi bildigim kadar Tiirkce ogretebilmek, lisanin
terakkisine, milletin tefeyyiiziine medar olur ve bu maksad igin me-
murlarin maagindan para kat'ina kadar tagalliib ihtiyari 1dzim ge-
lir zannedecek bir mecnun degilim» (c. II, s. 165-166).

Ayrica edebiyatla meggul olan veya 6zel kabiliyeti olanlara &zel
egitim metodlar1 uygulanmasi gerektigini de Menemenlizide Tahir’e
yazdig: ve sinifta dersle yetinemeyecek 6grencilerin, bircok sorular
sorarak gelistiklerinden s6z eder (c. III, s. 176).

Namik Kemal makalelerinde ve edebi eserlerinde hep inandig
ideal tipi yetistirmeye yénelik goriiglerini ortaya koymus ve bun-
lar1 uygulama imkan: eline gectiginde de biitiin giiciiyle caligmigtir.
Ancak gergeklestirilmesi gii¢ bu faaliyetler ve yalnizlig1 Namik Ke-
mal’i perisan eder. Yine de o biitiin davranislarinda, yillar énce ideal
insan anlayisimi ortaya koydugu «Hiirriyet Kasidesisndeki su beyi-
te hep uygun davranir :

Usanmaz kendini insan bilenler halka hizmetten
Miiriivvet-mend olan mazluma el cekmez ianetten.

Namik Kemal, yorgunluk ve bikkinligin: zaman zaman mektup-
larinda dile getirse de tuttugu hedeflere ulasma cabasim hi¢ birak-
maz. 12 Haziran 1880 tarihinde Menemenli Rifat Bey’e yvazdigi mek-
tubunda, ¢abalarindan sonu¢ alamayisini sOyle ifade eder: «Bal yap-
maz ar1 gibi, say’imin hi¢ bir neticesini géremiyorum. Yalniz, bin
beld ile mektebi agabildik. Her ne ise» (c. ITL, s. 17).
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Namik Kemal, «Terakki» makalesinde!? 6zlemini ¢ektigi mede-
niyeti Londra’y: 6rnek vererek anlatirken egitimin dnemine dikkati
cekerek medeni iilkelerde insanin sadece okulda egitilmedigini, par-
lamento, tiyatro, eglence yerleri, miize ve kiitiiphanelerin de insan
egitimine katkisimi belirtir. Medenilegsmenin temelini, egitimin bii-
tiin kurumlar tarafindan ortaklaga yiiriitiilmesi ve bu kurumlardan
yeni egitim kurumlarinin da cikmas: teskil eder. Medeniyet geh-
rin her tarafinda goriiliir ve hissedilir. Baski sanatinin gayesi «ci-
hani bir meclis-i marifet haline getirmek» olmugtur. Bu terakki
egitimin eseridir. «Memalik-i miitemeddine dedigimiz yerlerde ta-
biat-1 beger bayag: tabiat-1 dleme hiikmetmig»tir.

Namik Kemal hi¢ degilse iki asir sonra o hale gelebilmemizi,
gercekci bir tesbit olarak dile getirir ve yine insan unsuruna dik-
kati ceker. Bu gayeye ulagmak igin bir gok engelin kalkmasi ve bir-
cok durumun degigmesi, sartlarin hazirlanmas1 gerekirse de esas
«marifet ve sa’yde olan noksanimizin islahina bir ¢are bulmak»tir.
Bu caligma ihtirasim kazandiracak egitimin bugiin de 6zlemi ¢ekil-
mektedir.

12 Yeni Tiirk Edebiyatr Antolojisi, c. II, s. 195-201.



NAMIK KEMAL'IN BATI MEDENIYETINE
BAKIS TARZI

Rwia Filizok *

Namik Kemal'in siyasi, fikri, edebi biitiin faaliyetleri sosyal
bir karakter tagir. Bunun baslica sebebi bir Divan sairi olmaya ha-
zirlanan gen¢ Namik Kemal’in Sofya’dan Istanbul’a gelir gelmez
kendisini imparatorlugun biitiin miiesseselerini sarsan bir «<mede-
niyet buhranis icinde bulmasidir. Tarihi hadiseler Dogu me-
deniyetinin mevecut miiesseseleriyle Bat1 medeniyeti kargisinda ayak-
ta duramayacagini gostermistir. Bir ferdi oldugu imparatorluk ¢ok-
mektedir. Bu durumda yapilmas) gereken nedir? Namik Kemal, bii-
tiin fikri ve edebi eserlerinde bu temel meselenin ¢oziimiiyle ilgili
tekliflerini ortaya koymustur.

Namik Kemal, meselenin ¢6ziimiiniin ipucunu iistad: Sinasi’'nin
«Asya’nin akl-1 pirdnesi ile Avrupa’min bikr-i fikrini meczetmek»
diisturunda bulur. Daha Tasvir-i Efkdr gazetesine yazdig1 «Yangin»
makalesinde Sinasi’'nin bu diisturunu benimsedigini goériiyoruz :

«Bizim vatanimiz olan Istanbul ise gehr-i gehirdir ki payitaht-1
dlem ve belki ayn-1 taht-1 Alem kabiliyet-i tabiiyesini haizdir. Sa-
hili iki deryanin miiltekasidir ki ziraatin en mamur bostani olan
Asya’nin mahsulatini Avrupa’ya ve sinaatin en meghur ditkkkdm bu-
lunan Avrupa’nin mamulatini Asya'ya nakletmege vasita olmustur.
Ve dahili iki kit’a-i uzmanin nokta-i miintehasidir ki cimi-i diyanet
hiilkmiinde bulunan sarkin fazilet-i etvariyle mekteb-i hikmet sure-
tine giren garbin imtizac-1 meziyeti efkdrina rabita vermigtirs»'.

* Dr. Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi.
1 Mithat Cemal Kuntay, Namik Kemal, Devrinin Insanlarr ve Olaylar:
Arasmda, c. I, Istanbul, s. 54.
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Devrin Medeniyetcilik, Osmanlicilik, Isldmeihk gibi belli bagh
ideolojileri heniiz terkibine ulagamamis bir Dogu-Bat1 sentezi ger-
cevesinde déniiyor ve Namik Kemal’e aym fikri telkin ediyordu.
Dogu ve Bati medeniyetlerini yakindan tanima firsatin1 bulan Na-
mik Kemal; bu iki medeniyetin te’lif edilebilecegine inamiyordu.

Namik Kemal iki degisik medeniyetten yeni bir senteze gidilip
gidilemeyecegini uzun uzun miinakaga etmemistir. Sosyal meselele-
rin ¢oziimiinde daima tarihi géz 6niinde bulunduran Kemal, bu me-
selede de tarihe miiracaat eder ve Orneklerini orada bulur.

Namik Kemal'in eserlerinde temel bir tez olarak kargimiza ¢i-
kan «Dogu-Bati Sentezi» bu medeniyetlerin hangi miiesseselerine
dayanacakt1i? Dogu medeniyetinin hangi miiesseseleri korunacak,
Bat1 medeniyetinin hangi miiesseseleri alinacakt1? Aragtirmamizda
bu konuya agiklik getirmeye caligacagiz.

Bati1 Medeniyeti

Francois Guizot «medeniyet»e sosyal ve manevi «terakki» ma-
nis1 veriyordu®. Guizot'nun iyi bir okuyucusu olan Namik Kemal de
bu iki kelimeyi esanlamli olarak kullanir. Avrupa’dan déndiikten
sonra «medeniyet» ve «terakki» kelimeleri Namik Kemal'in en faz-
la kullandig1 kelimeler olacaktir®. Bu terakki fikri, tabii ilimlerle,
teknik sahalardaki gelismelerle birlikte siyasi degisimleri de igine
Namik Kemal'e gore «Batililasmak» gerekiyordu. Namik Kemal’in
Bat: medeniyetinde buldugu degerlerin basglicalarim goyle siralaya-
biliriz :

1 — Hiirriyet: Bati medeniyetinin en dikkate deger tarafi
Namik Kemal’e gore hiirriyvet kavrami {iizerindeki israridir. «Be-
dayi-i medeniyetin kuvve-i mevcudesi hep usiil-i mesveret»ten dog-
maktadir’. Ozellikle Fransiz aydinlar1 medeniyetle hiirriyetin siki

2 Curtius, Ernest-Robert, Fransiz Medeniyeti, Cev. : Sabahattin Eyiiboglu,
iIstanbul, 1938, s. 17.

3 Omer Faruk Akiin, Namik Kemal, Islam Ansiklopedisi, C. 9, s. 61.

4 Namik Kemal, Kiilliyit-+ Kemal, Makdldt-1+ Siydsiye wve Edebiye,
Ciiz : 3, Istanbul, 1327, s. 176.
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iligkisi lizerinde duruyorlardi. Guizot Asya’da medeniyetin olmayi-
gin1 orada. hiirriyetin olmayigiyla izah ediyor, medeniyeti tamamen
Avrupa’ya ait bir hadise olarak go6riiyordu. Michelet, insaniyetin
tarihini hiir ferdin siyasi glicler ve tabiat karsisindaki zaferlerinin
tarihi olarak goriiyordu. Namik Kemal medeniyetin sadece Avrupa’
ya ait bir hadise oldugu fikrine katilmamakla beraber Batih diigii-
niirlerin medeniyet ile hiirriyet arasinda bulduklar: iligskiyi kabul
eder. Yazar bize Londra’y1 anlatirken iizerinde durdugu ilk kurum
parlametodur :

«Londra’da bulunan bir adam, ahkam-1 adaletin cereyanim gor-
mek isterse, Oniinde her seyden evvel merkez-i tegri’ olan ve diin-
yada goérdiigiimiiz kavaid-i siyasetten hemen bircogunun mehd-i zu-
hiiru bulunan, o koca parlamento cikar»®.

Namik Kemalin Bati medeniyeti iginde buldugu en 6nemli
miiessese parlamentarizmdir. Parlamenter sistemler icinde de asil
tercih ettigi Ingiliz parlamento sistemidir. Namik Kemal’i b6yle bir
tercih yapmaya gotiiren sebeplerden birisi tasavvur ettigi Dogu-
Bat1 sentezine en uygun sistemin bu olacag1 kanaatidir. Namik Ke-
mal iizerinde bilyiik bir tesiri olan Montesquieu'nun Ingiliz yoneti-
mini ideal bir ydnetim sekli olarak gormesi bu tercihin diger bir
sebebidir. Guizotmun da Ingiliz miiesseselerini 6rnek alan bir sis-
temi savundugu unutulmamalidir. Nihayet biribirini dengeleyen
kuvvetler esasina dayanan bu sistemin tarihi realitelerimize yakin-
g1 Namik Kemal’i Ingiliz parlamento sistemini tercihe gotiiren
nihai sebepti.

Namik Kemal'in Avrupa’da bulundugu siirece edebi mubhitlere
girmeye ¢alismaktan ¢ok hukukla mesgul oldugunu gériiyoruz. Av-
rupa’da bulundugu zaman Alexandre Dumas Pére ve Leon Cahun’
le tanigmig olmasi biiyiik bir mana ifade etmez. Fakat Emile Acco’a’
dan, Fanton’dan hukuk dersleri almasi Namik Kemal’'in dikkatinin
Bati’'nin hukuk sistemine doniik oldugunu gosterir.

2 — Matbuat: Namik Kemale gére Bati medeniyetinin
gelismesinde sihirli bir giicii olan matbuatin biiyiik bir pay! vardir.
Ilim diinyasinda son birkac yiizyil icinde meydana gelen gelismeler

5 Mehmet Kaplan, Inci Enginiin, Birol Emil, Yeni Tiirk Edebiyatr Anto-
lujist, C. II, Istanbul, 1978, s. 194.
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iic dort bin yilda ulasilan sonuglari golgede birakacak mahiyette-
dir. Matbaanin yardimiyla biribirlerinin fikirlerini ¢grenebilen Ba-
tili Alimler, miicerred kaideleri terketmisler, tecriibe ve istidlale da-
yanan bir yol tutmuslardir.

3 — 1lim : Bat1 diinyasinda gérdigiimiiz her eser bir sonug-
tur, sebebi ise ilimdir. Hiirriyet, esitlik, is bolimi, iktisadi hayat,
matbuat, teknik gelismeler vb. iiniversitelerdeki, akademilerdeki
hummal: ilmi faaliyetlerle birlikte yiirimektedir: «... su makalede
icmalen gosterebildigimiz ve belki binde birini imd edemedigimiz
nice yiiz bin fevaid-i medeniyetin viicuduna sebep olan kavaid ve
vesditten her birini icdd etmek ve terakkice bulundugu mertebeye
getirmek ne derecelerde ta’mik-i nazar ve ne mertebelerde it’'ab-1
efkar siyesinde viichda gelmistir...»®

Namik Kemal, Batili ilim adamlarinin yeni bir fethin pesinde
oldugunu farketmistir: Tabiatin fethi. «Ibret> adlh makalesinde Os-
manli okuyucularina bu yeni tarz fethi su ciimleyle haber verir:
«Hep hissemend-i ibret olmaga caliganlardir ki ziir-1 bazu-y1 irfan
ile tabiatin ebvab-1 serairini sokerek saadet-serad-y1 medeniyeti tez-
yin etmekte olan bu kadar cevahir-i kemélit: insaniyetin damén-1
istifadesine isir etmigtir»".

Bati’da ilme kiymet verilmektedir: «Onlar iktiza ederse kendi
karmnlarini ac birakiyorlar, cocuklarinin fikirlerini besliyorlar, biz
diigiiniinde ahbidbina ziyafet verememek korkusuyla ¢ocuklarimizi
mektebe baglatamiyoruz da ni’'met-i marifetten mahrum ediyoruz»®.

Bati medeniyetini yaratan ilim, ona sahip olunmadigi takdirde
Dogu medeniyetini yok edecektir :

«Hursid-i ma’rifet magripten dogdu. Medeniyet-i kadimenin sa-
bah-1 kiyameti yetigip geliyor, demir yollar «dibbetii’l-arz»>dan ni-
san veriyor, maarif biitiin esrar-1 tabiat1 fis ediyor, telgraf yerin
damarlarin bozuyor, yeni sildhlarin sadas: musallat oldugu devle-
tin bagina slr-i Israfil hitkmiinii gésteriyor, hilad m1 uyuyacaksiniz?
Riiz-1 mahgerde mi uyanacaksiniz?»°.

Kaplan, a.g.e., s. 196.
Namik Kemal, a.g.e., s. 233.
Namik Kemal, a.g.e., s. 128,
Kaplan, a.g.e., s. 259.
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Namik Kemal’in bu fikrini aciklarken «dibbetii’l-arz» gibi,
«shr-1 Israfil» gibi kiyAmet alidmetleri motiflerini kullanmasi hem
Bati medeniyeti karsisindaki ikili psikolojisini gostermesi bakimin-
dan hem de Bati’'nin ilmine sahip olunmadig1 takdirde Dogu mede-
niyetinin ve imparatorlugun tamamen yok olacagin ne kadar derin-
den kavradigini ortaya koymas1 bakimindan ilgi cekicidir.

4 — Aktif Insan: Namik Kemal Bati’da yeni bir insan
tipiyle karsilagir: Aktif insan. Batili insan tabiate hiikmetmekte-
dir: «Memélik-i miitemeddine dedigimiz yerlerde tabiat-1 beger, ba-
yag1 tabiat-1 dleme hitkmetmis...»™°

Batili insanin bir vasfi da caligkanhiktir. Batihlagmanin sart-
larindan birisi de ¢aligmadir: «Avrupa, caddeleriyle, demiryollariy-
le, limanlariyle, cetvelleriyle, sehirleriyle ve kasabalariyla halk ol-
madi ya! Bir iki yiiz sene evvel orasinin da bizim memleketten hig
farki yoktu. Sa'y ile orada viicuda gelen seyler burada nigin yapil-
masin ?»11

5 — Yeni Bir Zaman Suuru: Namik Kemal Bat1 me-
deniyeti ile Dogu medeniyetini mukayese ederken bu iki medeniyet
arasinda farkl bir zaman temposu oldugunu goriir. Batiya bag don-
diiriicii bir hiz hakimdir: «Bir siir'at miigahede olunur ki, vesiit-i
servet burada saat-1 eyyamin akrebine ve orada yelkovanina bagh-
dir denilse miibalaga edilmemis olacagina bil-beddhe hitkmedilir.
Belki bu ifade tedaviiliin Asya ve Avrupa’da olan farkini beyan igin
kafi addolunamaz. Ciinkii menba’-1 servetimiz ziraat oldugundan,
buralarca yilda bir iki kere ancak yerinden oynayabilen nukiid ora-
larda ticaret sdikasiyle, belki bir giin bir yerde duramaz. Hatta
Londra’da evrak-1 nakdiyyeyi yerine itd ederken sahibi imzalamak
miitad oldugundan, giinde sekiz on kere bir tacirin sandigina girmis
citkmis kigitlar pekcok goriiliir»'z.

Batihilar zamani «istikbal» olarak idrak ediyorlar, gelecegi ha-
zirlamaya biiyiik bir 6nem veriyorlar, gelecege déniik akil almaz he-
saplar yapiyorlar. Biz ise hep maziyi hasretle amiyoruz: «Layikiyle
diisliniilsiin insanin hayati yalniz istikbalden ibaret degil midir?

10 Xaplan, a.g.e., s. 199,
11 <Kaplan, a.g.e., s. 227.
12 Kaplan, a.g.e., s. 197.
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Mazi nedir? Bir mevt-i ebedi. Hal nedir, bir nefes-i vi-pesin. Gerek
fert icin gerek cemiyet igin mazi mes'ud imis, sanl imis, bu giine ne
faydas1 goriiliir, hal ridhat imis, emin imig yarina ne lutfu kalr?»'.
Batililarin yarinlara verdikleri deger, yaptiklar binalarda bile ken-
disini gostermektedir: «Onlar da bizim gibi bir dakika sonra yasa-
yacagni sahiden bilmez ve nihayet yiiz seneden ziyade yasayama-
yacagini yakinen bilir, birer meveiid-1 fani iken diinyada kazik ka-
kacak surette tagtan yontulmus ve belki demirden dokiilmiis saray-
larda oturmaga cahsiyorlar. Biz sirf kendimiz gibi ancak yiiz sene
kabil-i beka ve her dakika bir hadisenin serrine fedi olan tahta ca-
dirlar1 ihtiyar ediyoruz»*.

Iste Namik Kemal’'in Bat1 medeniyetinde buldugu temel deger-
ler bunlardir. Ancak Namik Kemal Bat1 medeniyetine karsi samimi
bir hayranhk duymas1 onun bu medeniyet karsisinda tenkidi bir ta-
vir almasini engellememigtir :

Bat1 medeniyeti Namik Kemal’in nazarinda biitiin «terakki»sine
ragmen heniiz olgunluga erigememis bir medeniyettir: «Medeniye-
timiz daha pek tufuliyet halindedir»'®. Bu kiiciik cocugun tabii ki
baz1 kusurlar: olacakti.

Namik Kemal’in Bati medeniyetinde tenkid ettigi miiessesele-
rin baginda hukuk miiessesesi gelir. Bati hukukunun menseini be-
geri temellere oturtmasim bu hukukun zaafi sayar. Ikincisi Bat1 hu-
kukunda gahsi hukuk disinda, milletleraras1 hukuk, siyasi hukuk,
idare hukuku gibi kisimlarin bulunmasin mantiki bulmaz :

«Avrupa’nin vekaiyiine iman-1 nazar edilsin. Hep cemiyet-i me-
deniyede efradin hukuk-1 sahsiyesinden hari¢c ve ondan ali bir hak
tasavvur olundugundandir ki bir vakit papaslar teslise kail olma-
yanlari atege yaktilar. Arasi on sene gecer gecmez, silih-be-dest
olarak —hiirriyet-i efkar ve vicdani dahi cami olan— hukuk-1 be-
geri diinyanin her tarafina igae icin i'sar-1 can eden ciimhur taraf-
tarlar1 kimi viicud-1 ildhiye kail g@rdiilerse nihak yere kanlarini
dokerek sahdyif-i san ve haysiyetlerini ilelebet tathiri kabil olma-
vacak surette lekedar ettiler»?s.

13 Namik Kemal, a.g.e., s. 126.

14 Namik Kemal, a.g.e., s. 127.

15 Mustafa Nihat Ozon, Namik Kemal ve Ibret Gazetesi, 1938, s. 63.
16 Ozbn, a.g.e., s. 100.
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Namik Kemal, Bati hukukunda birtakim «eski gelenek» lerin
aklin hiikiimlerine tercih edilmesini dogru bulmaz. Asillerin maddi
imtiyazlara sahip olmalari, konsolide oyunlari, «faizler, faiz-i mii-
rekkepler gibi adalet-i ezeliye ve tabiat-1 insaniyeye mugayir olan
birtakim miistekrehat»” Namik Kemal’in Bati medeniyetinde be-
genmedigi geyler arasindadir.

Dogu ve Bati’nin ahlik kurumlarini mukayese eden Namik Ke-
mal, Isldm ahldkim tercih eder: «Irtihal-i peygamberiden Hazret-i
Zi’n-nlireyn’in sehadetine kadar yiiz elli milyona balig olan Islam
arasinda bir defa katl-1 nefs cinayeti vuku’ bulmamigtir. Oyle bir
cengiverlik zamaninda masrikta, magribte ne kadar cins var ise
hemen bir msfindan miirekkeb olan akvim-1 Islimiyenin bir kere
bu terbiyetine dikkat olunsun da ondan sonra Islimiyete miireccah
bir mezheb-i ahlak taharri olunsun, yoksa bir taraftan hili bura-
larin ahldki Avrupa’ya nisbetle daha az bozulmus oldugu i’tiraf olu-
nup dururken bir taraftan dahi terbiyet-i Islimiyeyi nikis addeyle-
mek bu itikadda bulunanlarin temyizsizliginden veya garezkirhigin-
dan baska bir gey isbat edemez»'®.

Namik Kemal’e gore Bati’'nin 6rf ve ddetlerini de taklit etme-
miz gerekmemektedir. «Diiello» gibi Adetleri taklit etmek vatani-
miz1 Bati'nin siiprintiiliigii haline getirir: «Diielloyu iltizam eden
zevita malum olmamak gerektir ki onun Avrupa’da viicudu ukala-
sinin tahsin ve iltizamindan degil halkin ahlikina yerlestiginden-
dir. Avrupa’nin ne kadar begenmeyip de ilgasiyla ugrastig seyler
var ise, bizim memleket garbin siipriintiiliigii imig gibi buralara mi
cekip toplayacagizs?®,

Namik Kemal Tiirk aydinlarinin Bat1 karsisinda, tenkidi bir ta-
vir almamasinil da siddetle tenkid eder.

Dogu Medeniyeti

Bat1 medeniyeti karsisinda tenkidi bir tavir alan Namik Ke-
mal, Dogu medeniyeti karsisinda da tenkidi bir tavir alir. Namik

17 Ozbn, a.g.e., s. 63.
18 Namik Kemal, a.g.e., s. 373.
19 Namk Kemal, a.g.e., s. 134.
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Kemal, Dogu medeniyetini Islim medeniyeti olarak diisiiniir. Bun-
dan dolay: tenkitleri Islamiyete degil, Islam iilkelerinin halihazir-
daki durumuna yoneliktir. Islimin kurulus devri, Osmanh Impara-
torlugunun kurulug devri daima Namik Kemal’in insanlik ve mede-
niyet tarihinin en parlak érneklerini buldugu devirler olacak ve bu
devirler eserlerinde genig yer tutacaktir, Namik Kemal giiniiniin
toplumunu «Riiya» adli eserinde giddetle tenkid eder: Toplum gaf-
let icindedir, sefaleti, esareti benimsemis, fikri hayat durmustur.
Maarife deger veren kalmamistir. Tenbellik, atalet ruhlara islemis-
tir, Yiiksek ahlaki degerler, adalet duygusu kalmamgtir. Tevekkiil

zarasl arzetmektedir.

Dogu medeniyetinin o giinkii panoramasim bu sekilde cizen
Namik Kemal bir mektubunda bu medeniyette buldugu degerleri su
sozlerle ozetlemistir :

«Biz adam olmak istersek iyice bilmeliyiz ki bugiin elimizde
fuytizat-1 diniye ve fazilet-i eslaf ve fetanet ve celidet-i tabi'iyye ve
hiisn-i ahlak ve kabiliyyet-i erdziden bagka fahredecek bir seyimiz
yoktur»=.

Bu sozler bize Namik Kemal’in Dogu medeniyetine bakis tar-
zimin anahtarini vermektedir: Elimizdeki biitiin kuvvetimiz Namik
Kemal’e gore Islamiyet, tarihimiz, halkimiz ve topragimizdan iba-
rettir. Bati medeniyetiyle bir senteze varilirken Dogu medeniyetin-
den alacagimiz unsurlar da bundan dolay: sunlardan ibaret olacak-
tir: Islamiyet, Islam hukuku, ahlak. Bunlara tarih ve kiiltiiriimiiziin
belli bagh degerleri ilave edilirse tablo tamamlanmig olur.

Namik Kemal’in Dogu miiesseseleri i¢inde biitiiniiyle ve hara-
retle miidafaa ettigi tek miiessese Islamhktir. O, islimiyetin haya-
tiyetine inanir®'. Islaimhk, «terakki»ye mani degildir. Bundan dola-
y1 Islami esaslarla Bat: miiesseseleri birlestirilerek yeni bir terkibe
ulasilabilir.

Namik Kemal'in teklif ettigi sentez ana hatlariyla gdylece Gzet-
lenebilir: Bir kurucu meclis toplanmali Isldmiyete uygun bir ana-

20 Fevziye Abdullah Tansel, Namik EKemalin Husist Melktuplar, I, Is-
tanbul, Avrupa ve Magosa Mektuplari, Ankara, 1967, s. 164.
21 Akilin, a.g.e., s. 71.



BATI MEDENIYETINE BAKIS TARZI 47

yasa yapilmahdir. Batihilarin geligtirdigi «megveret» usulii Islimin
prensiplerine aykir:i degildir. Bundan dolay: Bati’dakiler gibi bir
parlamento kurulabilir. Bati’'nin ilim ve teknigi alinir, yukarida be-
lirtilen degerler benimsenirse sentez tamamlanmig olur. Bu sente-
zin basarili olmasi da su merhalelerden gecmesiyle miimkiindiir:
«Asrimizda ef’alce demiryolu, efkarca seyyéile-i berkiyye siir’atiyle
giden terakki miisabakasina karigabilmek ise bir kavim ic¢in sair ak-
vaimda mevcud olan esbdb ve vesditin suret-i husQiliinii bilip de kendi
istidadiyla mukayese ettikten sonra icrisi kabul, kabulii mazarrat-
tan silim olanlarini almaga, aldiktan sonra da tatbikatta bircok ci-
hetlerini tddil ile ahval-i milliyyeye tevfik etmege ihtiyac gdsteri-
yor»?2. Namik Kemal gerekli isldhat yapildiktan sonra Dogu mede-
niyetinin Bati medeniyetiyle yarisabilecegi hatti eskiden oldugu
gibi medeniyetin yeni merkezi olabilecegi kanaatindadir: «Hurgid-i
ma’rifetin yine Sark’tan tul’ edebilmesi muhal degildir; belki ta-
biate daha muvafiktir. Vatanimizin o parlakligimi biz géremez isek,
ahfadimiz gorebilir»?.

Bat1 Siyaseti ve Osmanli Imparatorlugu

Namik Kemal Bati'nin medeni gelismeleriyle oldugu kadar si-
yasi faaliyetleriyle de yakindan ilgilenmigtir. Ali Paga’nin Namik
Kemal’den Fransiz-Alman harbine dair bir layiha istemesi onun
Bat: siyasetini ne kadar yakindan tamidigim gosterir. «Sark Mese-
lesi», «Yine Girit Meselesi Tazelendis, «Yeni Asrimiz Politikas1 Ta-
rihinin Bir Ufacik Fihristi», «Girit Meselesi-Rusya Politikasi»,
«Prusya Politikasi» gibi makaleleri Namik Kemal'in Bati'daki siyé-
si geligmelerle ilgili goriislerinin yer aldigi eserleridir. Teferruata
girmeden Namik Kemal’in Batihilarin siyasi faaliyetlerine bakis tar-
z1 80yle Ozetlenebilir :

Namik Kemal siyasetin felsefi ve ilmi hakikatlerin diginda bazi
realitelere dayandiginin farkindadir. Bu yiizden Batihlarin uygula-
dig1 siydseti yargilamaz. Bu siyasetin hangi zaruretlere dayandi-
g anlamaga calisir. Siydsi muvazeneler icinde Osmanh Impara-
torlugunun yerini ve tutulmas: gereken yolu arastirir.

22 Kaplan, a.g.e., s. 267.
23 Fevziye Abdullah Tansel, Namik Kemal’in Hususi Mektuplary, III,
Midilli Mektuplar:, Ankara, 1973, s. 117.
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Namik Kemal’e gore Sokullu Mehmet Pasa’nin sadaretinin so-
nuna kadarki devirde Osmanhlaria Islam olmayan devletler arasin-
daki miinasebet «cihat» ve «miitareke»den ibaretti. Kopriilii ve Kara
Mustafa Paga zamanlarinda Osmanl kihei eski gsagaasini gistere-
memis ise de Imparatorluk ne fazla toprak ne de haysiyet kaybet-
memis, hariciyemiz diplomasi batakligina girmemistir. Prut vak’a-
sindan sonra Osmanlilar, Bati siyasetinin igine diigmiigtiir. Gerile-
me devrinde art arda gelen maglubiyetler bir «Sark Meselesi» or-
taya cikarmgtir.

Bat: Siyasetinin temel mihverlerinden birisi olan «Sark Mese-
lesisnin asil sebebi Batili devletler arasindaki rekabettir, menfaat-
tir :

«Ancak medeniyet-i hiziraya bir giibe-i ar oldugunu itiraf ile
beraber maateessiif iddia ederiz ki umfir-1 ecnebiyyeyi idare eden
neziretlerin hafaya-y1 evrikini gorebilmek veyahut mecilis-i wvii-
kelada cereyin eden mebéhisi bir kogseden dinlemek miimkiin olsa,
sark meselesinin dahi esasi, sirf hitkiimetler beyninde meveid olan
politika rekabet ve menfaatiyle bazi ashib-1 idarenin hubb-1 cih
ibtilasina miistenid oldugu pek kolay meydana cikar»*.

Fakat Batil sivaset uzmanlar: Sark Meselesi'nin hakiki sebep-
leri iizerinde durmamakta bu meseleye goyle bir yorum getirmek-
tedirler :

Osmanh imparatorlugunun idaresi altindaki milletler, cesitli
mezheplere mensuptur ve aralarinda bundan dolayr anlasmazliklar
vardir. Bu imparatorlukta Isldimlik medeniyetin gelismesine mani
oldugu icin dahili kamgikhklar siiriip gitmektedir. Bat1 kamuoyu
mezhep ve din ayriliklarnin imparatorluk dahilindeki Hiristiyan-
lara bilyiik zarar verdigi diisiincesindedir. Bundan dolayl Osmanh
Imparatorlugunda ortaya ¢ikan en ufak bir hadise, Bati kamuoyu-
nu ayaklandirmakta, bu da Batili devletlerin imparatorluga miida-
halesi neticesini dogurmaktadir.

Namik Kemal’e gére bu yorum dogru degildir. Bu iddialar, si-
yasi ihtiraslarin sadece bahaneleridir. Din ve mezhep ayriliklarinin
bir millet olmaya mani olmadigin cagin siyasi olaylar1 ispatlamig-

24 Kaplan, a.g.e., s. 217.
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tir. Isldmiyetin «terakki»ye mani oldugu fikri de tarihi delillerle
kolayca reddedilebilir. Islamligin Bati medeniyetiyle uzlagsamaya-
cagl fikri de ilmi delillere dayanmamaktadir. Bat1 kamuoyu mese-
lesine gelince, bu sadece Batili politikacilarin iglerine geldikge kul-
landiklar: bir sildhtir.

Bati1 kamuoyunu daima g6z 6niinde bulundurmak zorunda kali-
simizin bir dnemli sebebi de imparatorlugun Bati’nin maddi ve ma-
nevi destegine muhta¢ durumda olmasiydi.

Bu noktada Namik Kemal dikkatimizi tarihimizdeki bir para-
doksa c¢eker: Devlet adamlarimiz Sark Meselesi’nin hakiki sebep-
lerini biliyorlardi ve politikalarin1 daima bu esas sebepler {izerine
kuruyorlardi. Diger taraftan da Bati kamuoyunu memnun etmenin
yollarim ariyorlar, yukaridaki yorumlar dogrultusunda Bati’dan
gelen baskilara boyun egiyorlardi. Mitkemmel bir hukuk sistemi ku-
rabilmenin biitiin imkéinlarina sahip olundugu halde Fransiz ceza
hukuku 6rnek alinarak alelacele iptidal bir cez akanunu yapilmasi
boyle bir diiglincenin iiriiniiydii. Batililagmada temel yanlighk bu
noktada yapilmigtir. Boylece Batililagsma Batililari memnun etme
gibi yanlhg bir platforma taginmistir. Islahatgilar bdyle bir yol tut-
makla imparatorlugun dayandig1 en biiyiik realiteyi, hukuk diizeni-
ni parcalamiglar, Batililarin bu konudaki iddialarim1 tasdik etmig-
lerdir.

Namik Kemal Avrupalilarin Isldm diinyasim1 tanimadiklar: dii-
siincesindedir. Gokyiiziindeki yildizlari, yeryiiziindeki en ufak bo-
cekleri inceleyen Batililar, Dogu diinyasini tamimak igin hic de ye-
terli gayret gostermemislerdir: «Halbuki biz gimdiye kadar Avru-
pa lisanlarinda Sark’a dair miitdlaaya siyan kitap géremedik. Sark’
in ahvalini 6grenmek isteyenler ne vasita ile vusfil1 maksada muk-
tedir olsunlar da bu su’-i zehiblar1 terk eylesinler?»2s Bundan do-
lay1 Batihlarin teklifleri goz oniinde bulundurularak yapilacak 1s-
lahat bizi bagariya gétiirmeyecektir :

«Ingilizler, Avrupalilar falanlar, bizim istikbali nasil te’'min
eder? Diinyada baskasinin enfas-i hayat: ile yasar insan mi gbriil-
miis? Biz, Avrupalilarin istedikleri sfirette islihat icri edemeyiz

25 Namik Kemal, a.g.e., s. 340.
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diyorsun. Velev ki edelim; Avrupa, bizim muhti¢ oldugumuz isla-
hat: bilmez ki, hattd anlarin re'yine ittibd’dan istifide kabil ol-
sun ?7»28

Batililarin IslAmiyet hakkindaki yanhs fikirlerinin koklesme-
sinde Osmanh hariciyesinin yanlig tutumunun da pay: olmustur.
Batililar tarafindan teklif edilen baz seyleri yapmak istemedigimiz
zaman daima din mani olarak gosterilmig, bu basit kurnazhk son-
ralar1 aleyhimize donmistiir.

Hiirriyet, esitlik ve adalet gibi degerlerin savunuculugunu ya-
pan Batililarin milletlerarasi hukukta, giinlitk siyasetlerinde bu de-
gerleri devaml olarak ¢ignemeleri karsisinda Namik Kemal derin
bir 6fke duyar. Makalelerinde batililarin siyasi faaliyetlerindeki te-
nakuzu kuvvetli mantigiyla sergiler. «Yeni Asrimiz Politikas1 Tari-
hinin Bir Ufacik Fihristi» adli makalesinde Avrupa politikasinin
bagarisizhgini su sozlerle ifade eder: «Fakat su bir asrin inkilabati
arasinda dahi Fransa’'ca zuhir eden iki siri cumhur istisnd olursa
Avrupa’nin hi¢ bir yerinde siyasetin kaviid-i asliyesine miiteallik
bir biiyitk tagayyur zuhir etmemis ve meghfid olan kegikeslerin
ciimlesi bir yerin halkini bir hinedéndan diger hainedamn idaresine
nakletmekten ibdret kalmigtirs?’.

Osmanlilarin medeni diinyada yerini almas1 «Avrupa muvaze-
nesi» karsisinda bir «Sark muvazenesi» dogmasini saglayacak bu
da diinyanin siyasi dengesinin kurulmasina yardime: olacaktir :

«Iste o vakit bir de akranimiza fiik ve ecdidimizin hayrii’l-
halefiyiz demege layik oluruz. Iste o vakit envir-1 marifet bu mer-
kezden Asya ve Afrika cihetlerine dahi yayilir. O halde Avrupa
muvazenesine kars: bir de Sark muvazenesi hasil olur, o halde ise
dlem-i insaniyette bir mizdn- itidal viicuda gelir»2.

26 Tansel, a.g.e., c. II, s. 278.
27 Namik Kemal, a.g.e., s. 92.
28 Namik Kemal, a.g.e., s. 131.



NAMIK KEMAL'IN EDEBIYAT VE EDEBI TENKIDE DAIR
GENEL FIKIRLERI

0. Faruk Huyugiizel *

Tanzimat’tan sonraki Tiirk edebiyatinda edebi ve tarihi eser-
leriyle onemli bir yer iggil eden Namik Kemal, belki bunlardan daha
fazla edebiyat ve tenkit iizerindeki goriisleri, eski ve yeni edebi eser-
ler hakkindaki tenkitleriyle hem kendi devri hem de sonraki nesil-
ler iizerinde kuvvetle etkili olmus bir sahsiyettir. Onun edebi ten-
kide dair olan kitap, makale ve mektuplarinda {izerinde 1srarla dur-
dugu iki 6nemli konu artik hayat sahnesinden cekilmesini istedigi
klasik divan edebiyatimiz ile hikim olmasini istedigi yeni edebiyat
anlayis1 olmustur. Bu konulardaki fikirleri, hakkinda yapilan aras-
tirmalarda etraflica ele alinmis oldugu icin' biz bu makalede onun
tenkitlerine teorik acidan yaklagacak ve René Wellek’in edebiyat
teorisi tarifine? uygun olarak edebiyatin prensipleri, kategorileri ve
olciitleri (kriter) konusundaki -genel mahiyetteki fikirlerini ortaya
koymaya calisacagiz.

Namik Kemal, tenkidi eserlerinde?® teorik hususlara dair —Celdl
Onsozii disinda— 6zel bir boliim ayirmis degildir. Aslinda bazi mek-

* Yard. Dog. Dr. Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Sgretim iiyesi.

1 Mehmet Kaplan Nanmik Kemal, Istanbul : 1948, ss. 131-149; Ahmet
Hamdi Tanpinar, XIX. Aswr Tiirk Edebiyatr Tarihi, 2. b., Istanbul : 1956, ss. 406-
411; Omer Faruk Akiin, Namk Kemal, f4 c. 9, ss. 68-70. M. Kaya Bilgegil,
Hardbat Karsisinda Namik Kemal, Istanbul : 1972, 303 s.

2 R. Wellek-A. Warren, Theory of Literature, 3.b., Middlesex : 1973, s.
39.

3 Namik Kemal’in kitap halinde ¢ikmig edebi tenkitleri yaymn sirasing
goére sunlardir : Tahrib-i Hardbdt (1886, tefrika suretiyle 1881-1882), Takip
(1886, tefrika suretiyle 1883), Kemil Bey'in Irfan Pasa’ya Mektubu (1887,
tefrika suretiyle 1880), Mukaddime-i Celdl (1888, tefrika suretiyle 1880, ikincij
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tuplarindan anlasildigina gore, Ziva Paga'min Hardbdt azdh antolo-
jisinin yaymnlanmasindan sonra bu eserin menfi saydigi tesirlerini
silebilmek igin genel mahiyette bir edebiyat kitabi yazmaya karar
vermisti. Nitekim 1874 yilinda Zeynelabidin Resid’e Hsirdbdt’l nigin
tenkit ettigini anlatirken gercek edebiyatin ne oldugunu gosteren
bir kitap yazacagim bildirir* : «Yamimda kitabim yok; bununla be-
raber edebiyatimizin haline ve hakikat-i edebiyata dair yakinda bir
eser negredecegim.» Kibris’taki memur dostlarindan Osman Bey'e
ayn1 yilin sonlarinda yazdig1 diger bir mektupta da «Edebiyata ait
bir kitap» yazacag icin Taftazini'nin Mutfovvel'inin bir an dnce ken-
disine gbnderilmesini ister’. Muhtemelen siyasi sebepler ve cesitli
imkéansizhklar dolayisiyla boyle bir eseri vazamamis olmakla bir-
likte Namik Kemal, gerek eski edebiyata yonelttigi tenkitlerinde
gerekse yeni edebiyata dair sézlerinde edebivatin mahiyeti, iglevi,
tiyatro basta olmak iizere edebi tiirler ve edebi degerlendirme 6l-
ciitleri gibi meseleler iizerinde fikirlerini ifade etme imkanimi bul-
mustur.

Yazarimiz tenkidi vazilarinda «edebiyats terimini bugiin bizim
kullandigimizdan farkl olarak genig bir manada kullanir. Ziya Pa-
sa’'nmin iinlii makalesindeki kullaniligta oldugu gibi «siir ve insa»

defa 1884-1885). Recaizade Ekrem’in Talim-i Edebiyatt hakkinda yazmay:
tasarladigini gdsteren ve bir edebiyat heveslisiyle bu eser hakkindaki konus-
malarini ihtiva eden yarimm kalmig bir eseri de Oliimiinden ¢ok sonra yayn-
lanmistir : Necmettin Halil Onan, Namik Kemal’in Talim-i Edebiyat Uzerine
Bir Risalesi, Ankara : 1950, 59 s. Bahar-i1 Ddnig (1874), Terciime-i Hal-i Nevw-
ruz Bey (1875) ve Intibah ©nsdzleri -ki bu, romandan ayr1 olarak 1880'de
(Sark mecmuasiy, nr. 5, 1298) yayinlanmigtir- de tenkidi fikirleri bakimindan
onemlidirler. Yazarin bunlardan bagka gazete ve dergilerde c¢ikmis makale ve
mektuplar vardir ki makaleleri arasinda ©&zellikle «Lisan-t Osmaninin edebi-
yati hakkinda bazi miildhazat: gamildiry> (Tasvir-i Efkdr, nr. 416-417, 16-19
Rebiulahir 1283/1866), «Bedi» (Muharrir, nr. 6, 1294/1877), «Mikro-Mega
Terclimesi Uzerine Mudheze-i Kemals (Mecmua-i Ebiizziya, c. II, nr. 17, 15
Cumadelula 1298/1881) ve «Mes Prisons Terciimesi Uzerine Muaheze-i Kemal»
(Mecmua-i Ebiizziya, c. IV, nr. 45-47, Gurre-i Cumadelula-Gurre-i Cumadelahir
1302/1884) basglikh yazilar1 6nemlidir.

4 TFevziye Abdullah Tansel, Namik Kemal’in Husust Mektuplar:, c. I,
Ankara : 1967, s. 330.

5 a.ge, s. 372; karg. Omer Faruk Akiin, Namik Kemalin Melktuplar,
Istanbul : 1972, ss. 476-477.
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ménisina gelen edebiyat, dgretici ve ahlaki olmak sartiyla edebi bir
dille yazilmig biitiin yazilar1 (belles lettres) kapsar. Nitekim «Li-
san-1 Osmaninin edebiyati hakkinda bazi miildhaziti simildir> ma-
kalesinde faydalarini sayip doktiigii «sdz»ii, edebiyatla es anlamh
olarak kullanir, hattd resmi yazigmalar: bile edebiyatin kapsamina
sokar‘. Terciime-i Hual-i Nevruz Bey'in onsoziinde Isldm tarihinin
ruhu ve fikri yiikseltecek 6rnek hidise ve sahsiyetlerini anlatma
gorevini edebiyatin gérevleri arasinda sayar. Zaten kendisi de Emir
Nevruz'un biyografisini bu amacla yazmistir’. Celdl 6nséziinde ise
siyasi yazilar1 yeni ¢ikmig bir edebi tiir olarak takdim eder®. 1880’
de Recaizidde Ekrem’e yazdig: bir mektupta da Sinasi’nin edebiyat
tarifine uyarak cok begendigi Nef''nin Siham- Kaza’sin edebiya-
tin digina cikararak, bu eserin ancak «literature aksiminda dahil»
olabilecegini soyler®.

Kelimeye bdylece genis bir cerceve cizen Namik Kemal’in ten-
kidi yazilarinda edebiyatin kendi anlayisinca tam bir tarifini ihtiva
eden bir ciimle veya ifadesine rastlayamiyoruz. Bununla birlikte
edebiyatin tabiatina, esasina dair baz tavsifleri vardir. Bu tavsif-
lerde «hakikat» ve buna yakin ménilarda kullandig1 «hikmet», «ir-
fan» gibi kavramlar dikkati ceker. Nitekim Irfan Pasa’ya mektu-
bunda paganin Divanim tenkide baslamadan 6nce sunlari soyler!? :
«... umfir-1 miisellemeden oldugu {izere edebiyatin esas1 hakikate
muvéfakat olarak, bir eserde o sart mevecut olmadikca tezyinit-1
bediiyye ve hayalét-1 sairine ile aksim-1 edebden ma’diid olabilme-
sine imkéin yoktur.» Ayni eserde iki ayr1 yerde su ibarelere tesadiif
ederiz'’ : «... edebiyatin ruh-1 aslisi olmak lazim gelen hikmets,
«kaideten irfan ve viedanin terciiman-1 miidrikit ve hissiyati olmak

6 «Egerci edebiyat memurine gdre mabihii’'l-istihkak olmadig1 miisellem-
dir. Ama bir Kismi olan inginin tedaviil-i muamelata vasita-i miinferide ol-
mast cihetiyle idéire-i devletge dahi viicut ve intizami elzemdir.» Yeni Tiirk
Edebiyatr Antolojisi, (Haz. Mehmet Kaplan, Inci Enginiin, Birol Emil) c. II,
Istanbul : 1978, s. 184.

7 «Emir Nevru Mukaddimesi», a.g.e., ss. 285-286.

8 a.g.e., 5. 346,

9 Tansel, Naomik Kemal’in Husust Mektuplar, c. III, Ankara : 1973, s. 52-53.

10 «Muaheze-i Edebiyeyi Havi Bir Mektup», Makdldt-1 Siyasiyye ve Ede-
biyye, ciiz 5, Istanbul : 1327, ss. 297-298.

11 a.g.e., s. 312, 307.
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lazim gelen edebiyat». Celdl 6nsoziinde de «milletin nitika-i irfan
demek olan edebiyat»'* ifadesi yer alir. Boylece Namik Kemal'e
gore edebiyat, genel manada bir hakikatin, yani dogru bilginin, ger-
cegin ifadesi olmaktadir. Nitekim o, eski edebiyati tenkit ederken
bu edebiyatin akla, fenne ve dine aykiri saydig1 taraflarini goster-
meye 6zellikle dikkat etmistir'.

Yazarimizin tenkitlerinde «hakikat» Olciisiinde sik kullandigl
diger bir asli kelime de «tabiatstir. Bahar-1 Ddnig’in 6nsoziinde, dev-
rinde hiikiim siiren edebiyati tahlil ederken «Lisamimiza give-i Acem
galebe ederek tabiatin sirf hildfinda bulunan ve muntazam lisanla-
rin kiffesinde bediyiden degil, bilakis nekayisdan ma’diid olan mii-
balagalar, letafetsiz tegbihler, cinas-1 lafziler edebiyatimizin erkin-1
asliyyesi hiikmiine»'* girdigini séyler. Bu yiizden o, eskilerin «ha-
yalat gibi hakikat ve tabiatin haricinde olan» bircok eserini sid-
detle hirpalarken, «<hayalat u vehmiyye ve guliivv-i mutlak ve bézi-
ce-i elfazdan ari olan» eserlerini de takdirle karsilar. Hatti ta-
biatiistii unsurlar tasiyan eserleri edebiyatin disina cikararak, ta-
biata ait giizelliklerle yetinmeyip de bunun o6tesine geg¢mek isteyen-
leri «bi-edeb» olmakla suclayacak kadar ileri gider. Bir makalesin-
de akil ve 4detlere ters diismesi yiiziinden siddetle reddettigi mii-
baljganin guliivv adi verilen cesidinden bahsederken soOyledigi su
sozler bu bakimdan dikkate sayandir'® :

«Uciincii nev’in bila-sart ceviz-1 istiméiline var ise tabiatin mu-
hassenatiyla fikdin-1 kanaat sebeptir. Tabiatin muhassenatiyla fik-
dan-1 kandat, asir-1 Kudret’'in méafevkini taleptir. Asar-1 Kudret’in
méafevkini taleb eden edib degil, ne biiyiik biedebdir.»

Namik Kemal’in bu soyut ve genel «tabiatsi, Romantiklerin ta-
biatindan veya Ahdiilhak Hamid’'in Sehra’sindaki tabiattan elbet-
teki cok farkhidir. Tabiat burada insanoglunun disindaki giizellikler

12 «Mukaddime-i Celaly, Yeni Tirk Edebiyati Antolojisi, c. II, Istanbul :
1978, s. 342.

13 Daha genig bilgi i¢in bkz. M. Kaya Bilgegil, Harabdt Karsisinda Na-
mik Kemal, ss. 87-96.

14 «Bahar-1 Danis Onsoziiy, Yeni Tiirk Edebiyati Metinleri (Haz. Onder
Goggiin), Konya : 1987, s. 237.

15 «Lisan-1 Osmaninin edebiyatt hakkinda baz1 miildhazat: gamildiry, Ye-
ni Turk Edebiyatr Antolojisi, c. II, s. 191.
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diinyas1 veya dig dlem degil, insanla birlikte varolan her sey, evre-
nin 6zii ve mahiyeti manisindadir. Bu a¢idan Namik Kemal, bati-
daki Klasik ve Neo-klasik teorisyenlere yaklagir'®. Ote yandan onu,
«hakikat» terimine verdigi mani bakimindan da Romantiklere bag-
lamaya imkan yoktur. Onun tenkidi eserlerindeki «hakikat», Ro-
mantiklerin ferdi diyebilecegimiz hakikatlerinden farkl olarak daha
ziyade genel veya evrensel mahiyetteki hakikatleri, «i¢ gercekliks»
sGziiyle anlatabilecegimiz varligin ruhuna, 6ziine ait fikirleri ifade
etmektedir.

Bu noktada onun bir mektubunda ve Celdl 6nsoziinde kullanmig
oldugu «hakikate miisdbehet» ifadesi iizerinde de durmamiz gere-
kiyor. Namik Kemal, Abdiilhak Hamid’e génderdigi 12 Mart 1879
tarihli bir mektupta edebiyatin «hakikatten ziyade hakikate miiga-
behet iizerine miiesses oldugunu»!” yazdiktan sonra Celdl 6nséziin-
de bu ifadeye bir aciklik getirir ve kendi tiyatrolarini nasil yazd:-
gin1 anlatirken konusunu muhayyeleden veya tarihten almis olan
bu oyunlarda, yazarin oyunun tertibinde gercege benzerlikten bas-
ka bir kayda bagh olmadigini, hatta isterse tarihi olaylarin seyrini
bile degistirebilecegini soyler. Ozellikle muhayyel eserlerde —hatta
sairane yazilarda bile— «hakikatten zivade miisibehet-i hakikat
miiltezem>»dir'*. Acikca anlagilabilecegi gibi bu ifadelerde gecen «ha-
kikat» terimiyle tarihi ve sosyal olaylarin oldugu gibi tekrarlanma-
51 kastedilir ki bunun yukarida belirttigimiz, olaylarin éziindeki ha-
kikatle iligskisi yoktur. Namik Kemal’in bu fikrivle Aristoteles’in
sairin gorevi «gercekten olan seyi degil, tersine, olabilir olan seyi,
anlatmaktir» geklindeki iinlii sozit arasindaki biivilkk benzerlik asi-
kirdir®,

Celdl onsoziinde gecen bir ibare, yazarin hakikat ve tabiat soz-
leriyle daha ziyade neyi kastettigini biraz daha aydinlatir® : «... sii-
ret-i tasvir-i ahldk ve tafsil-i 4dit ve tesrih-i hissiyat gibi serait-i
4dab...» Boylece yazarin hakikat ve tabiattan bize verecegi seyler

16 Bkz. A. Davenport, Ingili Harsi ve Fikir Hareketleri, c. I, (Cev. Leyla
Sayar-Erciiment Atabay), Istanbul : 1947, ss. 207-210.

17 Tansel, Namik Kemdal’in Husust Mekiuplari, c¢. II, Ankara : 1969, s. 406.

18 Bkz. Yeni Tiirk Edebiyatr Antolojisi, c. 11, s. 360, 366, 371.

19 Aristoteles, Poetika (Cev. Ismail Tunali), Istanbul : 1976, s. 27.

20 Yeni Tiirk Edebiyatr Antolojisi, c. II, s. 347.
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ahldka, insani duygulara ve topluma ait seyler olacaktir. Zaten ede-
biyatin kuvveti ve itibar1 da bundan ileri gelmektedir?.

Namik Kemal’in bunlarin anlatiminda dikkat ettigi en Snemli
prensip, «vuzuhy, yani s6ziin mandya uygunlugudur; ciinkii «bu ka-
dar fiinun-1 dakika ve havadis-i kevniyyenin tedvin ve talimindeki
suhfilet kelamin vuzuh ve ihtisar ve hiisn-1 tertibi gibi kavaid-i ede-
biyyeye ridyet sayesinde hasil»** olmaktadir. Kemal, iste bu yiizden
gerek eski edebiyata gerekse cagdag yazarlara yonelttigi tenkitler-
de maniy1 bozan, miibhemlestiren veya mani iglevi bulunmayip sa-
dece siisten ibaret olan ifadeler veya edebi sanatlar iizerinde 1srarla
durur. Garibet ve tenafiirii siddetle reddeder. Hasivleri, «atf-1 tef-
siri» dedigi es veya yakin manali kelimeleri ddeta cimbizla ayikla-
yip cikarir. Hattd edebiyatta guliivv, tevriye, cinas ve seci gibi bir-
takim edebi sanatlara yasaklar koyacak kadar ileri gider?. Boyle-
ce muhtevaya agirlik veren bir edebiyat goriigiinii savunmak iste-
yen yazarimiz, hatal bir gsekilde gekli muhtevaya mahk{im sayarak,
ashinda edebiyatta ¢ok 6nemli bir rolil olan edebi sanatlar veya me-
cazlar1 —kismen olsa bile— kii¢limser ve sanat¢iyl muayyen bir ger-
ceve icinde swnirlar. Bu sinirlama, kelime hazinesi konusunda da
kendini gosterir. Ahmet Vefik Paga'min Mikro Mego terciimesine
yazdig1 tenkitte gorildiigii gibi «tasalanmak» ve «umursanmak»
gibi halk dilinden gelen kelimeleri edebi dilde taninan ve kullanilan
kelimeler olmadiklar:i gerekgesiyle reddeder,

Bu, hakikat ve tabiatin vazih bir dille ifadesi olarak edebiyat
anlayiginin tabii bir neticesi olarak edebiyatta milli dil ve cograf-
ya farkhhklarinm da kiiclimser. Bir makalesinde batidan tiyatro ter-
ciimeleri yapmak geregini savunurken der ki* : «Edebiyatin vata-
n1 yoktur. Bir fikir eger sahih ise bir lisanda edecegi tesiri diger

21 Bkz. «Emir Nevruz Mukaddimesi», Yeni Tirk Ldebiyati Antolojisi,
c. II, ss. 285-286.

22 «Lisan-1 Osmaninin edebiyat:i hakkinda baz miildhazati samildiry,
Yeni Tiirk Edebiyatir Antolojisi, c. II, s. 285.

23 Genis bilgi icin bkz. M. Kaya Bilgegil, Harabdt Kargisinda Namik Ke-
mal, s. 31-86.

24 «Mikro-Mega Terclimesine Kemal Bey’in Muahezesi», Mecmua-i Ebiiz-
ziya, c. I, nr. 17, 15 Cumadeluld 1298, s. 521.

25 «Tiyatro», Makaldt-» Siyasiyye ve Edebiyye, cliz 6, Istanbul : 1327,
5. 399.
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lisanda da tamamen icra eder.» Gene Tohrib-i Harabdt'ta Ziya Pa-
sa’nin

Iklimde hiikmii yok mu farkin
Vaziyeti bir mi garb u sarkin

beytini tenkit ederken edebiyatta iklimin, yani ortam ve gelenegin
roliinii alayh bir sekilde reddeder ve sanatcinin her yerde aym eseri
verebilecegini ileri siirer*. Hattd yazarin aym eserde siyasi gelis-
me ile edebi tekamiilii birbirinden ayirmak istemesi, milletlerin si-
vasi basgarilar ile biiyiik sairlerin yetismesi arasinda —hatali 6r-
neklere dayanarak da olsa— bir zithk kurmak istemesi*’ de edebi-
yati1 bagimsiz, kendi bagina bir vikia olarak diigiindiigiinii gésteren
diger bir husustur.

Edebiyati bu sekilde anlayan yazarimizin ondan bekledigi hiz-
metler de oldukca fazladir. Nitekim «Lisan-1 Osmaninin edebiyati
hakkinda bazi miildhazati gimildir» makalesinde edebiyatin tam
alt1 faydasin1 sayar. Bunlar insanliga yararli edebi eserler veren
yazarin bdylece adini ebedilestirmesi, edebi eserin amaclar1 gercek-
lestirmedeki rolii —ciinkii kalem kilictan iistiindiir—, edebiyatin bir
kismi olan inga vasitasiyla devlet yazismalarinda gordiigii hizmet,
millet terbiye ve ahldkindaki miisbet tesirleri, verdigi bilgilerden
otiirii fertlerin fikir kuvvetini (kariha) genigletmesi ve nihayet mil-
liyeti korumak ve devam ettirmekteki roliidiir. Namik Kemal, bun-
lardan bilhassa edebiyatin ahliki rolii ve bilgiyi artirmadaki hiz-
meti {izerinde gesitli yazilarinda israrla duracak, tiyatro ve romanla
ilgili tenkitlerinde de bunlara «eglence» islevini ekleyecektir. Edebi-
yatin iki temel iglevini boylece faydall olmak ve eglendirmek olarak
tesbit eden Kemal, bu acidan batida edebiyatin iglevi olarak zevk
ve fayda formiiliinii edebiyat teori ve tenkidine ilk defa sokan Ho-
race’a baglanabilir?®,

Edebi tiirler meselesine gelince: Namik Kemal, «tarz-1 cedidin
zuhurundan sonra» ¢ikan yeni tiirlerden bahsetmesine ve tiyatronun

26 Tahrib-i Harabdt, ikinci tabi, Kostantiniye, 1304, s. 51-52.

27 a.g.e., s. 53-56.

28 Bkz. Berna Moran, Edebiyat Kurumlari ve Elestiri, 2.b., Istanbul :
1974, s. 31, 164-165.



58 0. FARUK HUYUGUZEL

genig Olciide bir teorisini yapmasina ragmen, tenkidi yazilarinda
bizdeki ve batidaki tiirleri dikkate alarak ne tam bir tiir tasnifi
veya siralamasi yapmig ne de tiirlerin dayandig: esaslari agiklamig
degildir. Ama gene de eski «siir ve inga» ayirnmina yaklasan ifade-
lerine?® ve «makalat-1 siyasiye» ile biyografiyi edebiyattan sayma-
sina* ragmen yazilarinda sik sik tiyatro, roman (hikaye) ve siir-
den s6z etmesine bakarak bu iic sekli edebiyatin temel tiirleri ola-
rak kabul ettigi sonucuna varmak pek de hatali olmaz saniriz. Ya-
zar bunlardan bilhassa tiyatro lizerinde etraflica durmus, romam
kisaca tanitmus, siirin mahiyetine dair ise ¢ok az sey sdylemistir.

Kemal, «edebiyatin en gii¢ ciheti» olarak takdim ettigi tiyatro-
yu, cogu zaman temagi sanati ile birlesmis bir sanat olarak diisii-
niir ve onu genel edebiyat anlayigina uygun bir gekilde beser haya-
tinin bir taklidi sayar® :

«— Tiyatro nedir?
— Adeta taklit.
— Neyi taklit ediyor

— Ahval-i begeri!»

Celdl 6nsoziinde de buna benzer ifadeler vardir. «Cihanin ayni olan»
tiyatro fitratta, tabiatta ne varsa ibretli levhalar halinde insanin
gozii éniine serer. Hem goze hem de kulaga hitab ettigi icin edebi
tiirlerin en tesirlisi odur. Tiyatro bir eglencedir, fakat eglencelerin
en faydalisidir. Bu sanatin diger miihim bir faydas: da dili islah
etmeye, giizellestirmeye olan hizmetidir. Bu ozellikleriyle medeni
milletlerin inkildp ve ilerleme hamlelerinde tiyatro biiyiik bir hiz-
met ifa etmistir3.

29 «Lisani Osmaninin edebiyati hakkinda bazi miildhazat: samildiry,
Yeni Tiirk Edebiyat, Antolojisi, c. II, s. 184; Namik Kemal’in Hususi Mektup-
lari, c. III, ss. 52-53.

30 «Mukaddime-i Celaly, Yeni Tirk Edebiyatr Antoloji, c. II, ss. 346-347;
«Emir Nevruz Mukaddimesi», a.g.e., ss. 185-186.

31 «Tiyatro», Makaldt-» Siyasiyye ve Edebiyye, ciiz 6, s. 396.

32 «Mukaddime-i Celaly, Yeni Tiirk Edebiyat: Antolojisi, c. 11, ss. 351-352.
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Boylece tiyatroya ¢ok biiyiik bir deger atfeden Kemal, trajediyi
destana tercih eden Aristoteles gibi tiyatroyu romandan iistiin tu-
tar. Hattd tiyatro okumanin zevki bile roman miitilaasina tistiin-
diir. Ciinkii tasvir ve tahlillerinin teferruath ve karmasik olmasi yii-
ziinden roman bazan insani sikar. Halbuki tiyatroda dekor ve kisi-
lere ait bilgiler kisadir ve bu yiizden eserden alinan zevk de devam-
lidir. Gene tiyatroda <«hissiyat daha siddetli tasvir» olundugu igin
alinan zevk daha coktur:.

Celdl onso6ziinde tiyatronun tarihine de giren yazarimiz, batida
ortaya cikan Klasik ve Romantik tiyatro tarzlar iizerinde etrafl-
ca durmustur. Victor Hugo'nun Cromwel Ons6ziinden yola cikarak
Klasik tiyatronun konuda, zamanda ve mekinda birlik seklinde
ozetleyebilecegimiz ii¢ birlik kuralim akli ve teknik acilardan ten-
kit eden Namik Kemal, bunlar: hayatin akisina ters bulur. Ayni se-
kilde Klasiklerin trajedi, komedi, traji-komik seklindeki tiyatro tas-
nifleri de hayata ve insanhga aykiridir; ciinkii hayatta trajedi ve
komedi beraberce mevcuttur. Gene trajedideki perde simirlamasi,
konunun eski ¢ag tarihinden alinmasi, iislibun kisilere uygunlugu
gibi kurallarin da bugiin icin gecerliligi yoktur. Boylece klasik ti-
yatroyu tamamen reddeden yazar, bu tiyatronun bazi kurallarin
kaldiran Shakespeare tiyatrosunu ve ona yakin buldugu Romantik
tiyatroyu benimser®:.

Ote yandan gayr-1 ahlaki oldugu gerekgesiyle geleneksel tiyat-
romuzu, yani Karagéz ve Ortaoyununu da reddeden* Namik Kemal,
bizde tiyatronun gelismesi meselesinde en fazla manzum tiyatro
konusu iizerinde zihin yormustur. Batidaki gibi bizde de bir man-
zum tiyatro gelenegi kurmak isteyen ve bazi denemeler de yapan
yazarimizin, bu yolda kargisina dikilen iki biiyiik engel aruz vezni
ile kafiye olmustur. O, aruz vezniyle yaptig1 denemelerde imile ve
zihaflar ile kafiye zarureti yiiziinden dilin tabiilikten veya konus-
ma dilinden uzaklagtigin1 goriince, once kafiyesiz vezinle tiyatro
yazmak ister. Bahr-1 tavil denilen bu tarz giirde —ki bu, bat1 ede-

33 a.g.e., s. 349.

34 a.g.e., s. 352-360. Ayrica V. Hugo ve Namik Kemal arasindaki fikri
yakiliklar i¢in bkz. Cevdet Perin, «Namik Kemal ve Fransiz Edebiyati», Na-
mik Kemal Hakkwmda, Istanbul : 1942, ss. 141-151.

35 «Mukaddime-i Celal», Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi, c. II, s. 348, 358.
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biyatinda blank verse denilen siir tarzina tekabiil etmektedir— me-
failiin feilatiin mefailiin feilat— veznini kullanir, Fakat bu yolun da
giizel olmakla birlikte tiyatroda tabiiligi engelledigini goriince hece
veznine yonelir. Ancak bu tarzdaki denemeleri ona ahenksiz ve
zevksiz gelir. Sonunda manzum tiyatroya bir hal caresi bulamayan
ve bu idealini Hamit ve Ekrem’in yardimlariyla gerceklestirmeyi
uman yazarimizin Himid’e gonderdigi bir mektuptan aldigimiz su
ifadeler, onun bu konuya verdigi onemi ve cabalarim ifade etmesi
bakimindan dikkate sayandir® :

«Huldsa ben evzin-1 Arap'ta kafiyeli kafiyesiz her yola girdim,
Tiirk vezninde de kezalik. Tiirkge'nin tiyatroya miisait olacak siiri,
kafiyesiz bir Arap vezni ihtiyar etmekte midir veyahut bizim par-
mak hesabinin kafiyesini kaldirivermekte midir, zihnimde bir karar
veremedim. Ekrem ile buna, Nesteren’e falana dair bir uzun bahsi-
miz var. Bittigi zaman sana da gelir; fakat o bitinceye kadar sen
de bir kere vezinleri, kafiyeleri karigtir... Kafiyesiz yollar1 daha
ziyade dikkatle karistir. Hangi yolu Tiirkce’de dramatik siir ter-
tibine daha miisait goriirsen bir narration yap gonder. Ingallah mu-
vaffak olursun.»

Zaman zaman <hikiye» terimini kullandigl roman tiiriine dair
sOylediklerine baktigimiz zaman ise digerlerinden farkl olarak bu
konuda kendi anlayigina gore tam bir tarifle karsilasiyoruz®’ :
«... romandan maksat giizerdn etmemigse hile giizerdni imkan da-
hilinde olan bir vak’ay1 ahlak ve 4dat ve hissiyat ve ihtimalata mii-
teallik her tiirlii tafsilatiyla beraber tasvir etmektir.» Yazar romam
da tiyatro gibi faydali bir eglence olarak kabul etmekle beraber,
bundan daha fazla olarak romandan «tabiat-1 begeriyenin tahlili»
hizmetini bekler; zira insanin ic diinyvasi bilinmedikce ona tesir et-
menin yolu da bilinemez**. Boylece roman hakikat ve tabiata uy-
gunluk icinde insani ve ¢evresini anlatmaldir.

36 Tansel, Namik Kemal’in Hususi Mektuplar, c. II, ss. 378-379. Bu
konuda ayrica bkz. «Mukaddime-i Celal», Yeni Tiirk Edebiyat, Antolojisi, c. 1I,
ss. 369-372.

37 a.g.e., s. 347.

38 «Son Pismanlik’in Mukaddimesi», Intibah-Sergiizest-i Ali Bey (Ter-
tipleyen Mustafa Nihat Oz6én), Istanbul : 1971, s. 27.
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Namik Kemal bizdeki eski hikayeleri bu anlayis cercevesinde
roman degil, birer koca kar1 masali sayar. Bunlar ahlik ve adetle-
rin tasvirini, duygularin tahlilini ihtiva etmedikleri icin roman veya
hikdye sinifina sokulamazlar. Daha da &nemlisi bunlarda hakikat
ve tabiata ters diigen veya akla aykir1 unsurlar vardir. Hiisn i Ask
ve Leyld vii Mecndin gibi mesneviler ise ancak birer tasavvuf kita-
bidirlar. Fakat yazar, batili eserlerde goriilen ruhlar veya hayalet-
ler gibi ruhani varliklar konusuna geldiginde oldukc¢a insafli dav-
ranir ve bunlarin esere muayyen bir fikri vermek amaciyla girdik-
lerini, bunun da konunun isleniginden agikca anlasilabilecegini séy-
ler*. Gene «viis’at-1 hayal ve garibet-i tasavvur cihetini hiz 4sirs*
diyerek tarif ettigi Romantik eserlerden de 6vgiiyle s6z eder. Boy-
lece yazarimiz genel edebiyat anlayisina uygun roman teorisi baki-
mindan Klasik veya Neo-klasiklerin fikirlerine yaklasmakla birlikte
uygulamada ve begendigi orneklerde Romantiklerin tarafinda yer
alarak celigkili bir tutum icine girer.

Tenkidi yazilarinin bilyiik bir kismim siire tahsis eden Namk
Kemal’in giirin mahiyeti konusundaki sozleri oldukca sinirhdir. Bir
mektubunda «$iir mandya degil, 1afza 1tlak olunur» diyen ve siirde
fesahatin ¢ok &nemli oldugundan'' s6z eden yazar, Celdl 6nséziinde
siiri tarif etmenin zorlugundan yakinir ve naklettigi siire dair bazi
tarif ve tavsiflerin bu sanat1 tam olarak tarife hi¢ bir zaman yet-
medigini, hele «mevzun ve mukaffa kelimdir» tarifinin daha da ye-
tersiz oldugunu kaydeder+2,

Onun giirin tiirleri veya nazim sekilleri konusundaki fikirleri
de oldukea belirsizdir. Eski edebiyata yonelttigi tenkitlerde «bin ya-
lan, yiiz bin hezeyandan miirekkep istidalar» olarak niteledigi ka-
sideyi ve sairin yalmze kendini 6vdiigii fahriyyeleri reddeden** Na-
mik Kemal, diger nazim sgekillerine dair bir gey séylemez. Hiciv ve
hezl hakkinda ise genel edebiyat goriisiine uygun olarak olumsuz
bir tutumu vardir. Meseld Nef’{’nin Siham-1 Kaza’sim siirin degil,

39 «Mukaddime-i Celaly, Yeni Tiirk Edebiyat: Antolojisi, ¢. II, s. 347.

40 «Son Pigmanlik’in Mukaddimesis, Intibah-Sergiizest-i Ali Bey s. 27.
41 Tansel, Namik Kemdl'in Hususi Mektuplari, c. III, ss. 360-362.

42 «Mukaddime-i Celal», Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi, c. II, ss. 370-371.
43 Tahrib-i Harabdt, ss. 42, 62.
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hatta edebiyatin digina ¢ikarir''. Bir mektubundan da tarih diisiir-
mek icin yazilan siirleri giirden saymadigim 6greniriz*’.

Boylece siiri ahlaki veya hakikat veya tabiata uygun edebiyat
goriigiinii cercevesinde sinirlayan yazarimizin, siirde vezin konu-
sunda teorik sahaya sokabilecegimiz bir fikir daha vardir ki bu,
hece vezninin lirik siir tiirlerinde daha basarili sonuclar verdigi-
dir. Nitekim Recaizade Ekrem’e yazdig1 bir mektubunda sunlar: soy-
ler*: «Parmak hesab1 Sarki gibi, Destan gibi lirik yolda ne kadar
latif oluyorsa Mesnevi'ye girdigi gibi hi¢ bir seye benzemiyor.»
Daha sonra Hiamid'e yazdig1 bir mektupta da gerek kendi gerekse
cagdas sairlerin siirlerinden Ornekler vererek hece vezinin «lirik
yol’daki siirlerde daha basarili oldugu fikrini tekrarlar.

Namik Kemal, edebiyatin mahiyeti ve tiirleri konusundaki bii-
tiin bu fikirlerine uygun olarak edebi tenkide ve tenkitte kullanila-
cak olciilerle dair bazi fikirler de ileri siirmiigtiir. «Tenkit» yerine
cogu zaman «mudheze» terimini kullanan yazarimizin*®, «<nev-zuhur
olan tarz-1 tenkit»in* yalniz eskiler degil yeniler icin de uygulan-
mas1 yolunda modern bir fikri vardir. Ona gore Harabdt'ta Ziya
Paga’'nin eski sairleri degerlendirip yenilerin tenkidini «ahlaf»a bi-
rakmak istemesi hatali bir tutumdur®:

«Ayrild: bizimle ¢iinkii eslaf
Varsin bizi de ayirsin ahlaf

ne demek? Bu asr-1 terakkide yalniz sevibikin kemalit ve nekiyi-
sin1 araylp da zamanimizin halini siikQit ile gecistirmek neden ikti-
za etsin! Madem ki «muaheze» yolu acildi, muasirin haklarinda ya-
zllacak tahkikat ve miib4dbesit-1 edebiyenin hem efkir-1 zaméaneye

44 Bkz. Tansel, Nomik Kemal’in Hususi Mektuplari, c. III, s. 52-53.

45 Tansel, Namik Kemal’in Hususi Mektuplar, c. II, s. 463.

46 a.g.e., s. 295-296.

47 a.g.e., s. 375-377.

48 Ama hayatinin son zamanlarina dogru onun daha ziyade «tenkit»i
tercih etmeye bagladigini sbyleyebiliriz, Nitekim bu devre ait mektuplarinda
bu kelime daha sik karsimiza c¢ikmaktadir. Bkz. Tansel, Namik Kemal’in
Hususi Mektuplar, c. II, s. 413; c. III, s. 249, 372-373.

49 a.g.e., s. 249.

50 Tahrib-i Harabdt, s. 21.
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hem de kendilerine fiide-bahg olmasi mukarrer iken yalniz eserle-
rini nakl ile iktifd etmek ve sitdyis ve tarizi eslafa hasr eylemek
revia mi olsa gerek!»

Boylece tenkide genel edebivat goriisiine baglh olarak yazari
yonlendirmek ve okuyucuyu eser hakkinda aydinlatmak goérevlerini
yiikleyen yazarimiz, bu fikrini bizzat uygulamak suretiyle hem eski
hem de yeni sair ve yazarlari muayyen olciilere gore tenkit etmis-
tir. Tenkidi yazilarinda ve mektuplarinda eski sairlerin yam sira
eserlerini ele aldig1 cagdas yazarlar arasinda Akif Paga, Irfan Pasa,
Sami Pasga, Recaizade Ekrem, Abdiilhak HAmid, Sami Pagazade
Sezal ve Menemenlizide Tahir sayilabilir.

Bu tenkitler sirasinda kullandigi 6lciitleri edebi ve gayr-i ede-
bi olmak iizere iki grupta toplayabiliriz. Edebi dlciitler icerisinde en
fazla kullandig:1 olcuitler fesahat, siveye uygunluk ve sadeliktir di-
yebiliriz. Maniy: bozan veya miiphemlestiren yanhs veya liizumsuz
veya yaygin kullanilista olmayan kelimeler, uzun terkipler, yalniz-
ca siisten ibaret olan s6z sanatlar1 bu tenkitlerde israrla {izerinde
durulan hususlardir. Bu bakimdan o, daha ziyade kelimeci tenkide
bagh sayilabilir. Edebi acidan 6nem verdigi diger bir nokta da tek-
nik aksakliklar, 6zellikle de aruz kusurlaridir. Nitekim Tiirk siir
dilinin tabiiligine ve giizelligine engel olan imile ve zihaf gibi aruz
kusurlari, kafiye ve redifin getirdigi sikinti1 veya zaruretler tenkidi
yvazilarinda sik sik karsimiza cikar.

Modern tenkidin getirdigi yapisal biitiinliik, zenginlik, derinlik
ve yenilik gibi kavramlardan oldukc¢a uzak olan Namik Kemal’in bu
kelimeci ve teknik tenkitleri onu daha ziyade eski tenkit anlayigina
yvaklastirmaktadir.

Yazarin bagvurdugu gayr-i edebi olciitler icinde en fazla dik-
kat c¢ekeni «hakikat» olciitlidiir. O, tenkitlerinde her seyden ziyade
buna 6nem verir. Tahrib’de kesin bir dille ifade ettigi kanaatine
gore «... eg’drin tercihinde bir dereceye kadar mezikin dahli varsa
da fiin{in-1 edebiyede bu hususta hevesit-1 vicdaniyeden bin kat bii-
yik bir mizan hakikattir»>'. Edebi eser ilmi ve dini (ahlaki) haki-
katleri talim ve telkin etmelidir ve bu yolda ileri gelen eserler «ek-

51 Tahrib-i Harabdt, s. 157.



64 0. FARUK HUYUGUZEL

mel-i 4sar» olarak nitelenmesi gereken eserlerdir’>. Onun eski ede-
biyat: tenkit etmesinin asil sebebi de zaten bu yolu «fennen ve ak-
len, vicdanen ve diyaneten merdud»*® saymasindan ileri geliyordu.

Namik Kemal’in fazla bagvurmamis olmakla birlikte yazilarin-
da ifade ettigi bir bagka gayr-1 edebi Olgiit de sosyal ragbettir.
Celdl onsdziinde Shakespeare tiyatrosunun ve Romantik tiyotronun
Klasik tiyatroya iistimliigiinii isbat ederken biraz da bu dlciite da-
yanir™ : «... mademki diinyada zevke ait olan seyler i¢in bir nisane-i
riichan var ise kabul-i &mmedir, Shakespeare mesleginin her taraf-
ta gordiigii ragbet meziyetini ve hatta 6biir meslege ait olan kavaid
ve gerditin biitiin biitiin miinasebetsizligini tamamiyle isbata kifé-
yet eder.» Ancak bu konuda soylediklerine fazla giivenmemelidir;
ciinkii Sami Pasazide Sezii’ye yazdigi bir mektupta bu sefer de
«...ragbet bir eserin hakikatte iyiligine deldlet etmez»®® dedikten
sonra Victor Hugo ve Alexander Dumas Pere’in tiyatrolarindan
baz1 érnekler vererek halkin cok begenmis olmasina ragmen bun-
larin, Hugo ve Duma’nin diger eserlerinden daha asagi oldugunu
iddia eder.

Netice olarak Namik Kemal, teorik bakimdan edebiyati musiki
ve resimden cok din, felsefe ve ilim kutbuna gotiiren muhtevaci bir
goriigiin sahibidir. Yazilarinda hakikat, tabiat, ahlak, ddetler, ilim,
fen, akil v.s. gibi kavramlar {iizerinde ¢ok durulmasina ragmen
ahenk, tasvir ve hayal (imaj) gibi konulara ¢ok az temas edilmig
olmasi da bunun tabii bir sonucudur. Bu cercevedeki fikirleriyle o,
esasen dig diinya (toplum) ve okuyucuyu esas alan taklit¢i ve prag-
matik teorilere® bagli veya bunlarin ¢ok basit ve eksik bir sentezini
yvapmaya calisan bir teorisyen olarak kabul edilebilir. Onun edebi-
yat anlayisinda Romantik teorinin esasim olusturan sairin hayal-

52 a.g.e., s. 106.

53 «Muéahezat-1 Edebiyeyi Havi Bir Mektup», Makaldt-1 Siyasiye ve Ede-
biye, ciiz 5, s. 318.

54 «Mukaddime-i Celaly, Yeni Tirk Edebiyati Antolojisi, c. II, s. 360.

55 Tansel, Namik Kemal’in Hususi Mekluplariy, c. II, ss. 466-467.

56 M.H. Abrams’in «The Mirror and The Lamb» adli eserinde bu teo-
rik tasnifin bir ¢zeti icin bkz. C. Hugh Holman, A Handbook of Literature,
3.b., Indianapolis : 1976, ss. 137-138; Berna Moran, Edebiyat Kurumlar: ve
Elestiri, ss. 7-8.
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giicii, icad kabiliyeti ve iislipta orijinallik gibi 6nemli hususlarin
yeri yok gibidir. Iste bu yiizden Romantiklerin eserlerini begenme-
sine, 6rnek almasina ve bu yolda eserler vermeye ¢alismasina rag-
men fikirleri bakimindan Namik Kemal’i batili Klasik ve Neo-kla-
siklerin teorik fikirlerine bagh saymak daha dogrudur. Bir yandan
da o, bu fikirleriyle o kadar hirpaladig1 klasik edebiyatimizin siiri
mutlak veya ilahi hakikatin ifadesi sayan anlayisina da oldukea ya-
kindir®". Teorik ve pratik acidan bdylesine celigkili bir konuma sa-
hip olan yazarimizin bu ikiligi, siiphesiz ki devrin gartlari, yetigsme
tarzi ve mizac ile yakindan aldkalidir. Siiphesiz olan diger bir nok-
ta da onun edebiyat hakkindaki fikirleri ile siyasi ve sosyal fikir-
leri arasindaki paralelliktir.

57 Divan edebiyatindaki sanat anlayisi konusunda daha genig bilgi igin
bkz. Harun Tolasa, «Klasik Edebiyatimizda Divan Onséz (Dibace)leri : Lamii
Divan1 Onsozii ve (Buna Gore) Divan Siiri Sanat Goriigii» Ali Nihat Tarlan
Hatira Saywsi, Cambridge : 1973, s. 385-402; Bilge Ercilasun, Servet-i Fiiniin’da
Edebi Tenkit, Ankara : 1981 ss. 34-42,






NAMIK KEMAL'IN DEVLET ADAMLIGI

Zeynep Kermam *

Namik Kemal'in idari gérevlerini bilenler arasinda, hic¢ siiphe-
siz bu makalenin baghginda yer alan «devlet adami» soziinii yadir-
gayanlar bulunacaktir.

Lugatlere baktigimizda, idare sanatini bilen ve devlet ydneti-
minde birinci derecede rol oynayanlara «devlet adami» dendigini
goriiyoruz. Bu klasik ve yerlesmis tarife gore, Namik Kemal bir
«devlet adami» degil, bir idare adami, hatti siradan bir memurdur.

Fakat bir deviet adaminda bulunmasi gereken vasiflar goz-
oniine alindiginda, bu tarif iizerinde yeniden diigiinmek gerekir.
Tiirk ve diinya tarihine baktigimizda, pek cok devlet adaminin gahsi
menfaatleri ugruna devlet ve millet menfaatini hice saydiklari, gah-
siyet zaaf1 yliziinden ¢ok degerli miilki ve askeri erkam saf digi bi-
raktiklari, ileri goriigliiliik ve hattd karar verebilme yeteneginden
mahrum olduklar icin, devleti ve milleti biiyiik feldketlere ugrat-
tiklar1 goriiliir. Acaba, boylelerine, sirf iggal ettikleri mevki ve yu-
karidaki tarife uydugu icin «devlet adami» demek dogru mudur?

Bu diigiincelerin 1:1g1nda, bana gore, riitbe ve mevkii ne olursa
olsun, devlet ve milletinin haysiyet, geref ve menfaatini her geyden
iistiin tutan; bu ugurda her tiirlii miicadeleyi goze alabilen; devlet
ve milletinin ilerlemesi ve yiikselebilmesi icin teklif ve projeler ya-
pan; bunlar iist makamlara iletebilmek icin her tiirlii vasitaya mii-
racaat edebilen medeni cesaret sahibi gorevlilere, tereddiitsiiz «dev-
let adami» iinvani verilebilir.

* Prof. Dr., Mimar Sinan Universitesi, Fen-Edebiyat Fakliltesi,
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Namik Kemal, sayin Fevziye Abdullah Tansel'in dért cilt ha-
linde nesrettigi mektuplarinda da agikga goriilecegi iizere, bu has-
letlere fazlasiyle sahip bir gahsiyettir.

Rahmetli hocam Prof. Dr. Mehmet Kaplan, Tanzimat dénemini
anlatirken, I. Mesrutiyet devam etmis olsaydi, Namik Kemal biitii-
niiyle politikaya atilacak, belki de edebiyat: terkedecekti, derdi.
Gercekten de Sura-y:1 devlet azalifin kabul etmesi ve Kanun-1 Esasi
Enciimeni’'ne dahil olmasi, bu goriisii destekler mahiyettedir.

Namik Kemal'in lbret gazetesindeki faaliyeti gozden gegirile-
cek olursa, genig bir hazirhk déneminden sonra, sosyal ve milli ko-
nularla ilgili olarak yazdig1 makalelerle Tiirkiye'de bir efkér-1 umu-
miye teskil ettigini ve yetigen nesillere fikir babalig1 yaptigin agik-
ca goriiriiz. Namik Kemal, daha sonra getirildigi idari gorevlerde,
makalelerinde isledigi fikirleri ve teklifleri biiyiik Olciide gercekles-
tirecek ve :

Donersem kahbeyim millet yolunda bir azimetten

veciz misrainda ifade ettigi davranig tarzina omrii boyunca sadik
kalacaktir.

Namik Kemal, 18 Arahk 1879°da, 2 yil § ayhk siirgiin déne-
minden sonra Midilli mutasarrifligina getirilir.

2 Ekim 1880 tarihli Ldyiha’stm Tanpinar «bu vesika -Midilli
hakkinda o zamana kadar misli az goriilmiis bir etiidle- mahalli ih-
tiyaclan en basit unsuruna kadar karsilamaya caligan her tiirli
iitopiden uzak bir 1slahat projesidir»® diye degerlendirir. Bu vesika
iki bucuk yila yakin siirgiin hayatinda dahi onun memleket mesele-
leriyle ne kadar ilgilendigini ve egitim, ziraat, sanat, ticaret, adliye
ve icisleri sahalarindaki eksiklikleri nasil bir dikkatle tesbit ve tes-
his ettigini ve biiyiik bir vukufla hal gareleriyle birlikte kaleme al-
digin1 gosterir.

Namik Kemal, Rodos mutasarrifligina tayinine kadar, bu liyi-
hada teshit ettigi eksiklikleri teldfiye caligmig, isler hale getirdigi

1 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asw Tiirk Edebiyat: Tarihi, 4. bsk., Istan-
bul 1976, s. 366.
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Cemiyet-i Maarif’in kisith maddi yardimiyle yirmi kadar ilkokul
actirmigtir. Boylece, Adadaki Tiirk niifusun kiiltiirel seviyesini yiik-
seltmek ve milli suuru uyandirmak istemistir. Aday: kalkindirmak
igin mahalli gelirlerden istifade fikrini, bildigimize gore ilk defa
Namik Kemal ortaya atmig; vakif gelirlerinin fazlalarinin merkeze
gonderilmesine kars1 ¢ikmig; bu fazlanin Ada ve halkinin ihtiyag-
larina sarfedilmesini teklif etmis ve bu konuda israrli bir miicade-
leye girigmigtir.

Bu faaliyeti sirasinda, kendisine en biiyiikk giicliik, Cezair-i
Bahr-1 Sefid valisi ve sonra Hariciye Nazir1 olan Said Paga tara-
findan cikarilmigtir. Paga, Rusya konsolos vekilinin de yakin dos-
tudur. Bu yiizden ikisi bir olarak, Namik Kemal’i gozden diigiirmek
ve azlettirmek icin her yola bagvurmuslardir,

Namik Kemal, II. Abdiilhamid’e duyurulmak iizere Mabeynci
Emin Bey’e 9 Zilhicce 98/22 Ekim 1882 tarihiyle yazdigi uzun bir
mektup da, Said Paga’dan sbyle sikiyet eder :

«Zannima gore, mahéafil-i ecnebiyyede cereyan eden sozler, Mi-
dilli Rusya konsolos vekiliyle devlete, millete ve haysiyet-i hiikfimet
ve hilifete ragmen miicerret beni kirmak icin konsolos vekiline
hempilk denadtini ihtiyar eden Hariciye nizir-1 bi-nazarinin ne-
tice-i ihtiradtidir»z.

Bu mektupta Namik Kemal, klasik tarife gore «devlet adami»
sayilan Said Paga’nin, basit bir memur bile olamayacagim su alay-
h ifadelerle ortaya koyar :

«...Hariciye Nizir1 Paga hazretlerinin nazar-1 basireti, hi¢ go-
remedigim kirpiklerinden ileri gecebilecegini bilemiyorum, iimid
edemiyorum. $u kadar var ki, miisariinileyh hazretleri Frenk kun-
duracilar1 kadar diiriist Fransizea séylemekten ve hi¢ bir lisanda
hi¢ bir fenne miiteallik bir kelimenin manésini bilmemekle beraber,
Riza Pasa dalkavuklugundan yetismis ve Terceme Odasi’nda bir ka-
g1din mandsindan, imlasindan kat-1 nazar, satirin1 dogru yazmadigl
halde cerag oldugu gibi...»®.

2 Fevziye Abdullah Tansel, Namik Kemal’in Mektuplari, c. 3, Ankara 1973,
s. 164.
3 a.e, s. 165.
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Namik Kemal, 1866’da vuku bulan Girid isyanindan itibaren,
Adalar’da takip edilmesi gereken siyasetle ilgilenmig ve dmrii bo-
yunca biiyiik bir israrla bu konu {izerine gitmis ve devlet ileri ge-
lenlerini aydinlatmaya caligmistir.

IL. Abdiilhamid’e 23 Ramazan 1300/16 Temmuz 1299 (28 Tem-
muz 1883) tarihiyle sundugu bir arizada, 6nemli iglerde hiristiyan
memur kullanilmasindan dogabilecek mahzurlar: biiyiik bir ileri go-
riigliiliik ve medeni cesaretle acikca dile getirmekten cekinmemis-
tir :

«...Bu bendin bir firkasinda her nahiye ahalisine yerliden {i¢
adam intihab ettirilerek bunlardan birinin hiikimet marifetiyle mii-
diirliie tayin olunmas: muhassenati mucib olacagindan bahsolunu-
yor. Bu fikir Ignatief tarafindan vaktiyle ilka olunan tesvilat beka-
yasindan olarak nevdhinin kéffesinde miidiirliige ‘muktedir adam
pulmak muhal oldugu cihetle, bu suret ekser mevihiyi birtakim na-
ehiller eline birakacagindan (...) bin tiirlii giift i gt peydéd olaca-
gindan baska (...) hiristiyanlara canib-i seniyyii'l-cevanib-i salta-
nat-1 seniyyeden her ne tiirlii miisaade vuku bulur ise o miisaadeler
derhal hukuk-1 miiktesebe namin1 almakta ve Avrupa’nin miidahé-
1at1 siyesinde hig bir vakit istirdad veya ilgas1 miimkiin olamamak-
tadir. Cezair-i Bahr-1 Sefid vildyetinin ekser ahalisi ise hiristiyan
oldugundan miidiirlerin hakk-1 intihab1 kendilerine verilince, umir-1
idarenin mebdei olan nahiyelerin kiffesi buralarca intihab ve ta-
yinleri hiikiimetten ziyade ahaliye ait birtakim hiristiyan miifsidle-
rin elinde kalacag1 gibi bu vilayet hiristiyanlar1 mahud Avrupa ko-
misyonu tegekkiil eder etmez, Rumeli-i Sarki’ye iltihak istidasini
havi mahzarlar yetistirmek yolunda nice harekét-1 bedhdhénede bu-
lunmus olmalarina nazaran (...) bu seldhiyeti, muhtariyet-i idare
sekline ifrag icin her tiirli mefsedete kiydmdan geri durmayacak-
larina Avrupa’daki eadi-i din i devletten dahi istedikleri kadar
muavenet goreceklerinden hi¢ giiphe yoktur»*.

Girid’deki Rum asilh Fotyadi Pasa’nin zararli faaliyetlerinden
bahseden mektuplar1 da Adalar’da yiiriitillen yanhg politikay:1 ve
basiretsiz davraniglarin yarattigy ve yaratabilecegi vahim neticeleri
biitiin acikhigiyle dile getiren vesikalardir.

4 a.e. s. 312-313.
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Fotyadi Pasa’nmin Girid’i Yunanistan’a baglamak hususunda
sinsice ve fakat son derece sistemli caligtigini delilleriyle ortaya
koyan Namik Kemal, Ada Miisliimanlarinin gocten bagka kurtulus
yolu bulamamalarin1 gelecek igin en biilyiik tehlike olarak goriir.
Onun bu husustaki endiselerinde ne kadar hakl oldugunu tarih bize
pek ac1 bir sekilde maalesef 6gretmisgtir.

Namik Kemal, diger adalardan da Tiirk-Miisliiman gdciinii 6n-
lemek icin alinacak tedbirler iizerinde cok durmustur. Zira, Tiirk-
Miisliiman niifusun gocii, Adalarin hiristiyanlarin ve dolayisiyle Yu-
nanistan’in eline gecmesidir ve Namik Kemal’e gore, Babiili’nin ey-
yamel ve vurdumduymaz davraniglan, ¢ekingen tutumu ve ileriyi
goren idarecilere arka cikmamasi sadece ve sadece Yunanistan’in
igine yaramaktadir.

Namik Kemal, Midilli’lden Rodos’a gonderildikten sonra, yeri-
ne mutasarrif olan Agih Efendi’ye uzun bir raporla, Midilli'yi her
cephesiyle tanitir. Bu raporu bugiiniin siyasilerinin de dikkatle oku-
malarim ve 6rnek almalarin goniilden dilerim. Devlet siireklilik de-
mektir ve bu siireklilik biiyiik 6lciide vzun vadeli plan ve program-
larin kesintisiz uygulanmasiyle saglanabilir. Namk Kemal, sadece
bu tafsilatli ve dikkate deger raporuyla dahi 6rnek alinmasi gere-
ken bir «devlet adami» portresi cizer.

Namik Kemal, gerek kazandig: tecriibeler, gerekse II. Abdiil-
hamid’in fikir ve davraniglarini takdir etmesi sebebiyle Rodos’ta
daha cesur davranir ve neticede Imtiyaz madalyasiyle miikafatlan-
dirilir.

Rodos’a geldikten iki ay sonra Namik Kemal, II. Abdiilhamid’e
7 Rebiii’l-evvel 1302/25 Aralik 1884° tarihli bir ariza ile, adanin hal-i
nazir durumunu; elden ¢ikmak iizere bulundugunu, alinacak tedbir-
leri tipk: bir onceki Midilli ile ilgili l1dyihasinda oldugu gibi agiklar.

Bu mektupta, adadaki Tiirk-Miisliman niifusun askere gitme-
mek icin Yunan tabiyetine gectigini ve hattd hiristiyan oldugunu
belirttikten sonra, bu durumu o6nlemek icin, erkek niifusun kur’a
dig1 birakilmasini, kiiltlir seviyelerinin yiikseltilmesi icin okullar

5 a.e., 644 ve 637 numaralt mektuplar.
6 a.e., c. 4, Ankara 1986, nr. 724, s. 97-101,
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acilmasi, dini ve milli suur kazanabilmeleri i¢in de camiler yaptiril-
masi lilzumuna igaret eder.

II. Abdiilhamid, bu arizayi derhal dikkate almig ve 3 Ocak 1885
tarihli bir Irade cikarmistir. Bu Irade sayesinde Ertugrul, Tir-i
Miijgan ve Hamidiye camileri siir’atle yaptirilarak biiylik merasimle
ibadete acilmigtir.

Namik Kemal, Rodos’taki faaliyetini Kulaksizzade Mustafa
Bey’e yazdig1 bir mektupta, biiyiik bir tevazu iginde soyle dile ge-
tirir :

«Ingallah bir sene gecmez Medrese-i Siilleymaniye’yi leyli simif-
11, sanayi daireli bir mektep haline getirecegim. Inas Riigtiyesi ya-
pacagim. Idadlyi adam kiyafetine koyacagim; esbab miisaid mek-
tepler icin akla fikre gelmez yerlerden irad tedarik olunabiliyors’.

Rodos’taki bir diger 6nemli faaliyeti Cezair-i Bahr-i Sefid vila-
yeti dahilinde ilk defa Rodos’ta yapilan niifus sayimidir. Irade-i se-
niyyeye ragmen, Namik Kemal'e kadar, bir 6nceki mutasarrif Agih
Efendi dahil, herkes boyle bir sayimin yapilabilmesini imkansiz go-
riiyordu. Bunu gerceklestirmek icin Namik Kemal, dnce giivendigi
adamlari, ¢ikarilan biitiin giicliiklere ragmen, belirli kaymakamhk-
lara tayin ettirmis, boylece tabir ciizse, alt yapiy1 saglama almus,
ancak ondan sonra sayimi, en ufak bir karigikhiga meydan verme-
den sonug¢landirmigtir. Diger adalarda sayim yapilamadigina gore,
bu bagar1 biitiiniiyle Namik Kemal’e aittir.

Rodos halkimin hayat seviyesini yiikseltmek icin hazirladig:
Ziraat Talimati, Rodos’un serbest liman haline getirilmesi, Maliye
Nezareti’'ne gonderilmesi addet olan Menifi sandiklarinin gelirlerini
alikoyarak Adanmin biitgesini arttirma gayretleri, kacak avlanan
Yunanlh siingercileri tevkif ettirmesi son derece cesur, ileri goriiglii
ve basiretli davraniglarindan sadece zikre deger birkacidir.

Sozlerimi Sakiz mutasarrifi iken, 1888 Eyliil’iinde basgésteren
Kalimnoz ayaklanmasinin bastirilmasindan sonra, davramglarim ve
Babiali’ye gonderdigi resmi yazilardaki {islibunu agir ve hakareta-
miz bulan Cezair-i Bahr-1 Sefid valisi Akif Pasa’ya yazdig1 15 Tes-

7 a.e., nr. 746, s. 162.
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rin-i evvel 1304/27 Ekim 1888 tarihli mektuptan sectigim baz ciim-
lelerle son vermek istiyorum.

Bu ciimleler benim ¢ikig noktami tegkil ettigi gibi, Namik Ke-
mal’in sahsiyeti ile {islibunun nasil bir biitiinliik arzettigini de or-
taya koyar. Devrinin resmi yazigsma dilini ¢ok iyi bilen Namik Ke-
mal’in dikkatimizi ¢eken en 6nemli ozelliklerinden biri bu resmiyet
icinde gahsiyetini, giir erkek sesini de muhafaza edebilmesidir.

«Ihsannime-i miin’iménelerinde Bab-1 Ali'ye génderilmesi la-
z1m gelen maruzattaki baz siddetli tabirdttan sarf-1 nazar olunma-
s1 ferman buyuruluyor. Korkarim ki ferman-1 devletlerine ittiba et-
mege muvaffak olamayacagim. Bib-1 Ali kulunuzu yeni 6grenmiyor.
Memuriyetimin, riitbemin kiigiikliigii, haysiyet-i insaniyede tenezzii-
limii icab etmez. Onlar tahkir eder, yahut vesile-i tahkir ararsa,
bendeniz igin siik{it etmek, hayattan miinselib olmaga mutavakkif-
tir. Séylesinler, igitmesinler, Malum-1 devletleridir ki, icimizde sah-
sen macera varsa, yalmiz Hariciye Nizir1 ile var. Amma Sadrazam
efendimiz, sdziiniin sakalindan ileri gegcmeyecegini bilirken, bende-
nizi agiktan agiga goénderdigi resmi telgraflarda azl ile tehdid bu-
yuruyor. Dahiliye Nazir1 efendimiz siingerden tutturarak, miiselsel,
muttasil hakk-1 ¢ikerdnemi tekdir ve tahkire vesile arar dururken,
bendeniz bu muamelelere karg: tahammiil ederim desem, yalan séy-
lemis olurum. Kendileri gibi memuriyet dilencisi degilim, zulme ug-
ramaktan korkmam :

Firaki, habs ii nefyi kadr ii nAmusumla gérdiim hep
Cihénin bir beldsindan bana pervd mi kalmigtir

demistim. O fikrimde hali sabitim, ellerinden ne gelirse arkalarina
koymasinlare,

8 a.e., nr. 1010, s. 594.
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Zeynep Kermian *

Siileyman Nazif’'ten oglu Sait Nazif Ozankan’a intikal eden ev-
rak, uzun yillar aragtiricilar icin merak konusu olmug, Sait Nazif’
in saghginda bunlardan faydalanmak maalesef miimkiin olama-
migti. Sait Nazif’'in vefatindan sonra esi ve Cenab Sehabeddin’in
kiz1 sayin Regika Ozankan Hanimefendi, bilyiik bir comertlikle ka-
yinpederi ve babasindan intikal eden evraki Hocam rahmetli Prof.
Dr. Mehmet Kaplan’a vermigti. Hoca da, biz talebleriyle bunlar1 tas-
nif etmigti. Hoca’'nin saghginda nesredilen Cenab §ehabeddin’in Bii-
tim Siirleri adli eserde, evraktan biiyiik Glciide faydalanilmigti,

Bu evrak arasinda, Namik Kemal’in bugiine kadar nesredilme-
mig on dort mektup miisveddesi de vardir. Rahmetli arastirici Fev-
ziye Abdullah Tansel 1967, 1969, 1973 ve 1986 willarinda doért cilt
halinde Namik Kemal’in 1043 mektubunu yaymnlamigtir. Ben bu bii-
yiik calismaya kiigiik bir katkida bulundugum icin kendimi bahtiyar
hissediyorum.

Bu mektuplarin ilki Recaizade Ekrem’e yazlmigtir. Mektubun
bag kism yoktur ve sonunda istinsah edenin yazisiyle «Kemal'in
Ekrem’e mektubudur» notuyla 13 Safer 95 (17 Subat 1878) tarihi
vardir. Namik Kemal’in bu tarihte ikamete memur olarak Midilli’de
bulundugunu biliyoruz. Bu yiizden bu mektuptaki bedbin ruh hali
ozellikle «<hangi tahassiis-i elimi tatmin ihtiyaciyle dehinimdan dé-
kiilen elfaz-1 meraret-iliid bu tahassiis-i her-dem teceddiidiin mah-
suliidiir ruhum efendim» ciimlesinden acikca anlagilmaktadir.

* Prof. Dr, Mimar Sinan Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi.
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«Evlad» hitabiyle baglayan tarihsiz ve imzasiz mektup miisved-
desi 2 Receb 95 tarihli mektuba cevap olarak yazildigindan 1 Tem-
muz 1878 den sonra Midilli’de kaleme alinmis olmalidir.

«Ben babanin elinde dogmustum. Sen de benim elimde dogdun»
ibaresinden yakin bir aile dostu veya akrabanin ogluna yazilmis ol-
dugu anlasilmaktadir. Fevziye Abdullah Tansel'in nesrettigi mek-
tuplarda ve Ibniilemin Mahmud Kemal Inal'in ifadesine gére, Namk
Kemal’in, Kadiri seyhlerinden Ahmed Niyazi Efendi’'nin oglu Mus-
tafa Regid’e bdyle hitap ettigini goriiyoruz'.

«Saadetlu efendimiz hazretleri» hitabiyle baslayan tarihsiz ve
imzasiz mektup 21 Eyliil 94 (3 Ekim 1878) tarihli mektuba cevaben
yazildigindan, Ekim 1878 de kaleme ahinmig olmalidir. Muhatabinin
yeni eserlerini istemesi iizerine Namik Kemal, pek bir seyler yaza-
madigim ancak «Takvimhane Mudiirii izzetlu Midhat Efendi’nin
fikr-i siyaset ve namus ve terbiyetine karsi nesrettigi birkag soz
iizerine kendisine yazdig1 iki mektubu» takdim edebilecegini belirtir.

5 Cemadziii'l-dhire 96 (27 Mayis 1879) tarihli mektubun hitap
ciimlesi yine «saadetlu efendimiz hazretleri»dir. Mutasarnf tayin
edilmeden 6nce Namik Kemal’in Midilli’deki idare ile yakindan ilgi-
lendigini gdsteren bu vesikada, Midilli kalesinde topgu binbasisi
Esad Bey’in Istankdy’e tayin edildigi, yerine gelen Siileyman Efen-
di’nin halk ve mutasarrif tarafindan begenilmedigi, Esad Bey’in Mi-
dilli’'ye nakledilmesini rica eder.

«Burada miildkat-1 seniyyeleri ie tegerriif olundugu esnada dahi
bir nebze arzolundugu iizere» ifadesinden, hitap edilen sahin Mayis
1879 da Midilli"ye geldigi anlagiliyor.

Fevziye Abdullah Tansel’in belirttigine gore, 1879 Mayis'inda
Mahmud Nedim Pasa, hastalanarak Midilli’ye hava tebdiline gel-
mistir2.

Recaizade Ekrem’e yazdigy 24 Eyliil 95 (6 Ekim 1879) tarihli
uzun mektup vine Midilli’den gonderilmistir. Halen siirgiindedir, fa-

1 Fevziye Abdullah Tansel, Namik Kemalin Mektuplar, c. II, Ankara
1969, s. 86, 98, 277; Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Son Asw Tiirk Sairleri, Is-
tanbul 1970, s. 1436.

2 F.A. Tansel, a.e., c. II, s. 427,
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kat aligmigtir. Balkan cephesinde bulunmus ve harbin facialarina
yakindan sahit olmus, Deli lakabiyle anillan Hikmet Bey, ziyaretine
gelmigtir. Namik Kemal, harbin facialarimi unutmak veya biraz
avunmak icin giir, 6zellikle de fikra: anlatarak vakit gecirdiklerini,
ancak bu yolla biraz siikinet bulabildiklerini su carpici ciimleyle
dile getirir:

«Shakespeare’e taklid eder gibi en fici bir hayalden en tuhaf
bir fikraya atf-1 makal ediyorum. Ciinkii génliimii zaptetmek icin
boyle bir tazyika muhtacims.

Bundan sonra Deli Hikmet'in anlattig1 uzun bir fikray: yazar.
Yine ona ait bir Ermeni fikrasim1 «kendi nitikasina havale» ettigini
belirttikten sonra Deli Hikmet ile neler yaptiklarini ve onu gahsiye-
tiyle ilgili su bilgileri verir:

«Burada bulundugu sirada ufak-tefek giirler de sOylemistik.
Lakin miibaregi intizam-1 ahvali umumun haline niimune olacak de-
recede bulundugundan tertipli filanli bir sey cikaramadi. Miisterek
sOyledigimiz geyler miisterege benzemez. Tezyif yolunda séyledigi-
miz geyler giilerken aglamak kadar garip goriiniir. Hepsini menhiis
kalemcegiziyle baz1 kagit parcalarina yazdi. Gelin duvag: pek sevdi-
ginden midir nedir, miirekkebi de kirmizi kullandi. Icine benim eski
siirlerimden bir geyler karigtirdi. Emsal yazdi. Hasili mecmuasinin
tertibini de kiyafetine benzettis.

Mektubun sonunda «romanin bu postaya yetigemedigini» belirt-
tikten sonra, «oniimiizdeki posta biheyyihal bir parca gsey génderece-
giz. Obiir parcacik da hic olmazsa 250 sahife olacak» der. Namik
Kemal'in Cezmi’yi Midilli'de yazdign malumdur. Recaizade’nin Na-
mik Kemal'den yaz istedigi, onun «romanla mesgulken yaz da ya-
zamam» ifadesinden acikca anlagilmaktadir. Kemal, onun kiilliyati-
n1 bastirmak arzusunu da uygun bulmamistir. Namik Kemal «kiil-
liyat» adina itiraz etmekte ve bu konuda hakl olarak séyle demek-
tedir:

«Benim kiilliyati basmak uzun zamanlara muhtactir. Adim kiil-
liyat koymazsan eserlerimden basilabileceklerin tab’ina cevaz vere-
bilirim. Zihninde kararlastirirsan nasil bastiracagina dair bana mu-
fassal ve fakat resmi bir mektup yaz. Ben de cevap vereyims.
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1 Zilhicce 96 (15 Kasim 1879) tarihiyle Rauf Bey’e gonderilen
mektup, onun 21 Zilkade 96 (6 Kasim 1879) tarihli mektubuna ce-
vaptir. Namik Kemal mutasarrf olacaginin miijdesini almis, hatta
bu tayin meselesi «mahremane tutulmas: tavsiye edilirken» olduk-
ca yayllmstir. Tamdik, tammadik pek gok kisi Namik Kemal'in
«bendehanelerini ziyaretgih addetmeges baslamiglardir. «Efendi-
mize halef olmak bahsinde ne séyleyeyim» ifadesinden de anlagilaca-
g1 iizere Rauf Bey, Sadik Rafat Pasa’nin ogludur. Rauf Bey, 1879
Subat’inda Midilli mutasarrifi olmus, kisa siire bu vazifede bulun-
mug, ayriligindan sonra da yerine Namik Kemal tayin edilmigtir.
Rauf Bey de vaktiyle azledilerek once Bingazi valiligine, sonra da
Midilli mutasarrifigina tayin edilmis oldugundan, Namik Kemal,
kendisini teselli eder mahiyette su ciimleyi sdylemektedir:

«Orada cekilen ezi-y1 ruhani zaruri olan inziva ile anbean te-
rakkidar olan zaruret-i umumiyenin tesirat-1 umumiyesinden hésil
oldugu beyan buyuruluyor. Allah bedterinden saklasin...»

22 Mart 96 (4 Nisan 1880) tarihli ariza, II. Abdiithamid’in siit-
kardesi esvabcibasi Ismet Bey vasitasiyle padisaha arzedilmek iize-
re kaleme alinmigtir. Namik Kemal, padisahin kendisine lutfettigi
maagin «m3l il mendl-i eihanin mecmuundan bin kat kiymetdar
iken», bu defa «Hazine-i hassa-i miiliikénelerinden mazhar oldugu
ihsan»a tesekkiirlerini «miisaid bir zaman bulurlarsa bargéh-1 ilem-
penah-1 cenab-1 kitisitdniye arz hususuna» Ismet Bey'in «miiriiv-
vet-i keriméinelerini istirham» etmektedir.

7 Receb 97 (15 Haziran 1880) tarihli mektupta Namik Kemal,
Midilli’de yolsuzluk yapan, temize cikabilmek igin Namik Kemal’i
sikiyet eden Emin Dede adl birisinin durumunu agiklamaktadir.
Mektup «velinimet» hitabiyle baglamakta ve ifadesinin samimi ve
teklifsiz edasindan babasi Mustafa Asim Efendi’ye génderildigi in-
tibaini uyandirmalktadir.

13 Kanun-1 evvel 96 (24 Arahk 1880) tarihiyle Cezair-i Bahr+
Sefid gazetesine gonderilmek fizere kaleme alinan kisa mektupta
Namik Kemal, Bozcaada’dan gonderilen «resmi tahrirat»in yarim
birakilmasini tenkit ederek «hakikat-i halin meydana gikmasi her-
halde hayirh olacagindan mektubun itmam olunmasini veyahut na-
kis gelmis ise ikmali istenilmesini temenni ederim. Ciinkii ben de
cevap verecegim» demektedir.
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Namik Kemal’in «Maruz-1 abd-1 ahkarlaridir» ifadesiyle bagla-
yan 8 Cemaziii’l-ahire 98/25 Nisan 97 (7 Mayis 1881) tarihli arizasi,
sadrazam mevkiindeki bir zata hitap ettigi intibaini uyandirmak-
tadir. Namik Kemal, bu zata bir tebriknime yazmis, cevabi bir te-
gekkiir mektubu yollandigini isitmis; ancak biitiin gayretlerine rag-
men, bunu eline gecirememigtir. Namik Kemal, bu durumu «dogdu-
gum zamandan beri ducar oldugum tali’sizlik netiyicinden» ifade-
siyle dile "getirir. Bu ariza, tahminimize gore, 12 Eyliill 1880 tari-
hinde «bagvekil» {invaniyle ikinci defa sedarete getirilen Mehmed
Said Paga’ya (Kiicilik Said Pasa) gotnderilmistirs,

Namik Kemal’in 18 Rebiii’l-ahire 1300/12 Subat 98 (24 Subat
1883) tarihiyle Lebib Efendi’ye gonderilmek iizere yazdirdigi mek-
tupta, Midilli miiddei-i umumi muavini Tevfik Bey’in terfi ile bir
miiddei-i umumilige tayinine tavassut edilmesini rica eder.

Namik Kemal, bu konuda daha 6nce de «bazl makamat-1 aliye»
ye ricada bulundugunu belirtir. Bu mektubun devaminda Namik Ke-
mal’in Bagmiiddei-i umumilige yazdig1 tavsiye mektubunun da miis-
veddesi yer almaktadir.

Bu mektuplar tesirini gostermis ve Nisan 1883 te Namik Ke-
mal kiz1 Feride Hanim’a yazdig: mektupta «Tevfik, Istinaf Miiddei-i
umumiligi ile Sakiz’'a gidecek»* miijdesini vermigtir.

Namik Kemal’in bu mektuplarda kullandig: takdirkir ifadenin
son derece samimi oldugu, Fevziye Abdullah Tansel’in 3. ciltte nes-
rettigi birgok mektupta da gboriilmektedir. Bu konuda birkac érnek
veriyorum. Namik Kemal agir bir grip gecirdigi giinlerde Tevfik
Bey, odasinda yatarak ona bakar®. Kizinin Rifat Bey'le nikdhinda
sahitlerden biri yine Tevfik Bey’'dir®. Namik Kemal «bu vazife-perver
memur»>u’ kisa siirede aileden biri gibi telakki etmege baglar ve ona
«bizim evladdan Tevfik»® dedigi gibi son derecede itimat eder. Lebib

Ismail Hami Danigmend, fzahli Osmanls Tarihi Kronolojisi, 5, 1971, s. 93.
F.A. Tansel, ae. c. III, Ankara 1973, s. 241.

a.e., s. 138.

a.e., s. 169.

a.e., s. 182,

a.e., s. 96,

W =1 G W
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Efendi ise, 1880-1881 yilinda Mahkeme-i Temyiz Ceza reisligi gore-
vinde bulunmusgtur®.

5 Subat 98 (16 Subat 1883) tarihli uzunca mektup «Faziletlu
efendim» hitabiyle baglamakta ve 16 Rebiii'l-evvel 1300/13 Kéinun-1
1298 (25 Ocak 1883) tarihiyle II. Abdiilhamid’e gonderdigi ariza-
daki'® meseleyi tekrarlamakta ve hitap ettigi sahistan konuyu mii-
nasip bir zamanda padisaha acmasin rica etmektedir :

«Bu hakikat atebe-i felek-mertebe-i miilikineye bir miinasib
vakitte arzolunur zannederim». Biz, bu mektubun da II. Abdiilha-
mid’in siitkardesi esvabcibas: Ismet Bey’e gonderildigini tahmin edi-
yoruz.

11 Tesrin-i sani 1303 (23 Kasim 1887) tarihli «velinimet» hita-
biyle baslayan mektup, Siilleyman Nazif’in ildve ettigi notta da be-
lirtildigi iizere kendi elyazisiyle babasina yazilmig ve oglu Ali Ek-
rem tarafindan hediye edilmistir. Siileyman Nazif bu mektubun bir
paragrafini Namik Kemal'* adh eserinde zikretmistir. Fevziye Ab-
dullah Tansel bu paragrafi «agagidaki mektubun tam metnine rast-
layamadik; boyle bir mektup Kemal’in Tiirk Tarih Kurumu evraki
arasinda da yoktur» notuyle eserinin 4 cildine almigtir'?>. Bu mek-
tubun kligesini bir 6rnek olmak iizere veriyoruz.

Bu mektubu yazdig1 sirada Namik Kemal, heniiz Rodos muta-
sarrifidir. Prof. Dr. Omer Faruk Akiin, onun Sakiz mutasarrifligina
nakli konusunda sbyle demektedir :

«Burada iic yildan fazla kaldiktan sonra, yabanci konsoloslar-
dan birinin evine yapilan bir tecaviiz hadisesi adadan ayrilmasina
sebep oldu (Bu hadisenin mahiyeti Ali Ekrem, Namik Kemal, s. 70
ile Riza Nur, Tiirk Bilig Reviisii, nr. 6, s. 412 de farkh gekillerde
gosterilmistir). Babidli’ce hadisenin siyasi bir mesele haline gelme-
sinden cekinildiginden, vilayet merkezi Sakiz’dan Rodos’a naklolu-
narak, Kemal 1877 yili Kdnun I'u bagsinda Sakiz mutasarrifligina
tayin olundu»?.

9 Ahmed Cevdet, Tezdkir, c. IV, Ankara 1967, s. 212-213. Haz. Cavid Bay-
sun.

10 F.A. Tansel, a.e., c. III, s. 193-195.

11 Slileyman Nazif, Namik Kemal, Istanbul 1340-1922, s. 5.

12 F.A.Tansel, a.e, c. IV, Ankara 1986, s. 469-470.

13 Omer Faruk Akiin, «Namik Kemaly> maddesi, Isldm Ansiklopedisi, Is-
tanbul 1964, s. 64-65.
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Elimizdeki mektup, sayin O.F. Akiin’iin bu hiikmiinii teyid eden
bir vesika oldugu gibi, Namik Kemal’in bu tegebbiisii 6nceden gayr-1
resmi bir sekilde 6grendigini, fakat hakkindaki tahkikattan bir gey
ctkmadigi ve 1886 yili Kasiminda imtiyaz madalyasiyle taltif edil-
diginden bdyle bir degigiklige ihtimal veremedigini de gostermekte-
dir. Onemi bakimindan baz ciimleleri aynen veriyorum :

«Istanbul’dan diin min gayr-i resm alinan bir telgrafa nazaran
merkez-i vildyet Rodos’a naklediyor. Bu itibar ile bizim de Sakiz'a
naklimiz icab ederse de resmen gerek Vali Paga hazretlerine ve ge-
rek bendenize resmen bir sey demediler. Bu kararin sebebini anla-
yamadik (...). Hele kendim igin tevecciihat-1 velinimetin tagayyiir
etmediginden eminim. Ciinkii 6yle bir hal olsayd: buradan azl veya
beciyis suretiyle bendenizi kaldirirlardi».

Buldugumuz son mektup tarihsiz, imzasizdir ve Mevlani hita-
biyle baglamaktadir.

Fevziye Abdullah Tansel’in IV. ciltte negrettigi pek cok mek-
tupta, Namik Kemal’in Midilli miiftisi Abdiirrahim Efendi hakkin-
daki menfi kanaatlerine rastlamaktayiz'+. Hattd Midilli’den ayrildik-
tan sonra da yerine tayin edilen Agih Efendi’ye Kasim 1884 te
yazdig:r mektupta «hirsizliga evveld Cemiyet’in reisi olan miifti ile
nfzir1 bulunan hakim basglayacaktir» ifadesini kullanmaktan cekin-
mez. Bu bakimdan, Abdiirrahim Efendi’nin baz isteklerinin yerine
getirilmesine ricaci oldugu bu mektubu, Namik Kemal’in Midilli mu-
tasarrfliginin ilk aylarinda Seyhiilislim Uryanizide Ahmet Es’ad
Efendi’ye!s gonderdigini tahmin ediyoruz.

(...... ) mahassalasi idi?.. Tahassiisat-1 necibenin siir’at-i zeva-
lini diigtindiik¢e onu bir riiya-y1 miiskir halinden tecrid ile bu suretle
zehr-nik etmekte ne méni oldugunu her dakika kendi kendimden
soruyorum..

14 F.A. Tansel, ae., ¢. IV, s. 35, 37, 49, 62, 107, 111, 158, 159, 160, 166,
662, 664,
15 ILH. Danigmend, a.e., 5. 157.
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Evvelce de arzetmisg oldugum vechle senin bende ne mazi, ne
hal, ne de istikbalde kiskanabilecegin bir sey olabilir! Boyle mazi
ve istikbalim yekdigeriyle imtiza¢ ederek seklinde tecessiim etmig
zanneyliyorum ve bir giin 6liip de hale veda etmek mecburiyeti ha-
tirima geldikce amak-1 ruhumdan yiikselip gelen isyana mukavemet
edemiyorum. Sen bu kadar atesin ve benim kadar seriii'l-infial ol-
masan belki ben bu Ates-i isyan1 teskine kudret-yéb olur ve hayati
oldugu gibi teldkkiye ve insanlardan verebileceklerinden ziyadesini
taleb ciiz olmadigim diiglinmege nefsimi ahigtirirdim. Fakat sen be-
nim biiyiik bir miicahede-i nefsiye ile neye bir reméad-1 teessiirde giz-
lemege calistigim atesleri bir mervaha-i sitemle aciyor ve ruhumun
en gizli, en derin bir noktasinda yanan o fevvare-i intifa-ni-peziri
alevlendiriyor, beni teselli-cli-y1 feveran -eyliyorsun. iste bilmem
hangi tahassiis-i elimi tatmin ihtiyaciyle dehdmimdan dokiilen el-
faz-1 meraret-aliid bu tahassiis-i her-dem teceddiidiin mahsuliidiir,
ruhum efendim.

(Hukuk-1 idare) dedikleri gey, bir devletin taksimat ve niza-
mat-1 idaresini gserhten ve bir de mehdkim-i idarenin vazaifini gos-
termekten ibarettir. Miindericat: ise daimiii’'t-tebeddiil ve mahalline
tabi seylerdir.

[Kemal’in Ekrem’e mektubudur]
Fi 13 Safer 95

II

Evlad

2 Receb 95 tarihli kagidin geldi. Ne kadar memnun oldugumu
bilir misin? Dinle de sana tarif edeyim. Ben babanin elinde dogmus-
tum. Sen de benim elimde dogdun. Su karabet-i tabiiyeyi bir kere
g6z oniine al. Bir de surasin tasavvur eyle ki sen dogdugun zaman
ben diiriist bir mektup vazmaga muktedir degildim. Memleketimiz-
de ise simdiki yolda bir sey yazmayi iltizam eder kimse yok idi. Sen
lakird: séylemek iktidarindan yazi yazmak iktidarina vésil olacagin
siralarda millet icin bir nutkiyet-i maneviye bir lisan-i1 edeb hésil
olmaga bagladi. Buna da birkag kisi sa’y-i zatileriyle muvaffak ol-
dular. Onlarin biri de kaht-1 rical cihetiyle midir nedir ben bulun-
dum. Simdi sen benim 4di yazi yazmaga muktedir olmadigim bir
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yasta iken bana arzu ettigim gibi mektup yaziyorsun. Su iki mii-
talaa memnuniyetimi tarif icin baska s6z sdylemege ihtiyag¢ birak-
maz sanirim, Ne vakit mektup yazarsan cevap alirsin. Fakat tarif
ettigin surette kabil olamaz. Avusturya postasindan gider kendin
ararsan gonderirim. Bana yazacagin seyler dogrudan dogruya gelir.
Her ne icin hall-i miigkil miiracaatinda bulunursan elimden geldigi
kadar seni memnun etmege ¢aligacagima emin ol. Yeni eserim yok
ki gondereyim. Baz1 gengler birbirlerine yazi yazdirarak birbirleriy-
le bizim baz1 asir: teati ediyorlar. Yazi yazmaga vaktin miisait ise
haber ver. O sayede gormedigin bir hayli eserimi alabilirsin.

III

Saadetlu efendimiz hazretleri

Uciincii olarak bir taltifnime-i keriménelerini de bu defa aldim
ki 21 Eyliil 94 tarihli idi. Bendeniz simdiye kadar mecburiyet mess
etmedikce tasdia cesaret edememigtim. EitAf-1 mahsusa-i keriméne-
lerine iltica ettim ve o keremin iki defa da vazife-i giikranini birer
ariza ile ifa eyledim. Boyle suret-i mahsusada niil oldugum bir lutf-1
mehasin-perveranelerine kargi —oldukca yazi yazmak iktidariyle
beraber— bir bagka tarz-1 giikran icadina muktedir degilim. Ve hat-
ta bu yolda kudretsizligimi bile istifd-yi kusura hiiccet edemem.
Ciinkii dyle bir miiriivvete bihakkin mukabeleyi imkinin haricinde
goriiyorum. Asir-1 hakirdnemin nezd-i dcizinemden en zivade miin-
tehab olanlarindan bazilarinin takdimi irade buyuruluyor. Bendeniz
buraya geleli pek az sey yazdim. Zaten vazdigim geylerin ciimlesi
birbirinden degersiz oldugunu bilirim. Fakat bir zenciye yavrulari-
nin hangisi giizel oldugu sorulsa irfan-1 nikis ve fakat viedan-1 ha-
lis ile birini gostermege muktedir olabilecegi gibi bendeniz de gim-
diki eserlerimin kendi indimde ehven goriinen iki pargasim takdime
cesaret eyledim. Bunlar Takvimhine Miidiirii izzetlu Midhat Efen-
di’nin fikr-i siyaset ve namus ve terbiyetime karsi nesrettigi birkac
sbz lizerine kendisine yazdigim iki mektuptur.

O derece miinasebetsiz bir takdime ile ifi-y1 emre kalkistigim
i¢cin mahcub isem de afv-1 ililerine de miistenidim. Ind-i 4cizinem-
de miisellem olan kaidelerdendir ki «hakim olan halim olurs. Baki
herhalde emr ii irade hazret-i veliyyii’l-emrindir.
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v

Saadetlu efendimiz hazretleri

Burada miildkat-1 seniyyeleri ile teserriif olundugu esnada dahi
bir nebze arzolundugu iizere Istank6y kalesinde topgu binbasisi bu-
lunan Esad Bey mukaddema Midilli kalesinde iken cilimleyi fev-
kalgaye hosnud etmis ve simdiki binbag:1 Siileyman Efendi ise 0 maz-
hariyette citkamayarak bu defa kaimpederinin mirasin1 almak icin
istanbul’a gitmis olmak cihetleriyle atufetlu mutasarrif beyefendi
hazretleri taraflarindan miimaileyh Esad Bey’in yine Midilli kale-
sine nakli icin Tophane miisiriyet-i celilesine bir kit'a inha takdim
olunmustur. Canib-i simi-i keriméinelerinden inhanin tervicine bezl-i
atifet buyuruldugu halde gerek kulunuzun ve gerek umum Midilli
esraf ve muteberininin fevkalgaye minnetdar olacagimiz arz ile te-
vecciihat-1 aliyyelerinin bekasin niyaz ederim. Ol babda emr i irade
efendimiz hazretlerinindir.

Fi 5 Cemadziiilahire 96

v

Kardesim Ekrem’im efendim

Bir yirmi giinden beridir Hikmet Bey'le beraber idik. Gezdigi
muharebelerden bir hayli facialar getirdi. Oyle facialar ki ma’raz-
idrake actig1 perdelerin her biri vatanin kanlh gomleginden birer
parca denilse miibalaga edilmemis olurdu. Bircok aglastik durduk.

Toprak dolacak gozler aghyor. Mahvolacak goniiller paralani-
yor, fakat insan geberemiyor. Fakat elden bir sey gelmiyor da care-
siz sairlige, gevezelige biiriiniiliiyor.

Bu devr-i matem arasinda siir ve hususuyle fikra da eglencele-
rimizden idi.

Shakespeare’e taklid eder gibi en faci bir hayalden en tuhaf bir
fikraya atf-1 makal ediyorum. Ciinkii génliimii zaptetmek icin boyle

bir tazytka muhtacim. Bahsettigim fikra da Hikmet'in getirdigi bir
hikayedir, dinle :
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Beykoz’dan — kidemli, kir sakallica, bas1 tras, parmag akik
yiiziiklii, boynu giimiis saat zincirli, Acem sali mintanl, setresi diz
kapaklarindan asag inmis sismanca — rical bozuntusu bir zat elin-
de bir heveng ayva ile vapura girer. Ayvay1 tente demirlerinin bi-
rine asar, kendisi de geger bir iskemlecegize oturur. Orada bulunan
yadigarlardan biri yanindaki arkadaglarina su ayvay: herifin elin-
den alinnm a diyerek bicirenin yanna yanagir. Parmagiyle omuzu-
na diirter, «Hig! efendi bana bir ayva versene» der. Herif «oglum,
hediyeliktir, kibardan birine getiriyorum, dyle olmasa mani degil,
hevengiyle verirdim» cevabimi verir. Beriki boynunu biiker, bir ta-
rafa cekilir. Aras1 iki dakika gecer gecmez ve daima aralari birer
ikiger dakikah olmak iizere beyinlerinde su muhavere cereyan et-
mege baslar :

Herif — (Parmagiyle omuzuna diirterek) Hig! Efendi, bir ta-
necik ayva!

Beriki — Oglum! Anlamadin m1? Hediyeliktir. Kiyafetine bak-
sana hig¢ boyle ayva hevengi gérdiin mii? Oyle olmasa bir ayvay: mi
sakinacagim,

Herif — Gine — Efendi! His! Bir tane versene.

Beriki — Ay ogul! Dedik a hediyeliktir, anlatamadik mi, vere-
mem ki vereyim. Benim degil, hediyeliktir. Bir biiyitk adama gide-
cek.

Herif — Gine — Hig! Bir tane!

Beriki — Oglum sen anladim imrendin. Képrii'den ciktigimiz
gibi sana iki okka ayva alivereyim. O vakte kadar sabret.

Herif — Gine — Hig! Bir tane!

Beriki — Ey ogul! Istersen parasim simdiden vereyim de ya-
kamdan diig, veremem evlidim. Emanettir, hediye g6tiiriilyorum, ne
yapayim.

Herif — Gene — His! Bir tane! ,

Beriki — Siibhanallah, ne tuhaf beliya cattik, der, ayva heven-
gini oradan alir, davlumbazn iistiine ¢ikar. Hevengi carkin bir ta-
rafina asar. Kendisi de bir iskemleye oturur, terini silmege baglar.

Mendilini cebine sokmadan evvel, herif omuzuna parmagiyle vurur.
Yine baglar muhavere :
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Herif — His! Efendi baba, bir tanecik!

Beriki — Allah Allah! Camsakizi misin, ne yapigir durursun.
Elinden kurtulmak icin nereye gidelim. Oglum kirk kere sOyledim,
hediyeliktir, veremeyecegim, imrendigini anhyorum ama elimden
gelmez, veremem. Iste sana bir mecidiye, Koprii basindan ciktigin
gibi iki okka alirsin, hem boyle hediyeliklerinden alirsin.

Herif — Hig! Bir tane!

Beriki — Anladik. Beni buradan da kaciracaksin da mevki pa-
rasi vermeye mechur edeceksin der, ayva hevengini alir, dogru ka-
maraya iner, viikeld arasinda bir mevkie oturur.

Goziinii gezdire gezdire ayvalari asacak bir yer de bulabilir.

Daha ayvamn salintisi bitmeden herif peyda olur. Yine baglar mu-
havere :

Herif — His! Efendi peder. Cok istemiyorum, bir tane.

Beriki — Ey ogul ayiptir. Rical ve kibar arasinda bana fena
lakird: séyleteceksin, defol bagimdan.

Herif — His! Bir ayvacik!

Beriki — Ama sen benim béyle durup durduguma bakma, kiz-
digim vakit pek fena lakird: sdylerim. Burada ayiptir, cekil diyorum
sana.

Herif — Hig! Bir ayvacik!

Beriki — (Kendi kendine) La havle veld kuvvete illa billdh!
Zaptiye de yok ki yakasindan tutup veresin. (Herif’e) Gidindi ora-
dan!

Herif — His! Bir tanecik!

Beriki — Biktim, verecegim ama hevenk bozulur. Sen hi¢ adam
yiizii gérmedin mi ben nasil gotiiriiriim ayvalar: yerine. Biiyiik ada-
ma gidiyor oglum, kendi basin1 da mi beldya ugratacaksin. 1gitiyor-
lar burdakiler sesimizi suradan savus rezil olacagiz.

Herif — Hig! Bir tanecik.

Beriki — Cattik (etrafina bakarak iskeleye yanagtigimi gériir,
hemen hevengi kapar, kamaradan ¢ikmaga baslar).
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Herif o zaman hi¢ sesini ¢itkarmaz, yalniz yavag yavag arkasin-
dan gider, halk iskele bagina yigilip da ¢imalar atildig1 sirada par-
magiyle bir kere omuzuna vurur, beriki aldirmaz. Elinde hevengiyle
«dokunmasin ¢ocuklars diyerek ve buram buram terleyerek siirat-i
miimkine ile ¢tkmaga calisirken herif sag eliyle kafasini, sol eliyle
genesini tutarak yiiziinii kendine zorla cevirip.de «bir ayvacik» de-
yince beriki ayva hevengini iki eliyle yakalar «yandim Allah belam
versin» der, hevengi kafasina yerlestirir. Herif ise bila-fiitur «ek-
mek ayvasi imig» diye yerden ayva toplamaga baglar. -

Hikmet Bey’in bir de bir Ermeni hikayesi var. Buna yakin bir
sey. Onun tasvirini kendi natikasina havale ettik. Burada bulundu-
gu sirada ufak tefek bazi siirler de séylemistik. Likin miibaregi in-
tizam-1 ahvali umumun haline niimune olacak derecede bulundugun-
dan tertipli filanh bir gey cikaramadi. Miisterek soyledigimiz geyler
miigterege benzemez. Tezyif yolunda soyledigimiz seyler giilerken
aglamak kadar garip goriiniir. Hepsini menhus kalemcegiziyle bazi
kégit parcalarina yazdi. Gelin duvag) pek sevdiginden midir nedir
miirekkebi de kirmizi kulland:. Icine benim eski giirlerimden bir
geyler karigtirdi. Emsal yazdi. Hisii mecmuasinin tertibini de ki-
yafetine benzetti. Galiba iginde senin Karadag sarkisi bile vardir.
Elbette gotiiriir, okursun. Suretine bakilir bir mahluk olaydi ter-
ciime-i halimizi de

Men dane dilber-i haribati
F1i tariki’l-heva kemiye’ti

beytiyle tasvir ederdim. Miisterek resmimiz de var. Ondan takdim
edecek. Fakat galiba size musallat olacak da beraber aldirdigimiz
miisterek resmin bir niishasini filan1 yaptirmaga caligsacak. Bu zii-
giirtliigiinde bityiik fedakarhktir.

Mektubum buralara geldigi sirada Hikmet herze-vekillige bas-
ladi. Arasira hikdye naklolunur dururken ben de merhum Galib’in
bir meclisini nakledecek oldum ki sudur :

Bir giin Galib’e gittim. Dur sana bir Arnavut yumurtas: pisiyim
dedi. Pisirdi, beraber yerken kapidan bir kedi geldi (...) dedi. Galib
biraz etmek atti. Kedi begenmedi (...) diye bir daha feryada baslad:.
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Galib ekmegi yaga buladi 6yle att1. Kedi koklads, begenmedi. Mirnav
mirnav diye yine yaklasti. Galib «onu da mi begenmedin, pek ala»
dedi, bir bagka ekmek parcasini yumurtaya bulastirdy, kediye onu
attl. Kedi yine mirnav filan diyerek yaklagsmaga baslayinca, Galib,
«ey efendim, ne yapalim, Ebu Hureyre misin, ayaga mi kalkalim» de-
misti. Hikdye Hikmet’in hosuna gitti, lakirdi da Ebu Hureyre'ye
intikal etti. Mecliste hemen her gece yamimda bulunur takimdan
Hiiseyin Efendi var idi ki, buranin genglerinden en miistaiddir. Dort
ayagim bir yere toplayip da «bildim, bildim, Ebu Hureyre Peygam-
ber’in en sevgili kedisidir» demesin mi? Hiiseyin ise gercekten s0z
anlar bir seydir. Bu kabilden olarak Hikmet aganz da bir marifet
savurmustu. Savurdugu marifet sana dair idi. Hatirindadir ya se-
nin bir deve yavrusunu diive yavrusu okuyusun var idi. Ashab-1
zekanin siire-i lisan veya gaflet-i fikr kabilinden olarak ugrayagel-
digi hatalara niimune olmak i¢in o hikayeyi soyledigim sirada beye-
fendi hiddet buyurdular da «bunda Ekrem Bey’in ne kabahati var.
Yazan habiste. Deve yavrusunu durup dururken ne halt etmege diive
yavrusu yazmis» buyurmasinlar m1?

Secde-i sehvimize secde-i sehv eylemeli
Yer mi kor 6zr-i giinaha bu miiselsel nisyan

Roman bu postaya da yetigemedi. Oniimiizde posta biheyyihal
bir parca sey gonderecegiz. Obiir parcacik da hi¢ olmazsa 250 sahife
olacak.

Tegvikin alt tarafi melfuf. Muharrir'e konacak hi¢ bir sey yok.
Romanla mesgulken yaz da yazamam. Benim kiilliyat:1 basmak uzun
zamanlara muhtactir. Adini kiilliyat koymazsan eserlerimden ba-
silabileceklerin tab’ina cevaz verebilirim. Zihninde kararlagtirirsan
nasil bastiracagina dair bana mufassal ve fakat resmi bir mektup
yaz. Ben de cevap vereyim. Cikaracagin esere iki mektup mukaddi-
me olur. Terciime-i halimi sorarsan ondan da bahsedebilirim. Fakat
beni bildigin zamandan evvel olmal ki yakisik alsin. Hususuyle ba-
silabilsin.

Fi 24 Eylil 95

Kardesin Kemal
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Elhamdiilillah diinyada bir kere dalkavuklugun miikafatim1 bir
kere gordiik. Mesahiriin-Nisa'ya benim Evrak-y Perigan’a da tercih
ederek Salndme’ye yazdigin tiirrehat Mesahirii’n-Nisa milellifi ta-
rafindan senin makalenin miidafaasini icab eylemis. Ah ne yapayim
ki hasmim olan tarafla beraber degilim, yoksa o ve ben Sahin haz-
retlerinin bin cilt senediyle bin yiiz cilt tefsirinden bagka elli sekiz
bin cilt bir tarihi 267 bin cilt bir divani mevecut oldugunu isbat eder-
dim. Sen gimdi Kemal benim Salname’yi nereden gordii diye diigii-
neceksin. Makalenin sahibi nereden buldu hatirasina diigeceksin. Se-
nin haberin yok. Bugiinlerde hiiddam sahibi oldum. Camim her ne
isterse Ggreniyorum, buluyorum. Para miistesna oldugu malum. O
memlekette yok ki bulalim. Bizim kuvve-i sehharine ise Avrupa’ca
hiikmiinii icra edemiyor.

VI
Rauf Bey’e

21 Zilkade 96 tarihiyle seref-tastir buyurulan ihsannime-i ra-
himéneleri ziver-i ferk-i iftihar oldu. Orada cekilen ezi-y1 ruhani
zaruri olan inziva ile anbean terakkidar olan zaruret-i umumiyenin
tesirat-1 umumiyesinden hésil oldugu beyan buyuruluyor. Allah
bedterinden saklasin. Duasi her lakirdidan evvel séylenmekte euzu
besmele ile rekabete kalkigan bbyle bir zamanda inziva gerlerin en
ehveni oldugundan ve hususuyle efendimiz i¢in ihtiyar-1 gurbet ha-
linde zaruri hitkmiine giren iftirak-1 aile beliyyesine herhalde mii-
reccah bulundugundan bu devr-i inzivayr aclik, tiitiinsiizliik korku-
suyle hineden ¢ikilamayan Ramazan giinleri kadar miibarek addey-
lemek ciiz olabilir. Zaruret-i umumiyenin tesirat-1 tabiiyesi ise «el-
beliyyetii’l-izaammet tabet»' kavlini kabulden bagka hic kimse icin
diyecek bir sey olmasa gerektir. Efendimize halef olmak bahsinde
ne soyleyeyim.

Gokten ne yagar ki yer kabul etmesin

Filhakika tipki rey-i simi-i keriméneleri vechiyle bir dereceye ka-
dar tahvil-i hale medar olur. Kulunuz da bircok zamanlardan beri

1 Beld herkesin basina gelirse giizel gdriiniir.
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«Ya muhavvile’l-havli ve’l-ahval»' duasina miidavemet etmekte idim.
Fakat tesirinin kendi halimde zuhurunu ne imid ve re de arzu eder-
dim. Bununla beraber ona da istihkakim oldugunu bildigim igin hé-
sil olursa teessiir etmem, bildkis tesekkiir ederim. Yalmz can sika-
cak bir yeri 4cizine yapilabilecek ufak tefek seyleri de husule ge-
tirmekte gordiigiim imkéansizhktir. Islahat-1 matlubenin gerek esasl
ve gerek tatbikatca olan hali ve hususuyle bura halkinin ahlik bil-
etraf malum-1 simi-i miin’imaneleridir. Insan bir yol, iki mektep
yaptirmaga da muktedir olamayinca ne kadar héhigle icra-y1 me-
muriyet edebilir. Her ne hal ise zamanimizin bir garip hali var. Ku-
lunuz gibi megreb-i ldkaydéine ashabini degil, kismetine raz olma-
yanlar1 bile riza gostermege icbar ediyor. Ne zuhur ederse biz de
onu haywr addederiz. Buraca sayan-i ig'ar bir sey yoktur. Vali Pasa
hazretleri muhasebeci efendiyi biraz ziyadece sikistiriyor. Kendisi
de gecen gece gelmis bir suret-i miister’idnede kulunuza iltica etmis-
ti. Tabii elimden bir sey gelemeyecegini soyledim. Yanimdan pek
mahzun gitti. Bendenize ilticasinda da hic bir hikmet tasavvur ede-
memistim. Meger mahreméine tutulmas: tavsiye buyurulan mesele
Izmir yolcularindan siyi olduktan baska Rodos’tan dahi bilmem
hangi caylaklar vasitasiyle Gteye berive yazilmis imis. Bildikler
soyle dursun, buraya geldim geleli yiiziinii gérmedigim bir takim
garaib-i mahlukat bendehinelerini ziyaretgdh addetmege basladi-
lar. Bildiklerden bazilar1 siyiay:r nakl ile suale de kiyam ettiler.
Bittabi haberim yok cevabi ile mukabele gordiiler. Baki tevecciihat-i
samiye-i rahiméinelerinin her halde devamina emin oldugumdan maz-
har oldugum hiisn-i nazar-1 miin’imanelerine arz-1 siikran ile iktifa
eylerim. Herhalde....

F1 1 Zilhicce 96
VII
Ismet Bey’e

Tasdidtim hadd-i marufu tecaviiz edecek mertebeye vasil ol-
makta ise de gurur-i1 ubudiyet ve ilci-y1 hécetle tacize cesaretten

1 Ey yillan déndiiren, durumlar: degistiren Allah’im... (bizim durumumuzu
iyiye ¢evir).




NAMIK KEMAL'IN MEKTUPLARI'NA EK 91

kendimi alamiyorum. Gecen hafta Hazine-i sihine miidiriyeti céa-
nibinden aldigim bir begiret-nimede ittisal-i envir-1 indyitina kurb
ve bu’dun hi¢ dahli olmayan &fitdb-1 zerre-nevaz-1 saltanat-1 velini-
met-i bi-minnet-i gehingdh-1 meili-menkabet efendimiz hazretlerinin
hakk-1 na-miistahikk-1 ahkarinemde olan merhamet-i mahsusa-i
gehriyarilerinin 4zam-1 berahini olarak Hazine-i hassa-i miillikane-
lerinden mazhar oldugum ihsan-1 bi-imtinan-1 ¢dker-perverilerinin
vakt i zamaniyle istihsal olunup olunmadigina sefkaten ve tenez-
ziilen ihale-i nigdh-1 tahkik buyuruldugu beyan olunmustur. Cenab-1
Hak ilelebed tac ii taht-1 saltanata ziver ve revnak buyursun. Se-
hingah-1 azimii’l-eltaf efendimiz hazretlerinin ihsan-1 mahsus-1 ge-
hingahiden olan maasim hiisn-i nazar-1 kimyi-eser-i velinimet de-
lailinden olmak itibariyle ind-i kemterAnemde mal ii menAl-i cihanin
mecmuundan bin kat kiymetdar iken o vesile ile nim-1 ahkaranemin
tahatturuna tenezziil emrince geref-ara-y1 zuhur olan inayat-1 bi-
hemil ve atifet-i aliilal-i hilafet-penahi hakk-1 cikerinemde miite-
vali ve daima ldhiki sbikindan ili olarak sudiir edegelen sunuf-1
eltaf-1 cihandari ve enva’-1 a’tif-1 hiidavendigirinin kiffesine faik
olarak bir zerre-i ihsan-1 velinimetin ifisinda terettiib eden acz-i
hayret artik sahihan mahcubiyet ve lisan-1 kil i kalem ifade-i his-
siyat-1 kalbiyede 141 olmug olmagla hemen rii-be-zemin-i ibtihal ola-
rak veciib-i ubudiyette zaruriii’z-zuhur olan nakayis-i giikran ii mah-
medet hususunca afv-1 4li-i velinimete iltica eyledigimin miisaid bir
zaman bulunursa bargah-1 dlem-penah-1 cenab-1 kitisitiniye arz hu-
susuna miiriivvet-i kerimanelerini istirham ederim. Herhalde...

Fi 22 Mart 96

VIII

Velinimet,

Emin Dede’nin ifadat-1 garibesine ve buna dair tekevviin eden
makalata miiteallik olan iradenimeleri taacciible miitalaa olundu.

Emin Dede benim sadmeme ugramamak bahsine ne diyeyim.
Madunumla ugragmak zaten Adetim olmadigini efendimiz herkesten
rand bilirsiniz. Hadd-i zatinda ise bendeniz burada memur degilken
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Emin Dede’ye olduk¢a ehemmiyetli bir muavenet etmis yani gim-
riikkte olan sekiz bin kurus kadar bir matlubunu istihsal ettirmis-
tim. Sonralari ise Emin Dede bana hi¢ bir fenalik etmemisg idi.

Sadaka maagi olarak Midilli sandigindan mahsus olan maasgi-
nin verilmemesi bahsinde Dede Efendi 4deta yalan séylemis. Filha-
kika sene-i héliye icin bu maagin daha havalesi gelmemis oldugun-
dan verilmemesinde hakk-i nizami derkardir. Mamafih kirk kurus
icin nizam taharrisine mecbur olmazdik. Taleb olunmus olsa kese-
mizden verebilirdik. Halbuki Emin Dede tarafindan kimse gelip de
aylik istemedi. Bendeniz isi giicii birakayim da sandiktan alacagl
olanlar1 m1 taharri edeyim.

Emin Dede’nin arazi-i mevkufe suretinde gostermek istedigi sey
memlekete ait bir arsadir. Bir arsanmin icinde Sari Baba nidminda
bir zatin kabri olarak bunun yaninda vaktiyle yine ahali tarafindan
bir mescid ve iki de tiirbedar odas! yapilmig ve sonralart o arsadan
biraz yer satilarak nemésindan tiirbedara bir miktar vazife veril-
mek iizere bedeli yine ahali tarafindan nukut-1 mevkufe suretinde
Evkaf sandigina teslim olunmustur.

Simdi ahali-i Islamiye mekteplerini tanzime basgladigindan Sar1
Baba civarinda bulunan arsalarini dahi sair birtakim yerler gibi
fiiruht eyledi. Bunun umum bedeli ahali-i Islamiye tarafindan ter-
tip olunan Cemiyet-i ilmiye-i Islamiye’ye verildi. Cemiyet bu akca-
nin birazini gecende agilan ve burada terakkiyat-1 Isldmiyenin esast
ve mebdei addolunmaga sdyan olan ibtidaiye merkezinin ingasina
ve birazi da Sar1 Baba’nin yaninda bulunan mescid ile odalarin tan-
zimine sarfolundu. Bu mescid ile odalar1 gittim gordiim. Mescidin
sakfl yikilmig, duvarlari hemen yikilmaga yiiz tutmus, deriinu ise
adeta bir held haline gelmis idi. Odalarin Emin Dede birtakim ki-
remitlerini ve yikilan cihetinin enkazini satarak bakiyyesini de o
yola sarfetmek igin biitiin biitiin miinhedim olmasina miiterakkib
oldugu mutekadat-1 amme ve kendisinin vakif arsa dedigi yere atila-
gelen muzahrefat: ise her giin icinde dolasan hinzirlardan baska
tathir eden olmadigl meshudat-1 mahsusam ciimlesindendir. Bu zat
Sar1 Baba mevkiinin ne derecelerde siifliyet ve rezalet halini bilip
dururken oraya dair ne yiizle s0z stylémege cesaret eyledigine
taacciib olunur.
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Sar1 Baba arsasimin vakfiyetine dair gerek hazinede ve gerek
burada bir kayit olmadig1 ve ahali-i Isldmiyeden ferd-i aferide ora-
ya vakif nazariyle bakmadigi halde Emin Dede’nin kavl-i miicerre-
diyle orasinin vakif oldugu sébit olur ise o zaman bey’in fesadina
hilkmolunmak tabiidir.

Emin Dede’nin iddiasini mecnunlar irtikab etmez. Madem ki bu
arsa vakif imig, nasil olmus da bir zaman bir parcas: satilabilmig
ve onun mahsuliinden Emin Dede'ye bir tiirbedarlik ciheti tahsil
edilmis. \

Simdi bu arsa satilmamis olsa acaba Emin Dede ne yapacak
idi? Kendi satacak da ak¢asimi safi-y1 hatirla yiyecek mi idi? Yok-
sa bir zamandan beri oldugu gibi icinde gezinen hinzirlardan mu is-
tifade edecek idi?

Evet uhdesinde bulunan tiirbedarlik cihetinin ref’ine kiyam
olundu. Fakat kiyam eden ben degilim, ahalidir. Bu bibda mahke-
me-i ger’iyeden mahzar-1 umumi iizerine ildm verildi. Mazbatas1 tan-
zim olunmak tabiidir. Eger Dersaadet ilaim-1 ger’l ve mahzar-1 umu-
miyi reddeyler ise o cihet buranin diigiinecegi seylerden degildir.
Gayeti Emin Dede’ye vazifesi olan gehriye elli kurug(u) ahali-i Is-
lamiye sadaka veya def-i beld kabilinden olarak itadan cekinmez.
Fakat tiirbedarlig1 kendine birakip da yaptiklarn meseidi yine held
ve tiirbedar odalarini domuz agilh haline getirmege muvafakat et-
mezler.

Bu cihetle Emin Dede avdet etse dahi metilib-i batila ve Amal-i
beyhudesini tervic ederek vazifemi ihlil etmek ve bir adamin istifa-
desi igin millet-i IslAmiyenin mekteplerini, mescidlerini yikmaga
kalkismak elimden gelmeyecegini arzederim. Biki dua efendimiz.

Fi 7 Receb 97
IX
Cezair-i Bahr-i Sefid Gazetesine

Cezair-i Bahr-i Sefid gazetesinde miinderic olan resmi mektu-
buma cevaben Bozcaadasi’ndan yine resmi surette bir tahrirat
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nesrolunmaga baglanilmisti. Bu tahrirat sahibinin bizim ig’arata ce-
vap vermek hakk: miisellemdir. Fakat cevabini boyle nikis birak-
makta hakki yoktur. . .

Hele gazete ya benim mektubumu nesretmemeli, ya o cevabin
negrine baglamamalh. Yahut bagladiktan sonra arkasini kesmemeli
idi. Hakikat-i halin meydana c¢ikmas: herhalde hayirh olacagindan
mektubun itmam olunmasim veyahut nikis gelmis ise ikmali iste-
nilmesini temenni ederim. Ciinkii ben de cevap verecegim.

13 Kinun-1 evvel 96

Maruz-1 abd-i ahkarlaridir,

Hidemat-1 devlet ii millet ve sadakat-i mahsusa-i velinimette
meghur ve megkiir olan mesai-i celile-i inayet-pendhileri tevatiiren
vasil-1 sem-i besaret olmagla hasbessadaka takdir-i meziyyet-i celile
ve tebrik-i muvaffakiyat-1 celile-i rahiméaneleri yolunda bir ariza
takdimine cesaret etmistim. «En nisii'l-ald siilik-i miiltkihims!
kaide-i kiilliyesini bihakkin ibraz ve her tiirli faziil-i ahlak ve
celail-i iktidar ve esfaki kutb-1 merkez-i saltanat-1 velinimet-i bi-
minnet efendimizden iktibas ve ihraz eden zit-1 simi-i miin’iméine-
leri tarafindan tevazuan ve tenezziilen o arizama bir cevap ihsan
buyuruldugu isitilmis ve hirz-i can edilmek iizere indyetnime-i ati-
fet-i allAme-i rahimaneleri 6tede beride taharri olunmus ise de dog-
dugum zamandan beri ducar oldugum tali’sizlik netdyicinden olarak
o niisha-i kiibra-y1 atifet bir tiirlii vésil-1 dest-i iimit olamamis ol-
dugunun arz ve beyiniyle beraber tevecciihat-1 asdika-perverane-i
devletlerini yine suret-i mahsusada istirham ve istidaya cesaret ey-
lerim. Ol bibda...

8 Cemaziiilahire 98/25 Nisan 97

1 Halk bagtakilerin yolunda gider.
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X1
Lebib Efendi’ye

18 Rebiii’l-ahir 1300/12 Subat 98

Teveccithat-1 aliyye-i rahiménelerine mazhariyetimden emin ol-
dugum i¢in mukaddem ariza Midilli miiddei-i umumi muavini Tevfik
Bey bendelerini himaye-i mahsusa-i devletlerine tavsiye ederim.
Miimaileyh istikamet ve dirayet ve hususuyle mesiil-i adliyece ha-
kikaten sdyan-1 takdir olacak bir maharet ve kabilivet ashabindan
olarak iktidar-1 kalemi dahi bu meziyetine bir kat daha kiymet ver-
mekte olduguna ve boyle liyvakat-1 sahiha ashabinin terakkisine
muavenet ise devlet ve millete bir nevi hizmet demek olacagina bi-
nien miimaileyhin terfi-i sinifiyle bir miiddei-i umumilige tayinini
bazl makamat-1 aliyeden istida eyledim. Bu babda taraf-1 simi-i ke-
riménelerinden dahi bir himmet-i miiessire ibraz buyurulur ise ha-
kikaten minnetdar olurum. Yine herhalde emr ii ferman....

Bag Miiddei-i umumilige

Midilli miiddei-i umumi muavini Tevfik Bey yine bu kere me-
zlinen Dersaadet’e azimet ediyor. Buranin umfir-1 adliyesi yalnizca
bu gocugun ikddmat-1 vikiasi kuvvetiyle sair sancaklara nisbet hay-
liden hayli intizam hésil edebilmis ise de esasen daha bircok naka-
yis ve ihtiyacat mevcud oldugundan bu babda iktiza eden tafsilat:
himil bir layiha tertibiyle nazar-1 hakim-i keriméanelerine arzetme-
sini kendisine tavsiye eyledim. Tevfik Bey gibi hakikaten takdir-i
ehliyet-perveranelerine liyik olan ve umir-1 adliyece bir mevhibe-i
miimtazeye malik bulunan bir memurun Midilli miiddei-i umumi
muavinliginde kalmasi bendelerince ez-her-cihet siydn-1 siikran ise
de hakikat-i halde hodperestlik olacagindan ve o sifatla insaf etmek
fitrat-1 4cizineme mugayir bulundugundan sinifinin terfiiyle layik
oldugu bir mertebeye getirilmesini bazi makamat-1 aliyeden istir-
ham ederim. Fakat en bilyiik iimidim tedkikat-1 hakimAanelerinde-
dir. Bir kere imtihan veya birkag giin istihdam buyurulursa hukuk-
ca olan vukuf ve istidadi ve iktidar-1 kalemiyle beraber is gormek-
te siir’at-i mahareti pek kolay zihire cikar. Ve o halde tervic-i mak-
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sad icin taraf-1 bendeginemden huzur-1 simi-i keriménelerine arz
olunacak iltimaslarin daha kuvvetlileri cinib-i ehliyet-perveranele-
rinden iktiza eden makamat-1 4liyeye beyan edilir.

Surasini da suret-i mahsusada temenniye ciir’et ederim ki, Tev-
fik Bey daha bilyilk bir memuriyetle Midilli’den ayrildigi halde bu-
raya geligi giizel bir miiddei-i umumi muavini nasbolunup da sim-
diye kadar velev nakiseli olsun bir seye benzemis olan mahkemeler
yine yeniden cekilemeyecek bir hale gelmesin. Tevfik Bey bendele-
rine kendi buradan ayrildig1 halde oraca Midilli miiddei-i umumi
muavinligine miimkiin mertebe ashab- liyakattan birini bulmasini
da tenbih ettim. Bu hususca dahi irsad ve miiriivvet-i aliyyelerine
miiracaat ederim. Sahib-i liyakat biri hakkinda bir isaret vuku bu-
lursa gerek sancak ve gerek viliyetce tervic ettirmek miimkindir.
Ol bébda...

XII

Faziletlu efendim

Aldigim haberlere gore Rum Patrikhinesi bendenizin aleyhime
huzur-1 sevket-mevfur-1 cenab-1 velinimete arz-1 sikdyet edecek imis.
Hazret-i Hakk omr ii ikbal ii gsevket ii iclal-i miiliikdnelerini miin-
tehd-y1 derecit-1 imkana makrun buyursun. Zat-1 keramet-sifat-1 sé-
hane asdika-y1 bendegdn-1 saltanat-1 seniyyelerini Patrikhine’den
6grenmege muhtac olmadiklardan bu tiirli sikdyatin zaten ehem-
miyeti olmadigi malum ise de seyyiat ve mezilim-i vakiasiyle koca
bir Bulgaristan meselesi cikarip da devleti hadsiz hesapsiz hasar-
lara ugratan Patrikhine'nin devr-i adalet ve hikmet-i sehriyariyi
dahi gecmisg asirlara kiyas ederek buralarin halkina tasallut ile sal-
tanat-1 seniyyece Rum fetreti esnasinda bile muhalefet etmemis olan
Midilli'de bir mesele ihdasiyle ugragmasina goniiller tahammiil ede-
miyor.

Midilli’de bin, bin iki yiiz lira kadar irad getirir bir manastir
var. Bu para 6teden beri manastirda bulunan ruhban takiminin
iAgesiyle gelip gecen misafirinin it’amina sarfolunurken Patrikhéne
bendenizin memuriyetimden biraz zaman evvel ruhban takiminin
bir¢cogunu oradan dagitir. Manastirda ise cennetmekén Sultan Selim
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Han-1 sini taraflarindan ihsan buyurulmus bir ferman-1 hiimayun
mevecud olarak bunda manastira merbut olan emlikin arazi-i mem-
leketten oldugu musarrah bulundugundan ahali cAy-i sarfi kalma-
yan viridat ile manastira en yakin olan kéyde bir mektep yapmak
arzusuna diigserler. Mesele bir aralik unutulmus hiikmiine girdigi hal-
de Patrikhéne bu irad:i iice taksim ederek bir siiliisiinii manastira
birakmak ve bir siiliisinii kaza dahilinde bulunan kéylere serpistir-
mek ve bir siiliisiinii de Istanbul’a celbetmek ister. Bunun iizerine
ahali muhalefete kiyam eder. Manastirin basrahibi de ahali ile bir-
legir. Yirmi bes kéy tarafindan vekiller tayin olunur. Gerek hiikii-
mete ve gerek Patrikhine’ye mahzarlar, sikiyet-nimeler yagmaga
baslar. Halkin bu sikdyit-1 muhikkas1 {izerine herkes Patrikhine’
nin siikfinet peyda edecegini {imid etmekte iken inga olunacak mek-
tebin men’iyle serrahibin Dersaadet’e génderilmesi icin Adliye ve
Mezahib Nezareti tarafindan bir emir ile bir de Patrikhine kavas:
gelir. Ahalinin galeyan-1 efkirina olan malumat-1 Acizinem cihetiyle
Patrikhane kavasinin ve belki o miinasebetle despotun bir kazaya
ugrayacagl tahattur olundugundan manastirin bulundugu nahiyeye
bizzat azimet ederim. Gérdiim ki o zaman ihtifa halinde bulunan ta-
harri(...) veya derdest edilmek 14zim gelse ahali tarafindan bir kiyam
vuku bulmak mukarrer ve o halde istimal-i silaha ihtiyac gortin-
mek zaruridir. Istimal-i cebre cevaz olup olunmadigini Dersaadet’
ten sual ettim. Adem-i cevaz emri aldim. Ondan sonra yine bir ta-
raftan ahali, bir taraftan Patrikhane kesikes ve iz’acitinda devam
edip durmakta iken iki hafta mukaddem Adlive ve Mezihib Neza-
retinden bir tahkik memuruyle Patrikhine’den bir despot geldi. Kura
vekillerinden bazi adamlar celbettiler. Tahkikat-1 mukteziyeyi icra
eylediler, sonra kazaya gitmek istediler. Bu despot zaten Varna hi-
ristiyanlar: tarafindan cebren def’edilmis bir adam oldugu cihetle
orada dahi basina bir kaza gelecegini layikiyle bildigimden bende-
niz lizumu kadar kuvve-i miisellaha istishabiyle beraber gitmedikce
despotun azimeti cdiz olamayacagini beyan ettim. Despot efendinin
maksadi ise Patrikhane’ye nisbet hiiklimet-i seniyyenin aczini g0s-
terip de ahaliyi biitiin biitiin tevhis etmek oldugundan miifettis efen-
diye bendeniz beraber bulunursam tahkikat icrasi miimkiin olama-
yacagin sOylemis. Bendeniz de «buranin asayisi benden mes’uldiir.
Kim mesuliyeti {lizerine alip da halki ayaklandirmaga gidecek ise
sOylesin» dedim. Yalniz su kadarcik bir ldkird: hiikiimet-i seniyye-i
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hazret-i padisiahinin kuvvetini despot efendiye ogretmis ki yalmz
teftis memuru gitti, kendisi gidemedi. Buradan ahaliyi Patrikhine
aleyhine tahrike kiyam eden bendeniz olduguma ve buna sebep dahi
manastirin varidatim alip da IslAm icin mektep yapmak arzusun-
dan ibaret olduguna dair Patrikhane’ye hiilasa-i tahkikat beyan et-
mis. Aleyhime arzolunacak sikayet de bu esasa miibteni olacak imis.
Bir Allah1 iic gostermege calismak ile nefislerini miikellef bilen pa-
paslara yakigacak yalan da bu kadar a¢ik olmustur. Hic hiristiyan-
lar bir miisliiman memurun soziiyle Patrikhane aleyhine kiyam mi
eder? Hic o mahliikat kendi manastirlarinin varidatini Isldim mek-
tebine mi sarfettirir. Siye-i maarif-ard-y1 hazret-i padigihide bu-
raca mektepsiz hemen hi¢ bir Islam koéyii kalmamig oldugunu bile-
mezlermis gibi boyle bedahete karsi ekézib iltizamiyle ne kazanabi-
leceklerini anlayamam, Cereyan-1 maslahat ve zevihir-i hal suret-i
resmiyede iktiza eden makamata beyan olunmaktadir. Yalniz le-
diinniyat1 umérdan bir hakikat vardir. Onu da herkesten evvel si-
hib-i miilk ii saltanat veliyy-i nimet-i bi-minnet efendimizin takdir
buyurmalar: 1dzim gelir. Bugiin keyifsizlikten kalktigim cihetle dog-
rudan dogruya arzina muktedir olamadim. Bu hakikat ise sudur:

Bura hiristiyanlarinin Yunanistan’a tarafdarlik etmedigine asil
sebep asker vermemek meselesidir. Hattd bunlardan asker alimaca-
gna dair zuhur eden nesriyat iizerine hiristiyanlarin hali biitiin bi-
tiin bagkalasmig idi. Patrikhane asker almak meselesinden bir ha-
dise cikaramayinca yine bes yiiz yillik politikasimi ele alarak ahali-
nin metalib-i muhikkasin1 papaslara pAmail ettirmege ve bu taaddiyi
de hiiklimet kuvvetiyle icra etmege kiyam ederek halki boyle kendi-
lerinin emin olduklari bir kemin-i hiyanetten devlet aleyhine ve diis-
menlerimiz lehine tahrik etmege baglamistir.

F1 5 Subat 98

Kemal

Bu hakikat atebe-i felek-mertebe-i miiliitkdneye bir miinasib
vakitte arzolunur zannederim. Baki emr i irade efendimindir.
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XIII*

Velinimet

Lutufnimeleri alindi. Istanbul’dan diin min gayr-i resm alinan
bir telgrafa nazaran merkez-i vilayet Rodos’a naklediyor. Bu itibar
ile bizim de Sakiz’a naklimiz icab ederse de daha resmen gerek Vali
Paga hazretlerine ve gerek bendenize resmen bir gsey demediler. Bu
kararin sebebini anlayamadik. Ingiltere sefareti konsolosun vekilli-
gini tasdik ile kendisini buradan kaldirmig olmasina nazaran ona
dair miindefi olan mesele béyle bir tebeddiile sebep olamaz, zanno-
lunur. Hele kendim igin tevecciihat-1 velinimetin tagayyiir etmedi-
ginden eminim. Ciinkii Syle bir hal olsayd: buradan azl veya beciyig
suretiyle bendenizi kaldirirlardi. Hele bakalim neticeyi anlayalim
da ona goére hareket ederiz.

Ahmed Pasa’nin giiri Asaf Pasa’nin Asirina miireccah oldugu
beyan buyuruluyor da bize bir gazeli génderilmiyor. Tarihlerde ak-
rabadan Hiiseyin Paga niminda birine rastgeldigimi tahattur ede-
miyorum. Bir Sar1 Ali Paga gérdiim gib geliyor. Hatirnmda kaldi-
gina gére o da Osman Paga’nin oglu olacak. Galiba Sar1 Ali Pasa’
nin da bir oflu vezir olmustu. Ihtimal ki onun ismi Hiiseyin’dir.
Yine bir yerde rastgelirsem yazarim. Bilmem Ahmed bayrakdarla
Tiivanger Hamim maskaraliklariyle efendimizi eglendirebildiler mi?

Bendeniz elhamdiilillah viicutca afiyetteyim. Baki dua velinimet.

11 Tesrin-i sani 1303
Bende

Kemal

*[Mektubun arkasina 14 Haziran 1332 (27 Haziran 1916) tarihli su not
diiglilmiigtiir :

Namik Kemal Bey’in kendi hatt-1 destiyle pederi Mustafa Asim Bey’e bir
mektubudur ki mahdumu Ali Ekrem Bey tarafindan ihda olunmugtur.]
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xXiv
Mevlani

Tek olmasin kaviid-i ihlds ber-taraf
Mazur olur merisime dair kustirumuz

beyti bendenizin zannimca urefd beyninde ayn-1 hakikattir. Clinkii
s6z dahi niam-1 ildhiyeden ma’dud oldugundan liizumsuz yerlerde
harfi «vela tiisriffis* fermanina muhalif olur. O cihetle bilmem ki ne
garib héilettir, bendenizin irfanina miistenid oldugum zevata tak-
riren ve tahriren miiracatim daima bir ihtiyaca miisadif olur.

Uridii bastata keffin estiinii bi ha
Alj kaza-i hukuk-i men ala kalbi?

diisturuna acizine bendeniz dahi sah-niivis-i muvafakat olanlarda-
nim. Binaenaleyh Midilli'de ziviye-nigin-i iftd bulunan faziletlu Ab-
diirrahim Efendi’'nin huzur-1 simi-i hazret-i fetva-pendhiye olan
arz-1 halini takdim ve veséil-i husul-i matleb lutfen ve miiriivveten
tetmin buyurulmak temennisiyle indyet-i istihkak-perveréne ve hi-
mayet-i asdika-niivizenelerine tevdi eyledim.

Kadi olsaydi
Kadi ki dedin kaziyye malum

itabina mazhar olmaktan ihtiraz ederdim. Fakat miiftidir «ve aley-
hilfetvas hitibina niil olmak iimidiyle ihtizaz ediyorum.

Baki nemaned her ki nehidned bekayi tu?

1 Yiyin icin fakat israf etmeyin.

2 Ben bir yardim dilemek icin elimi agmak istiyorum. Kalbimin {istiine
tuttugum hukuku 6demek icin.

3 Her kim ki senin bekam istemez, o baki kalmasin.
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NAMIK KEMAL'IN SIIRLERINDE
ESKI EDEBIYAT ZEMINI VE YENI MUHTEVA

Tumca Kortomtamer *

Namik Kemal hakkinda yazan arastiricilarin hepsi' onun Eski
Tiirk Edebiyat1 gelenegi ve kiiltiirii icerisinde yetistigi, kiiciik yas-
ta siire bagladigl, Enclimen-i Suard’ya katildigr, zamanindaki eski
siir temsilcilerinden etkilendigi, eski siirin gecmisteki pek cok tem-
silcisine oldugu gibi kendi cevresindeki iinlii veya az taninmig bircok
eski siir temsilcisine nazireler yazdig1?, gen¢ yasta eski tarzda bir
divan olusturacak kadar siir yazmis oldugu konusunda hemfikirdir-
ler. Aym gekilde, onun Terceme Odasina girdikten sonra ve hele Si-
nasi ile tamgtiktan sonra 6nemli degisimler gecirdigi ve siirinin bil-
hassa muhtevasinin degistigi, buna karsilik sekilde eskiye bagl kal-
dig1; ama az da olsa gekille ilgili bazi arayiglar1 bulundugu husus-
larinda da ittifak vardir.

Namik Kemal’in eski tarzda yazdig: giirlerin tasavvufi bir ze-
mine sahip oldugu yine tartigmasiz kabul edilir. Onun tasavvufla

*  Prof. Dr. Ege Universitelsi, Edebiyat Fakiiltesi.

1 Genel degerlendirmelerde agagidaki eserlerden yararlanidi: Namik
Kemal Hakkwmda, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ensti-
tiisli negriyati. No. 2, Vakit Matbaas:, Istanbul 1942; Mehmed Kaplan : Namik
HKemal, Hayatr ve Eserleri, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yaymn-
larindan No. 378, Istanbul 1948; Ahmed Hamdi Tanpinar : 19 uncu Aswr Tirk
Bdebiyatr Tarihi, 5. bask), Caglayan Kitabevi, Istanbul 1982, s. 342-444; Fev-
ziye Abdullah Tansel : Namk Kemalin Hususi Mektuplari, c. I-III, Tiirk Ta-
rih Kurumu Yayinlarindan II. seri, no: 22, Ankara 1967, 1967, 1973; M. Kaya
Bilgegil : Hardbat Karsismmda Nam:k Kemal, Namik Kemalin Eski Edebiyata
itirazlar, Irfan Yaymnevi, Istanbul 1972; Kenan Akyiiz : Bat: Tesirinde Tiirk
Siiri Antolojisi, 4. baski, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1986, s. 52-61.

2 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. A. Gélpinarh : «Namik Kemal'in Siir-
leri», Namik Kemal Hakkwmda, DTCF Tiirk Dili ve Edebiyat1 Enstitiisii Neg-
riyati, No : 2, Istanbul 1942, s. 31 v.d.
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iligkisinin nasil oldugu konusundaki goriisler yer yer farkliliklar
gosterirse de genel yargl onu cezbe dolu bir mutasavvif olarak te-
lakki etmek bir yana gercek bir mutasavvif bile saymaz.

Yine Kemal’e ilgili inceleme ve arastirmalarin ortaklasa var-
diklar1 hiikiimlerden birisi de onun siirlerinde klasik edebiyatin ke-
lime, kavram, remiz, mazmun, hayal ve benzeri unsurlarinin tama-
men mevcut oldugudur®.

Ancak bugiine kadarki arastirmalarda, Namik Kemal’in, siirle-
rinde degistirip yenilestirdigi muhtevayla bu klasik zeminin baglan-
tilarini nasil kurdugu konusunda baz kisacik deginmeler disinda or-
neklere dayanarak yapilmig kapsaml ciddi bir incelemeye rastlaya-
madik. Sanatcinin degisim karakterini eserinin yapisinda yansitma-
s1 acisindan ve Tanzimatgilarin oldugu gibi giiniimiiz sanatgilarinin
da 6nemli meselelerinden birisi olan Tiirk, Islim, Bat:1 unsurlarinin
sanat eserlerindeki iligkilerinin nasil olmasi gerektigi konusunda
sunulabilecek cok sayida tekliften birisini tegkil etmesi bakimindan
bu nokta ilgi cekicidir.

Béyle bir konuyu ele alirken elbette, bir makale cercevesi ige-
risinde biitiin bir klasik edebiyat zeminini ve onun yeni bir muhte-
vanin altina nasil yerlestirildigini ele almak miimkiin degildir; fa-
kat s6z konusu yeni muhtevanin can alic1 ¢izgileriyle yazar tarafin-
dan kesistirilen, bu yeni muhtevayla iligkisi icerisinde de 6nemli
roller oynayan ve birbirleriyle baglantihi bir biitiin olusturan eski
mazmun, kavram, motif, hayal, fikir, duygu gibi unsurlarin 6nemli
bazilarim: belirleyip onlarin eskiyi ve yeniyi anlatmak icin kullani-
higlarini karsilagtirmali bir bicimde sergileyerek sonuclar ¢ikarma-
ya calismak da konuya kiiciimsenemeyecek olgiide 11k tutabilir.

Cerceve hoyle cizilince ise Namik Kemal’in hemen hemen her
yerde yeni olarak zikredilen muhteva unsurlari arasindan bu yazi
icin secilenleri siralamakla baglamak gerekiyor. Bu secimi ayni za-
manda, yazarin giir diinyasindan aldigimiz modern unsurlan ifade
icin kullanilmis olan klasik zemine ait elemanlarin kendi aralarin-
da biribiriyle sistematik bir iligki igerisinde baglantili bir biitiin tes-

3 Bu konuda genig bilgi i¢in bkz. A. Gdlpinarh : «Namik Kemal’'in Siir-
leriy, s. 64 v.d.
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kil etmeleri endigesi. de etkilemig bulunmaktadirt. Yani bu yazida
dikkatimiz bir yandan da Namik Kemal’in bir muhteva ve gekil ka-
tegorisini aslinda yap: bakimindan hemen hemen oldugu gibi koru-
yarak nasil bir déniigiime, bir trasformasyona ugrattigim goz Gniin-
de bulundurmaya y6nelmig bulunmaktadir.

Bu diisiincelerin 1s181nda Kemal’in siirlerinin ayrintili bir tara-
masindan sonra’® bu yazinin amacina uygun olarak secilen ve o dev-
rin modern sayilan muhteva unsurlan sunlardir: Vatan, millet, Os-
manhilk, hiirriyet, vazife (vatana millete karsi), milletin refahi
esdreti, namus (vatanla milletle iligkisi icerisinde), halka hizmet.

Namik Kemal, «Viveyla»nin birinci ve ikinei nefhalarinda va-
tan1 yeni agmis giil rengindeki agzi, teni, beyaz gerdani ve fidan
gibi enddmiyla latif bir giizele benzetir.

Feminin rengi aksedip tenine®
Yeni agmas giile misal olmus.
In’itafiyla, bak! ne al olmusg!..
Serv-i simin safal gerdenine.
O letdfetle ol nihal-i revan
Giriyor g6z yumunca riiydma.

Bu giizellikte hic bu caginda
Yakigir miydi boynuna o kefen?

Boyle tasvir ettigi giizele (vatan) iiciincii nefhada, Ka‘be'de si-
yaha biirlinmesini, bir kolunu Hz. Muhammed’in kabrine bir kolunu
da Ka’be’de Meshed’e atmasini soyleyip soyle der :

4 Burada bizi siirlerin kronolojik siras: veya sairin hangi devresinde ya-
zildig diigiincesi pek ilgilendirmemektedir. Stirlerin tek tek karakterleri dnem
tagimaktadir. Yine de Kemal'in muhtevasi yeni sayilan slirlerini secerken
genellikle biitiin kaynaklarin ilzerinde uyustugu siirler cercevesi igerisinde
kalmaya gayret ettik,

9 Slirlerin  se¢iminde ve incelenmesinde agugidaki eserlerden yararla-
nildi. Sadettin Niizhet Ergun : Namik Kemalin Siirleri, Inkilip Kitabevi, Riza
Kogskun Matbaasi, Istanbul 1941; Ali Ertem : Namik Kemal'in Siwrleri, Yeni
Matbaa, Istanbul 1957. K. Akyliz : Bal Tesirinde Tiirk Siiri Antolojisi, s. 61-
118; Mehmet Kaplan, Inci Enginiin, Birol Emil : Yeni Tiirk Edebiyati Antolo-
pisi IT, 1865-1876, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymevi, No : 2156,
Istunhul 1978, 5. 165-182.

6 Ertem, s. 186-187; Ergun, s. 270.
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Kdindta o hey’etinle gorim!®

O temdsdya Hak da dswk olwr.
Goze bir dlem eyliyor izhar

Ki cihandan bilyiik letdfeti var.

«Hilal-i Osmani»de vatani ve onu temsil eden bayragi soyle an-
latir :

Hiisn~i ezeli tecessiim etmis®
Diinydya bakup terahhum etmis
Mahzun mahzun tebessiim etmig
Ol hande senin dehinin olmug
Girmis nice giiftugii-yi aska
Her siveni yida baska bagka
Biilbiil gibi tercemanin olmusg
Vermis o kadar makama mevnak
Giilgonce iken terenniim etmig

Hiisniimde bu incild nedendir
Mehtdb yaninda bir semendir
Parlakhigi mihre hande-zendir
Hiddetle kizarsa da o zilim
Benzer mi cemdl-i sdft dye
Mihr olsa eger peyinde saye
Gisiisu gibi kalirdi muzlim
Bir sth kwafetinde bak bak
Envdr+ Hudd terikiim etmis

Hursid hildl olur mu ya Rab
Bir yam da 4l olur mu ya Rab
Bir boyle cemdl olur mu yi Rab
Y4 Rab bu ne hiisn-i dlihdne
EWdnda ma riahlar gorimmiis
Ervéha ma nirlar biirimmils
Ars inmedi yA bu hakdéne

7 Ertem, s. 187; Ergun, s. 271
8 Ertem, s. 184; Ergun, s. 271.
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«Hirriyet Kasidesi»nde ise vatan vefasiz bir sevgiliye dénmiis-
tiir :

Vatan bir bi-vefi nizende-i tanniza dénmiis kim?
Ayirmaz sadikan-1 askini 4lim-1 gurbetten

Biitiin bu misralarin geri planinda Namik Kemal’in eski tarz-
daki giirlerine bastan sona hikim olan ve klasik Sark siirinden cok
iyi tamidigimiz bazi témel tasavvufi cizgilerin kullanilisimi hemen
gormek miimkiindiir. Kdinatin olusumu, ilahi giizelligin tecellisi, ga-
hid kavrami, ildhivetin cemal ve celal seklindeki iki tecellisi® bu
misralarin eski edebiyattan gelen istiare zeminini tegkil etmektedir.
Hatirlayalim: Mutlak giizellik sahibi olan Allah bu giizelligin tecelli
etmesini istemistir. Kendi nlirundan latif bir cevher var etmis bu
cevherden biitiin dlemler ve varliklari olusturmustur. Bu yiizden var
olan hersey ondandir, onun tecellisidir. Higbirgey gercek varliga sa-
hip degildir. Biitiin giizel ve iyi seyler onun cemal cehresinin tecel-
lisidirler. Bu yiizden giizel insanlar da Allah’in varligim algilamada
bir vasita olabilirler. Hattd bu sebeple bazi tarikatlerde giizel kii-
cliklerin etrafinda halka olup onlarin giizelligini temasi yoluyla
konsantre olarak o giizelligi manevi bir sigrama tahtas: gibi kulla-
nip, yani transsendental bir metotla, Allah varhigini algilamaya gay-
ret edilirdi. Bu giizellere «sdhid» denirdi*'. Zamanla «gihid» eski
edebiyatta biitiin giizeller i¢in kullanilan bir kavram halini almis,
hatta zaman zaman sokak yosmalarina bile «sihid» dendigi olmus-
tur:2,

Namik Kemal’in yukaridaki misralarinda da <hiisn-i ezeli» te-
cessiim etmigtir. Diger hergey onun tecellisidir. «<Envar-1 Huda» bir

9 Ertem, s. 155; Ergun, s. 4.

10 Bkz. Ali Nihat Tarlan : Seyhi Divanms Tetkik, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlart No. 1070, Istanbul 1964, s. 222-223.

11 Bu konuda genig bilgi ve bibliyografya igin bkz. Tunca Kortantamer :
Leben und Weltbild des altosmanischen Dichters Ahmediunter besonderler
Berticksictigung seines Diwans, Klaus Schwarz Verlag, Freiburg i. Br. 1973,
s. 347 v.d.

12 Bu konuda genig bilgi ve o6rnekler icin bkz. Tunca Kortantamer :
Nev’izdde Atdyt ve Hamse’si, basitmamig dogentlik tezi, Izmir 1982, s. 79 v.d.
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«glih» kiyafetiyle terikiim etmistir. Giinesten aydan fistiin parlak-
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ligin sebebi budur.

Mutlak varhik sadece Allah’in varhig: oldugu igin igin esésinda
agik da odur, ma’suk da'. Bu yiizden vatan Ka’be'de siyahlar igin-
de biitiin letafeti ile goriindiigii zaman «o temisdya Hak da asik
olur.» Klasik giirde cevreden, niz eden vefisiz sevgili de ilahi agki

terenniim etmenin bir vasitasidir®.

13 Kara Fazli, Giil i Biilbiil’linde ilahiyetin cemal ve celal tecellisi ile
agigm da magugun da degigik tecellilenden bagka birgey olmayigim g¢ok sade

ve giizel bir bigimde anlatir :

Bkz. Nezahat Oztekin : Giil 4 Biilbiil-Fazli, basilmamig doktora tezi, Izmir 1987,

s. 210.

14 Fuz(li'nin gazellerinin bu acidan gerhi i¢cin bkz. Ali Nihat Tarlan :
Fuzili Divan Serhi, 3 cilt, Kiiltiir ve Turizm Bakanlif Yaynlari, Ankara 1985.

Dilberl manzar-1 cemal itdiin
Agiki mazhar-1 celal itdiin
Ziilf-i mahbGbh bend bend itdiin
Her kilin dsika kemend itdiin
Cilve kildun cemél-i hGbandan
Zahir itdlin cemalini andan
Ayn-1 askdan oldun ey Kadir
Yine kendii cemaliine nézir
Yine oldun cemaliine agik
Sensiin ancak gerii sana layik

Kimde kim hiisniin eylediin manzar
Old1 ma'suk adiyla ol meshur

Kimde kim oldun ise sen nazir
Old1 agiklugile ol zahir
Ciimlesin sen olan hakikat-i hal
Masiva arada hayal-i muhal
Vehm-i pendardur viicGd-1 cihdn
Aks-i dyinediir misali heman
Old1 egya muzihir-i esma
Ciimle esmada zat-1 ha peyda
Sagdi mihr-i cemali aleme nar
Buldi zerrat-1 kainat zuhGr
Kudretiinde seniin hired hayran
Akl Ui fehm ii hayal ser-gerdan
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Namik Kemal'in yukaridaki misralarinda oldugu gibi «Hiirriyet
Kasidesi»nde de <hiirriyet» giizelligiyle biiyiiler ve onun cemailinin
ebediyete kadar iimmetin bakiglarindan uzak olmamas: temenni

edilir :

Ne efsiinkir imigsin 4h ey diddr- hiirriyet®
Esir-i askin olduk gerci kurtulduk esiretten
Senindir simdi cezb-i kalbe kudret setr-i hiisn etme
Cemdlin ta ebed diir olmasin enzdr- iimmetten

Burada da «cemils ve «temigi» motifleri Asikardir. Namik Ke-
mal’in vatan: ve hiirriyeti ifide icin kullandig «vahdet», «tecelliy,
«nlirs, «cemil» ve «temagd» unsurlari onun eski muhtevali siirle-
rinde bol bol eski giirin ruhuna uygun olarak kullanilmiglardir.

Soz gelisi, «vahdet», «tecelli» ve «nfirs motifleri :

Nir-+ vihiddir taayyiin gosterir kevneynde®
Infiladk-i subh-1 feyz-efzin bir giya iki

Mihr-i burc< vahdetim ammi bu zulmethinede!”
Gah ndir«+ mdhtdbum gih tdb-+ kevkebim

Iydndvr pertev-i vahdet, dil-i kudsi cenibimdan®
Sipihr-i 1a-mekinim, nir alor ars dftdbvmdan

Envdrvme sinemde Hudd cilve-niimiid et'®
Her dagim: bir magrk- hursid-i sihid et

«Tecelli», «cemal», «nlir» ve «ilahi agk» motifleri :

Hiisniim ol mihr<i tecell-yv kndemdir ki seninz°
Zerre-i tab-fer-i nbrudur eczd-yi haudus

15
16
17
18
19
20

Ertem, s. 155; Ergun, s. 4.
Ertem, s. 144; Ergun, s. 113.
Ertem, 5. 103; Ergun, s. 131.
Ertem, s. 126; Ergun, s. 140.
Ertem, s. 29; Ergun, s, 205.
Ertem, s. 32; Ergun, s. 200.



110

TUNCA KORTANTAMER

Nir-, vahdet kim fiirtig-1 riy-i rahsandir sana®
Her goren hiisniin li-vechilldh hayrondw sana

Sanma dsdr-« safak gérdiikce tdb-1 hiisniinii*
Hiin olur serm i hayadan ab-1 riiy-i aftab

Geh nfir-+1 cemdliz ki tecelldda nihaniz**
Gahi nazar-1 hayret-i Miisd’da nihaniz

Sinemiz miistagrak- emvdr- feyz olsa nola*
Cevher-i ask- ildhi miye-i tendir bize

Pertev-efriiz olup ey mihr-i tecelli-sw’le®
Eyle ussadkini resk-iver-i Ridvan-1 behist

«Sahid», «suhfid», «teméisgd» ve «tezahiir» motifleri :

Zehi riz- suhdid-r ask kim hianédb-1 hasretten®
Cemdl-i sdhid-i maksidu gil-pls ettigim demdir

Zehl devran-1 bezm-i agk kim bliy-i mahabbetten
Mey-i cam-1 suhfidu mest ii medhfis ettigim demdir

Merki tesmim eyler edni nes'esi peyménenin®’
Rind-i askwm turfa dyin-i beladir mesrebim

Kable~i ebrii-yi ydri seyredip her giseden
Kande olsam secdedir dyat- hiisne megrebim

Her sanemden stiret-i Rahmdn eder arz-1 cemdl
Deyre varsa agk ile avaz ile yA Rab yd Rab'im

21
22
23
24
25
26
27

Ertem, s. 14; Ergun, s. 69.
Ertem, s. 23; Ergun, s. 81.
Ertem, s. 82; Ergun, s. 238.
Ertem, s. 140; Ergun, s. 103.
Ertem, s. 29; Ergun, s. 208.
Ertem, s. 63; Ergun, s. 181.
Ertem, s. 107; Ergun, s. 130.
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Agkinla hirka-plis-i ciinin-1 meladmetim?*
Vecd-dgind~yi halka-i sencir-i vahdetim

Piir dag-1 gam goriip tenimi kacma dostum
Ser ta be-pa cemdlin igin gesm-i hayretim

«Qahid» ve «meshiid»un, «cemil» ve «celil»in vahdeti :

Suiindt-1 kazi séret-pezir-i niir- vahdettir:
Bulur feyz-i niimiyis zerre mihr-i dlem-aradan

Nigeh-senc-i hakikat bir goriir sdhidle meshidu
Niimiyan aks-i mer’idir yine cesm-i temagadan

Nail-i feyz-i ubfidiyyet olan ehl-i dile®
Yarin envdr« cemdliyle oeldli bir olur

Hattid bunlara bir de «gerden» ve «tecelli»yi bir arada veren
bir drnek ekleyebiliriz :

Gerdeninden. gorimiir subh-i tecelli-yi cemdl*
Cevher-i mihr-i hiida gii-yi giribaAnin olur

Vatan, hiirriyet, millet, Osmanhhk, halka hizmet, esirete kar-
$1 ¢ikig, vazife, namus, hamiyyet gibi idealler ugruna kendini feda
etme, canin verme, kurban olma isini de benzeri bir sekilde kargi-
lagtirma konusu yapabiliriz :

«Vaveylarda bir giizel olarak kargimiza cikan vatan, siirin ikin-
ci nefhasinda giizelligiyle boynunda kefen, yaralar icinde, yavrusu
kucaginda®® goriiniir. Onun ugrunda &lenlerin yiiziinde giiliiciikler
vardir ve o giderse, biz de gideriz, 6liiriiz.

28 Ertem, s. 105; Ergun, s. 137.

29 Ertem, s. 120; Ergun, s. 140.

30 Entem, s. 62; Ergun, s. 196.

31 Ertem, s. 59; Ergun, s. 195.

32 Vatam sik sik bir ana olarak tasvir eden Namik Kemal klasik tarz-
daki giirlerinde de Meryem’le ilgili motifleri divan sairlerinde aligtk olmadi-
gimiz kadar sik kullanir. Ayrica onun giirlerinde gérdiiglimiiz kucaginda Isa
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Bu giizellilkte hic bu ¢aginda™
Yakisir miyd: boynuna o kefen?..
Cisminin her mesdm ydre iken
Tuttun evliddwn kucagmda.

Sen gidersen bizi kahr somma!
Siiheddn oldu mevt ile handdn.
Sag kalanlar durur mu hi¢ giryan?
Tende yastan ziyadedir al kan.
Soyleyen sOylesin sen aldanmal!
Sen gidersen bhiitiin heldk oluruz,
Koynuna can atar da hdk oluruz...

«Vatan Mersiyesi»nde de vatan kana boyanmigken kayitsiz ka-
linamayacag dile getirilir. Ortaya atilmahdir. Zaten ¢ikacak bir can
icin boyun egen insana acimak gerekir.

Vatanm hep boyamigken kdne*
Béyle durmak m diiger bigéine
Yiiriiyiin bir daha su meyddne
Nerde olsa gukacalk bir cdne
Hayflar minnet eden insdne

«Vatan Sarkisi»nda hergeyin, vatanin gelecegi icin oldugu vur-
gulanir. Osmanhlar olarak kanli kefen «ziynet» teldkki edilir ve
«gehidets <kidm»1 getirir, «can vererek» «nam» ahnir.

tagiyan Meryem hayali bizim bildigimiz kadariyla klasik edebiyatimizda pek
bulunmayan bir hayaldir :

Al hatira lal-i lebini deyr-i hayalin

Meryem’le Mesihi's: hem-agug goriinsiin

Harem-i ismet-i hatirda hayél-i fem-i yar
Sekl-i isa gibidir Meryem’in dgug@nda
Bkz. A. Ertem : Nam:k Kemal’in Stirleri, s. 117, 132; S. N. Ergun : Namik Ke-
malin Ssirleri, s. 164, 54. Tanpinar'in «Raya» ile dlgili olarak vardigi «iki ya-
smda bir masum valdesinin memelerine dayansa» hayali giliphesiz ki Meryem
tablolarindan gelir» geklindeki hiikmii burada da gegerli olabilir; bkz. A. H. Tan-
pmmar : 19 uncu Asw Tiirk Edebiyatr Tarihi, s. 372, Kemal'in ana hayal-
lerine diigkiinliigiinde kiiclik yasta annesini kaybetmig olmanin da etkisi bulu-
nabilir.
33 Ertem, s. 187; Ergun, s. 270.
34 Ertem, s. 161; Ergun, s. 24.
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Amailimiz efkdrimiz ikbdl-i vatandur
Serhaddimize kal’a bizim hdk-i bedendir
Osmamhlariz ziynetimiz konh kefendir
Gavgida sehddetle biitiin kdm alrz biz
Osmanhlarz can veririz ndm alume biz

«Hiirriyet Kasidesi»nde de benzer misralar bulmak miimkiin-

diir :

Biz ol nesl-i kerim~i dide-i Osmdniydmz kim?
Muhammerdir serdpd miyemiz him- sehddetten

Ayni duygularin Namik Kemal’in modern muhteval cesitli siir-
lerinde hiirriyet icin ve esirete kars: dile getirilisi :

Mahveder kendini bilbiil bile hiirriyet icin®®
Cekilir mi bu beld dlem-i piir-mihmet igin

Ne gam piir dtes-i hevi olsa da gavgd-yn hiimriyet*s
Kacar m1 merd olan bir cin igin meyddin- gayretten

Kemiend-i can-giiddzr ejder-i kahr olsa celladin
Miireccahtir yine bin kerre zencir-i esdretten

Ne miimkiin zulm ile bi-did ile imhd-yv hiirriyet
Calis idréki kaldir muktedirsen ddemiyyetten

Cekmedim 6mriimde zencir-i esdret barim?®
Kayd- diimyddan miiberrdyvm bilir diinya beni
lste meyddn-v hamiyyet! Kacma ey cellad-1 zulm
Y4 seni mahv eylesin Mevla cihianda yi beni

35
36
37
38
39

Ertem, s. 171; Ergun, s. 47.
Ertem, s. 154; Ergun, s. 4.
Ertem, s. 173; Ergun, s. 49.
Ertem, s. 155; Ergun, s. 4.
Ertem, s. 204; Ergun, s. 249.
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Millet, halka hizmet ve onlara bagh olarak namus, vazife, ha-
miyyet gibi idealler ugruna oliimii géze almanin ifadesini tagiyan
ornekler :

«Memat»1 hicbir mezheb inkir etmez, hergey fanidir. Yazari-
miz ayrilik, hapis ve siirgiinii gérmiistiir, cihdnin beldlarindan kork-
maz.

Memdtr gébrmedim omriimde bir inkar eder mezheb’®
Fenddiwr bir fend diimyddayrz intac-1 her matleb
Firdk u habs i nefyi kadr ii ndmisumla gordiim heb
Cihdnwm bir beldsmdan bana pervd ma kalmastir

Muswrrvm sdbitim td cdn verinde halka hizmiette
Fedakarin kalwr ezkdri diim kalb-i millette
Denir bir giin gelir de siye-i feyz-i hamiyyette
KemAl'in seng-i kabri kalmadiysa ndmi kalmastur

Adaletsiz kisi milletin yigitleriyle kavgadan korkmahdir. Zul-
miin kilici hamiyyet kaninin ateginde erir.

Civammerddn-y milletle hazer gavgadan ey bi-dad"
Erir semsir-i 2ulmiin dtes-i him-v hamiyyetten

O, viicidunu millet yoluna vakf etmis, hayatini hamiyyet fik-
rine harcamistir, halka ihanet edeni kendisi hayatta olmasa bile kani
bogar. .

Vakf eyledim viicidumu ben rdh-1 millete*
Bezl eyledim. hayatume fikr<i hamiyyete
Cismim ademde olsa da hédnum bogar seni
Vermem mecil ben sana halka hwdnete

Ebediyete kadar siniyla merdolmaya yemin etmis, namus bel-
gesini kaniyla imzalamigtir. Her iki diinyanin gerefini Islam icin
feda edecegi hususunda halka diniyle imaniyla teminat verir.

40 Ertem, s. 175; Ergun, s. 50-51.
41 Ertem, s. 155; Ergun, s. 4.
42 Ertem, s. 203; Ergun, s. 248,
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T4 ebed merd olmaya ahd eyledim sdnumla ben*®
Hiiccet-i ndmidiswmu imzaladim kanawmila ben
1zz-i dareyn-i fedadir maksadim lsldm igin
Halk: te'min eylerim dinimle iminimla ben

Milletim miimkiin miidiir inkdr hakk-1 ni’metin
Kelbden algak miyim insanlik iinvAnimla ben

Vazife candan da tenden de Onde gelir. Riih-i a’zam onun yap-
tiklaridir. Ugruna 6lmege degen topragimiz (vatan) icin hosga git-
meyen pek ¢ok sey yapmistir.

Verdif can i tendendir mukaddem*
Bizim ef’dlimizdir rith~i o’zam
Oliirsek de kim eyler hiizn ii matem
Deger topragumz bin boyle alem
Neler ettik ald ragm~ zemdne

Biitiin bu misralarin en 6nemli unsurlar: iki ana cizgi iizerin-
de yer almaktadir. Bunlar kisaca sdyle adlandirmak miimkiindiir :
1) Oliim, bedenin toprak olmasim tercih, can icin boyun egmemek,
sehadet, kendini mahvetmek, can korkusu tagimamak, 6liimden kag-
mamak, kanim1 dékmek, viictidunu vakfetmek, hayatini ortaya koy-
mak, vatan millet hiirriyet ugruna herseyden vazgecmek, bunlar
icin gerekirse herkese kafa tutmak; 2) sehidetle kim almak, can
verip nim almak, mertlik ve hamiyyet sahibi olmak, «fenisya kar-
siik «meméts1 elde etmek, mezar tag: kalmasa bile nimin kalmasi.

Goriildiigii gibi bu iki cizgide tasavvufun énemli iki kavram,
yani «fend» ve «bekd» hemen yakalanmiyor. Tasavvufta insan gegici
maddi varhgindan siyrilarak kalici Tanr1 varhgna ulagir. Burada
da -paralellik asikar- can verilecektir; ama nim yagayacaktir.

Nitekim Namik Kemal’in hem bu diisiince ve duygular ifade
eden yukaridaki misralarinda hem de modern muhtevali diger bir-

43 Ertem, s. 196; Ergun, s. 148.
44 Ertem, s. 161; Ergun, s. 37,
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cok siirinde bu istiare zemininin varligin1 ¢ok agik destekleyen pek
cok bagka kavram, hayal ve motifi bulmak miimkiindiir.

Yukaridaki orneklere bu agidan baktigimizda hemen goriilebi-
len bu tip baz unsurlari hatirlayalim: Degeri olmayan «&lem-i piir-
mihnet», «kayd-1 diilnyadan miiberra olmak», «cihanin ‘Bir belasin-
dan pervid etmemeky», «viicidu ridh-1 miilke vakf eylemek», «ruh-1
a’zamin efal olusu»*’, «yolunda musirr ve sibit olmak», «firdk habs
nefyi gérmek». Biitiin bunlarin tasavvuftaki masividan siyrilma, tu-
tulan yolda «sibit-kadems olma ve ¢ile kavramlariyla baglantilar:-
n1 hemen sezdirmektedirler. Nitekim Kemal'in modern muhteval
baska misralarinda da benzeri kullamimlara sik sik rastlamak miim-
kiindiir. Birkag 6rnegi gézden gegirelim :

Vatanin imdadina kogsmak icin her «emeli» her «hevesi» terk
etmek, gerekirse kendini fedi etmek :

Sidk ile terkedelim her emeli her hevesi't
Kenalvm hail ise azmimize ten kafesi
Inledikce eleminden vatamwn her nefesi
Gelin imdéada diyor bak budur Allah sesi

Dest-i a’dddayiz Allah icin ey ehl-i vatan
Yetigir terkedelim gayr1 hevd vil hevesi

Insafsiz «dlem-i piir-mihnet», mitem :

Ademe insafi yoktur dlem-i piir-mihnetin®
Mdtemi der pey gelir idiyle irgadd etse de

«Alem-i mey», «kazdnin her lahzada bin dlem icad etmesi :

Alem~i meyden miiferrih bir cihin olmaz bana**
Ger kazd her lahzada bin dlem icdd etse de

45 Tevhidin ¢ikig mertebelerinden birincisi olan «tevhid-i ef’dlsde sAlik,
biitiin igleri Tanr iglerinde yok eder, her igi onun igi bilir, bu bilgi ve gorgiiyii
olug haline getirir. Ug cikig ve ii¢ ddniis mertebesi sonunda ise hergeyin Allah
varhgiyla var oldugunu bilir.

46 Ertem, s. 172; Ergun, s. 49.

47 Ertem, s. 192; Ergun, s. 95.

48 Ertem, s. 192; Ergun,
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«Istignax :

Zeka bir gu'ledir kim sam alidir tenezziilden*®
Bulursun ehl-i istigndida isti’dad lazimsa

Felegin cefalar: kargisinda «sabir», «<metinet» :
Bize vacib Kemail efziyis-i sabr it metdnmettir™
Felek de her cefisin eylesin miizdad lazimsa

«Rlih-1 sehiddn»1n «hasret»i, «feni» dlemini dolduran «siihedas :
Vardi t4 Ka'be'ye zemzem gibi héndb akiyor™

Gokteki rith-v sehiddne bu hasret yakiyor

Doldururken siiheddsr bu fend dlemini
Tutacak bir ¢ocugu kalmadi mi1 méitemini
«Sidk», «selamet», «gekilme» (= istigna) :
Goriip ahkam-1 asr1 miinharif sudk u seldmetten®
Cekildik izzet U ikbal ile bab-1 hiikiimetten
«Réah-1 vatan»da «cevr», «mihnet» :
Viieidun kim hamir-i miyesi hak-i vatandandir®
Ne gam rdh-t vatanda hak olursa cevr ii mihnetten
«Vazifesnin iistiinliigii, <havf» ve «reci»dan miiberrid olmak :
Miiberrdywm recd vii havfden indimde alidir>

Vazifem menfaatten hakkim agriz-1 hiiktimetten

«Refdh-1 millets icin «terk-i rdhat», «vatan yolusnda «azm-i
gurbet», memleket igin 6lmek, «ihtiyir-1 mihnet» ve «halka hiz-
met» :

49 Ertem, 5. 176; Ergun, s. 75.
50 Ertem, s. 176; Ergun, s. 75.
51 Ertem, s. 164; Ergun, s. 40.
52 Ertem, s. 154; Ergun, s. 3.
53 Ertem, s. 154; Ergun, s. 3.
54 Ertem, s. 155; Ergun, s. 4.
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Refah- millet icin terk-i rdhat eyleyelim®
Vatan yolunda yiirii azm-~i gurbet eyleyelim

Miiyesser olmaz ise bari miilkiin ihyas:
O yolda olmege isar-1 kudret eyleyelim

Medar-1 izz i refah ihtiydr-i mihnettir
Hiiklimet ise garaz halko hiemet eyleyelim

«Gurbet» vadisinin yolunda dolagan, gozyaslar1 doken, kazi
coliinde umudunu kaybetmis, Ylsuf gibi «gurbet zindani»na diis-
miis, vatandan ayri, Hz. Ebu Bekir’in azmine sahip, Imam Hiise-
yin’in izinde «Kerbeld-y1 gam»da «gurbet sehidi» olup «yana yana
mahvolan viiclid»la gurbet gariplerinin sabahinin parlak 1sik kay-
nagi olmak :

Geh neh-neverd-i vidi-i Ken’dn-1 gurbetiz®
Geh girye-riz-i kiilbe-i ahzan-1 gurbetiz

Dest-i kazdda dimen-i immid ¢ik cak
Yisuf gibi fitdde-i zinddn- gurbetiz

Tarih-i feyz olur bize bu hicret-i vatan
Swddik azm i gar-nigindn- gurbetiz

Taklidimiz bu yolda Imdm Hiiseyn'edir
Biz Kerbeli-yr» gamda Sehiddn-v gurbetiz

Mahvoldu yana yana. viicid~ zaifimiz
Riigen-cerag-1 subh-1 garibdn-1 gurbetiz

Namik Kemal'in yeni tarz giirlerinde tasavvufi duygu ve dii-
siinceleri iletmek giyesi giitmeyen biitiin bu kavramlarin tasavvufi’
diigiince sistemindeki paralellerini ve onlarin yer aldigi1 gemay: ko-
layca tesbit edebiliriz: Elest meclisinde Allah’in varligi ruhlar1 mey
gibi (sariba’l-mahabba) derinden etkilemistir. Bu yiizden yarati-

55 Ertem, s. 111; Ergun, s. 241.
56 Ertem, s. 199; Ergun, s. 218.
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Iig ve ruhun bedene intikidli ayni zamanda hasretin ve gurbetin
baglangicidir®”. Tanr1 varhigimin verdigi kendinden gecmiglik, bagi
donmiisliikle cezbedeki insan hiiziinliidiir, ayriliktan dolay: matem-
dedir ve hep Allah’a ulagmak ister. Diinya fanidir ve zaten mihnet-
le doludur. Hak yolunu tutan kisi her tiirlit sikintiyi, cefaya kat-
lanir, Gecici arzular1 birakmak, kanaat, istigni, dogruluk, sabir,
azim, metinet bu yolun gerekleri arasindadir.

Modern muhtevali giirlerinde Namik Kemal biitiin bu yukari-
daki orneklerin yaninda ¢ok dikkati ceken asir1 bir yogunlukia
«gehid», «sehadet», «kan», «yara», «kefen» ve bunlar kadar olma-
sa bile yine de kolayca farkedilebilen bir odlciide de «Kerbeld»,
«Meshed, «Ka’be» ve «Hz. Hiiseyin», «Hz. Ali» ile ilgili motif ve
hayaller kullanir.

Yukarida Ornek olarak verilen misralarda bunlarin bircogunu
bulmak miimkiindiir: Mevt ile handan olan siihedd, gavgida seha-
detle kAim almak, méiyenin hiin-1 gehidetle muhammer olmasi,
Allahin en kiymetli ihsaninin sehidet olugu, gokteki riih-1 sehida-
nin hasreti, giihedanin feni &alemini doldurmasi, gsehidan-1 gurbet,
vatanin kana boyanmasi, zuliim kilicinin hamiyyet kaninin atesi
ile erimesi, namus belgesini kanla imzalamak, hiyanet edeni kan-
la bogmak, cismin her yaninin yaralarla dolu olusu, vatanin boy-
nuna yakigmayan kefen, ziynet olarak kanli kefen, akan kanin
Ka'be'ye varmasi, Ka'be’de siydha biiriinen, bir kolu peygamberin
kabrinde bir kolu Kerbeld’da Meshed’de olan vatan, Kerbela-y:
gamdaki sehidan-1 gurbet.

Kullanilig yogunlugunu gostermesi icin bunlara ayni tarzda
birka¢ drnek daha ekleyebiliriz :

57 Bu ayrilik duygusunu Mevlanad'nin iinlii misralar: g¢ok etkileyici bir
gekilde dile getirirler :

Dinle neyden kim hikiyet etmede

Ayriliklardan sikayet etmede

Der kamigliktan kopardilar beni

Naligim zAr eyledi merd U zeni

Serha serha eylesiin sinem firdk

Eyleyem ta serh-i derd-i istiyak

Her kim aslindan ola dar u ciida

Razgar-1 vash eyler mukteda
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De ki: «Y4 Rab! Bu Hiiseyn’indir!>*
Su, miibirek habib-i zi-gdnin.

Su, kefensiz yatan sehidanin

Kimi Bedr’in kimi Huneyn’indir.
Tazelensiz mi kanl ydreleri?

Vatani kano batirdi agyar®
Ne cemen kaldi ne biilbiil ne de har

Eyvah ki vatan mezira gitti*

Her jalesi giryeden nigandir
Her goncas: pargast parga landwr

Doymad1 gozlerimiz kan ile olsun dolsun‘
Babalar agloyae dursun analar sac¢ yolsun

Vatan eyvah oldu perigian oldu
Diisman Istanbul’a girdi bu da m1 gin oldu
Memesinden ddkiilen siit yerine kan oldu

Iste can verdi vatan dinine hiirriyetines:
Buyurun kamis musalldye Hudi hiirmetine

Iyd kurbdm midir verdigimiz kurbanlar
Kd’be'yi yikmak igin mi dokiiliirdii kamlar

Bir kizzim var sana kurbam olsun®
Oglumun merkadi al kan olsun

Ah vatan Ka'be midir her tarafin

58
59
60
61
62
63
64

Ertem,
Ertem,
BErtem,
Ertem,
Ertem,
Ertem,
Ertem,

s. 187; BErgun, s. 271.
8. 162; Ergun, s. 38.

s. 185; Ergun, s. 273.
S.
S
s
s

169; BErgun, s. 45.

. 167, Ergun, s. 43.
. 166, Ergun, s. 42.
. 188-189; Ergun, s. 449.
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Kemal'in eski tarzdaki siirleri, yeni tarz siirlerde anlatim ara-
c1 olarak kullanilan biitiin bu kavram, motif ve hayallerin nereler-
den geldiklerini hemen gézler Gniine seren ve iistelik alindiklar:
tasavvufi zeminin asli duygu ve diigiincelerini yansitan misralarla
doludur. Bu misralar aym zamanda sdir N. Kemal'in sahsiyetinin
kendine has bazi 6zelliklerini de ihtiva etmektedirler.

S0z geligi, «elest» ve «tevhid» unsurlarinin yer aldig1 bazi
misralar :

Biz giriftdr- beld-yv ask- yiriz Namik’as
Ta dem-i «kdlibeld»dandir gam- dirinemiz

Nesve-ddr-1 hayret olmus bdde-i bezm-i elests
Haletinden Namik-1 sermest i seydd bi-haber

Gonliim olmustu enelhak-zen-i feyz-i tevhid:
Gelmeden ddr-1 gam- dleme Mans{ir henfiz

Diistiik yola stz-aver edip mes’al-i Gha*
Tenhd-rev-i sahrd-yv gama rahberiz biz

Sw’'le bala-gir olur etmekle ifnd-yr viicid®’
Ptild- ehl-i dil feyz-i fenddandir biitiin

Mahserde de ifnd ederiz cismi gamanla’’
Biz tul-i bekd dilsmeni erbdb-v fendyz

Piir ddg-v gam goriip tenimi kagma dostum™
Ser ti be-pad cemdlin icin gesm-i hayrettim

Geldim bu ddr-1 mihnete kurbdmn olmaya
HAlA o feyze cin ile miistdk u hasretim

65 Ertem, s. 74; Ergun, s. 215.
66 Ertem, s. 61; Ergun, s. 170.
67 Ertem, s. 78; Ergun, s. 225.
68 Ertem, s. 75; Ergun, s. 213.
69 Ertem, s. 118; Ergun, s. 164,
70 Ertem, s. 77; Ergun, s. 222.
71 Ertem, s. 105, Ergun, s. 137.
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Ruhlarin «Ben sizin Rabbiniz degil miyim? sorusuna evet de-
yigi, Tanr1 varligiin ruhlar1 gk edisi, ilahi varhigin ruhlara bir
bade gibi etkisi, o anin verdigi ve hagre kadar siirecek mestlik,
seydalik, ayrihgin elemi, Allaha ulasmak icin tutulan yol, viicidun
yok edilmesi, bekd ve fend kavramlar1 bu musralarda hemen goze
carpmaktadir.

Tanr1 varhgindan ayr1 diigmenin «firkats> ve «hasret»in ele-
mini dile getiren misralarda hasretten dogan bagidonmiigliik, has-
retle sevgi yolunda mahvolma, ruhlar meclisinin (elest) hasretiyle
goniilde kan dalgall bir deryénin varhg, géniilde ayriliktan dogan
bitmez tiikenmez gam, biitiin 4lemin bir matem yeri héline gelisi,
Tanr: varhgindan ayr1 hicran icinde bir garip 4vare hiline gelis
ve benzerleri anlatilir :

Ozge ser-gerddn-v cevr-i rizgdr-y hasretiz™
Mahv- askwz 7éh- sevddda gubdr-v hasretiz

Olur her katresi bir cdm~i hasret bezm-i ervdha™
O hindb-1 beld kim dilde deryd~vdrdir sensiz

Mihnetim mahvetti dehri dilde peyda gam henfiz™
Gam bitirdi alemi bitmez gam~ dlem heniiz

Bir garib dvdre-i hecrim hezir efsis kim™
Cikmadan cdn sineden cindna. kuldwm. elvedd

ilahi ask, ayrihk, hasret, sehddet, kan, yara, Kerbela, Meshed,
Ali, Hiiseyin yine bu cergeveler icerisinde ¢ok yogun bir sekilde ve
sik sik ic ice gecmis olarak kullamilirlar: Sehitlik ilahi ask icin-
dir ve kan ilahi agk ugruna dokiiliir. Kerbeld agkin mekéani, fena-
nmin meydanidir, ildhi agk ugruna kurban olunan, kan akitilan yer-
dir. Bu igin sonunda ebedi mutluluk vardir. Hz. Ali karakterindeki
bir rind <havf» ve «reci»dan siyrilmigtir. «Siret-i Haydar», «sirr-1

72 Ertem, s. 80; Ergun, s. 219.
73 EBrntem, s. 84; Ergun, s. 218.
74 Ertem, s. 73; Ergun, s. 223.
75 Ertem, s. 91; Ergun, s. 53.
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vahdet, hilkkm-i tevhid-i ilahi, elestten gelen ezeli agk, Ali evladina
duyulan sevgi inancin temel prensiplerini olusturur’. Hiiseyni-
mesgreb olan kisi bir can i¢cin korkuya ve umuda kapilmaz, mertce
agk Kerbeld’sinda yok oluga gider.

1ki ayn acdim reh-i hasretle girydn dideden™
Hagre dek rih- gehidin- gammn sid eylerim

Mecrihuyuwm bir afet-i cAnin ki zevkten™
Eyler sehid-i askn temennd-yn weturab

Soyle kil sinemi piir sitz-s derdin kim yab Rab™
Cikayim mahgere bin ddg ile suzdn olarak

Beni eylerse felek dest-i firdkwndo sehid
Hagre dek hdnum akor kiiyuna pliydn olarak

Ozge meyddn- fenddir Kerbeld-pn ask- ydr®
Hindan her su Furit olmus sehiddn na-bedid

Soyle piir hiim- sehddet gideyim mahsgere kim*
Kerbeld destine hemi-reng ola meydan-1 behist

Kerbeld-yv gamda kurbdn oldugum hengdm- 1sk**
Devr-i mdtemdir cihana wd- ekberdir bana

76

Namik Kemalin Ali ve evladina derin sevgisini gésteren birgok beyit

bulunmaktadir. Bunlarin arasinda giddetli bir Alevilik temayiilii yansitanlar
da vardir. Ancak biitiin aragtiricilar onun Alevi olmadigi hususunda ittifak
hélindedirler. Ondaki bu etkilerin g¢evrelerinde bulundugu Ali ve Ehl-i Beyt
muhabbetine sahip kigilerden geldigi anlagiimaktadir. Ornekler igin bkz. A.
Golpinarli: «Namrk Kemal’in Siirleri», s. 68-69. Yalmz bu etki onun hem eski
tarz hem de yeni tarz giirlerinde bu tiir kavram, mazmun, motif ve hayallerin
s1k s1k kullanilmasina yol agmurgtir.

77
78
79
80
81
82

Ertem, s. 108; Ergun, s. 134.
Ertem, s. 27; Ergun, s. 80.

Ertem, s. 94; Ergun, s. 230.
Ertem, ss. 41; Ergun, s. 90.
Ertem, s. 29; Ergun, s. 208.
Ertem, s. 15; Ergun, s. 64.
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Meshedim cennet olur siye-i semgirinde®
Zevk-i zahmwn Ki verir nes’e-i cdvid bana

Farig-i havf i recdyvm rind-i Haydor-mesrebim®
Can-fedd-yi rdh-v candnvm Hiiseynd mezhebim

Swrr- vahdettir meal-i mezheb i yinimiz®
Hiikm~i tevhid-i ilghidir esas-1 dinimiz

Hurka-plis-i bezm~i aynii’l-cem-i agkw td ezel
Hubb-i evldd- Ali’dir ma’ni-i telkinimiz

Hiiseyni-mesreb ol bir cdn igin havf u recddan geg®
Fezd-yv Kerbeld-yr agka var merdine merdéane

Millarimdan hasre dek cligan olur hin-t Hiiseyn®’
Kerbeli-yn hasretinden zahm-hdr oldukca ben

«Istignay, «tecrid», «terk» misralar: :

Gonliimii tathir Namik mdsivddam niyyetim®®
Pék olunca niyyetim tevfik yaverdir bana

Hoga dest-i ciinéin kim muhtefidir her gubarinda*
Hezdrdn dlem-~i tecrid sad deryd-y istignd

Pddiséh- ehl-i terkim vddi-i tecridde®
Damen-i kith-i kanaat taht-1 Edhem’dir bana

84
85
86
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Ertem, s. 11; Ergun s. 59.
Ertem, s. 103; Ergun, s. 130.
Ertem, s. 84; Ergun, s. 216.
Ertem, s. 135; Ergun, s. 98.
Ertem, s. 115; Ergun, s. 147.
Ertem, s. 15; Ergun, s. 64.
Ertem, s. 9; Ergun, s. 70.
Ertem, ss. 16-17; Ergun, s. 63.
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Abd-yi fakr-i Fahr-i enbiyddwr hirka-i feyzim®
Benim meyddn- istigndde simdi Hayder-i tecrid

Fakr i fend mdye-i feyz-i Hudddir bana®
Feyz-i Hudd siye-i fakr i fenddir bana

O sdh-1 vahdetim kim devr-i tecridimde yeksandir®
Serir-i ars-1 @’ld ghse-i sahrd-y istigna

Namik Kemal’in eski tarz siirleri bastan sona bu cesit unsur-
larla yiiklidiir. Bunlarla, vatani, hiirriyeti, milleti anlatan misralar-
daki kelime, kavram, motif ve hayalleri yan yana koydugumuzda
zeminin tamamen ayni oldugu ortaya cikmaktadir. Ancak, eski tarz
slirlerde hersey tasavvufi bir diisiince sistemi icerisinde yerli yeri-
ne oturtulabildigi halde, yani kisacasi feri planda hep tek varhgin,
Allah’in ¢ikis noktasim ve varis noktasini olusturdugunun bilinme-
sine karsilik yeni muhtevanin oturtuldugu zemin bir diigiince ve duy-
gu sistemi olarak belirsizdir. Bir bagka deyisle eski tarz siirlerde
«cemil» gibi «nfir> gibi kavramlar etrafinda dénen motif ve hayal-
ler Allah’in tecellisinin ifidesidirler, tasavvufi bir diisiince sistemi
ile aciklanabilmektedirler. Bu tasavvufi sistem eski tarz giirler okun-
dugunda hemen belirlenebilmektedir; ama buna karsilik yeni tarz
siirlerde, séz geligi burada ele almig oldugumuz 6rneklerde eski kav-
ram, motif ve hayallerden yararlanilarak ifade edilen vatan, millet,
hiirriyet gibi kavramlarla ilgili duygu ve diisiinceler hangi sistemin
igerisine yerlegtirilecektir ? Bir bagka sekilde sorulacak olursa: Bun-
larin gerisinde hangi diigiince sistemi veya sistemlerinden parcalar
bulunmaktadir? Yeni tarz giirlerde bu, eski tarz giirlerde oldugu gibi
belirginlesmemektedir. Bu durum onun yeni tarz siirlerinde eski ta-
savvufi sisteme tekabiil edecek bir yeni diisiince temelinin pek var
olmadigini, buna karsilik Bati'nin cesitli diigiince kaliplarindan be-
genilenlerin eski diigiince sisteminden gelen aliskanhklar ve temel
yaklagim bicimleriyle aktarildigi sonucuna gétiirmektedir. Yalniz
burada dikkat edilmesi gereken nokta eski ile yeni arasinda diisiin-

91 Ertem, s. 42; Ergun, s. 92.
92 Ertem, s. 15-16; Ergun, s. 64.
93 Ertem, s. 9; Ergun, s. 71.
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ce ve duygu planinda gercek bir sentezin goriilmeyigidir®*. Namik
Kemal’'in modern muhteval siirlerinde tasavvufun istiare zeminin-
den alinan unsurlar elbette kendi ¢agrisimlariyla bu yeni fikirlerin
ifadesine giic ve renk katmiglardir; ama isin esasinda sadece basit
birer anlatim vasitas: olmaktan pek ileri gecememisglerdir.

Bunda onun -zaman zaman vapildig: gibi- yeni giirinde kendi-
ne mahsus bir siir havasim yaratamayigini veya siir dilini kurma-
mig olugunu sebep gdstermek ilk bakista kabul edilebilir gibi geli-
yorsa da, Namik Kemal'in siirleri yakindan goézden gegirilince
-«Hiirriyet Kasidesi»ni, 14zimsa redifli giirini, murabbalarini, «Va-
veylasyr hatirlayalim- onun yeni tarz siirlerinde pekald kendine
mahsus bir hava yaratabildigini inkar miimkiin degildir.

Onun siirinin en 6nemli eksikligi bir sanat ‘eserinin varhk bii-
tiinliigii (ontolojik biitiinliik) meselesinden kaynaklanir. Bu yiizden,
buradaki érneklerde de goriildiigii gibi, onun siirlerinde, kullandigi
eski istiare zemininin yeni muhtevayla diiglince ve duygu planinda-
ki baglantilarinin tam olarak ne oldugunu ortaya koyacak, onun dii-
gilnce ve duygu diinyasindaki gercek bir sentezin iiriinii olan ince
giir 6rgiileri goriilememektedir.

94 Boyle bir sentezin giizel orneklerinden birisini M. Akif'in tecelli
kavramini modern izafiyet diiglincesi ile birlegtirdigi misralarda bulabiliriz,
ayrintili bilgi igin bkz. Tunca Kortantamer: «Mehmet Akif Ile Sadi Arasinda
Muhteva Ve Anlatim Teknigi Acisindan Bir Kargilagtirma Denemesi> Oliimii-
niin 50. Yimda Mehmet Akif Ersoy, Marmara Universitesi Yaymnlar1 No : 439,
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar: No: 5, Istanbul 1986, s. 89-134,



INTIBAH ROMANI ETRAFINDA

M. Orhan Okay *

Namik Kemal'in Intibah romani, bugiine kadar olumlu veya
olumsuz pek ¢ok tenkid ve degerlendirmenin hedefi olmasina rag-
men, edebiyat tarihimizde, roman tiiriiniin iic miithim nirengi nok-
tasindan birinde, birincisinde bulunmak vasfini diima muhafaza
etmigtir. Diger iki roman {izerinde de hemen hemen bir ittifak var-
dir : Ask- Memnu ve Dokuzuncu Hdriciye Kogusu. Boylece yaygin
kanaatler ve zevkler, bu ii¢ roman su ozellikleriyle imtiyaz tanir-
lar : Intibah, eski hikiye gelenegimizle Avrupai tarz roman ara-
sinda ilk edebi metindir. Ask-2 Memnd dil, iisliip ve roman teknigi
ile muhtevanin ilk basarili uyumudur. Dokuzuncu Hdriciye Kogusu
ise ruh tahlillerindeki basarisi yaninda, biigiin de gecerligini ko-
ruyan suuralt: tekniginin tatbik edildigi ilk romandir. Her iiciiniin
de, pratikte ceyrek asir olarak kabul edebilecegimiz (1876-1900-
1930) zaman arahklariyla zuhur ettigini hatirlayalim. Ceyrek asir,
nesillerin degigmesi devreleri olarak diisiiniildiigii takdirde, herbiri
bir romanci neslini temsil ediyordu da denilebilir. Her iic roman da,
tenkitgilerimizin en c¢ok konustuklari, degerlendirdikleri, kendin-
den Onceliklerle iistiinlitklerini kiyasladiklar:1 ve kendinden sonraki-
lere tesirlerini gosterdikleri birer edebi eser hiiviyeti kazanmgtir.

Intibah, neden ilk Tiirk romam sayilmigtir? Evveld kiiciik hi-
kiye tiiriiniin olmadig1 bu devrede, biiyitk hikiye ve roman ayirimi
yapmadigimizl, yapamayacagimizl soyliyelim. Sezai Bey’in kiiciik
hikiyeleri cikincaya kadar bu tiir kargasalifn devam edecektir.
Hattad Halid Ziya, «<Hikaye» adh risilesinde bile «romans: bu isimle
belirtmeyi tercih edecektir. Bu hususu soyledikten sonra, Namik

Kemal'inki ile aymi yagta, hattd ondan daha oénce cikmis romanlarin

* Dog. Dr. Atatlirk Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi.
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varhgimi hatirlayabiliriz. Ahmed Midhat Efendi,1870-76 yillar1 ara-
sinda, Letdif-i Rivdyat serisinden 11 roman-hikiye cikarmigtir.
Bunlardan baska Hasaen Mellih, Hiiseyin Fellih, Dinyaya Ikinci
Gelis, Yeryiiiinde Bir Melek, Feldtun Beyle Rdikwm Efendi, Paris’te
Bir Tiirk gibi hacimce artik roman demek zorunda kaldigimiz kitap-
lari da bu yedi yilik devrenin igindedir. Emin Nihad Bey’in yedi
adet roman-hikdye Ornegini ihtivi eden Miisameretndme’si 1872-75
yillar1 arasinda basilmigtir. Semseddin Sami’'nin Taassuk-r Taldt ve
Fitnatn da 1872 yilinda Osmanli okuyucusunun eline ulasir. Bun-
larin hepsi, 1876 da yayimnlanma imkéni bulan Intibah’a gore 6nce-
lik tagimasi gerekmektedir. Fakat yine de Intibah, bizim edebiya-
timiz i¢in tiiriiniin ilk 6rnegi olmak degerini koruyor. Bunun sebe-
bini yazarinin, hemen biitiin Tanzimat devrinde cok miihim bir ak-
siyon adami vasfindaki sahsiyetine baglamak kafi degildir. Bizzat
Intibah'in, kendine 6ncekilere gore daha edebi bir karakter tagi-
masinin ona bu imtiyaz1 kazandirdigini séylemek isabetsiz olmaz.

Ahmed Hamdi Tanpmar, XIX. astr Tirk Edebiyatr Tarihi’nde,
Thibaudet’den bir diisiince nakleder: Roman tiiriiniin ortaya c¢ikmasi
icin bir roman okuyucusu cevresinin tegekkiil etmesi gerekmektedir.
O zaman, Ahmed Midhat Efendi, Emin Nihad Bey ve Semseddin
Sami'nin ¢alismalarimin bu yeni okuyucu kitlesini hazirladig1 diisii-
niilebilir. Eski meddah hikayeleri okuyucusunu (dogrusu dinleyici-
sini demek lazim), yeni bir tiiriin zevkine alistirmak gerekiyordu.
Bu ii¢ 6ncii yazarin poplilist romanlar1, meddah hikayeleri ile yeni
hikiye arasinda bir gecis tiirii teskil etmisti. Simdi Namik Kemal'in,
ebedi karakteri agir basan tiirii denemesine sira gelmistir. Intibah’
1n, devri i¢inde arka arkaya dort defa basiimig olmasi, Thibaudet’nin
bekledigi okuyucu gevresinin olustugunu géstermektedir. Intibah,
ikisi 1876 da, diger ikisi tarihsiz olarak, muhtemelen yakin yillarda
dort defa basihir. Bu sayl, heniiz roman okuma aligkanhig1 ¢ok yeni
olan bir toplum ig¢in kiiciimsenmemelidir. Devrin kitap tirajlar1 hak-
kinda saglam bir bilgimiz yok. Ahmed Midhat Efendi, Intibah’la
ayni yil nesredilen hatiralarinda, o yillarda bir kitabin bin beg yiiz
ila iki bin bes yiiz bastigindan s6z eder (Menfa, s. 68). Intibah’in
her basimi bu rakamin asgarisi olarak da kabul edilse, bugiin bile bir
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roman icin dzenilecek bir ilgidir. Demek Intibah’in, ilk Tiirk edebi
romani olmak karakteri o devrin okuyucular: tarafindan sezilmigtir.

Bununla beraber Intibah’in okuyucusundan gdrdiigii bu ilgiyi,
edebiyatcilardan, ozellikle tenkitcilerden gordiigiinii s6ylemek kolay
degil. Hattd Namik Kemal bile, Celdl Mukaddimesimin diginda bu
romanindan pek bahsetmez. Mektuplarinda bile, diger eserlerine ki-
yasla Intibak’'tan zikir o kadar azdir. (Fevziye Abdullah Tansel’in
Namik Kemal’in Mektuplary'm topladigi dort biiyiik ciltlik kiilliyatin
fihristini bu bakimdan incelemek bir fikir edinmek icin yeterlidir.)
Bu durum, yakinlarmin da Intibah’a ilgi duymadigim diigiindiiriir.
Namik Kemal’in romaninin bir edebi eser olarak degerlendirilmesi,
Cumhuriyet’ten, hattd 1950 lerden sonra baslar. Bu calismalarda,
Intibah’in, Mustafa Nihad Oz6n tarafindan 1944 de, ilk defa yeni
harflerle basilmasinin, ayrica bu basima ildve ettigi, romanin 6ne-
mini belirten sekiz sayfalik 6nséziin rol oynadig: kabul edilmelidir.

Mustafa Nihad’in, bahsettigim nesrinden sonra, edebiyat tarih-
lerinde veya miistakil makalelerde Intibah iizerine agirlikla egilmeler
dikkati ceker. Bunlardan, nisbeten orijinal ve hacimlice olan hbirka-
¢ini burada zikretmek isterim. Ahmed Hamdi Tanpinar, 19. Asw Tiirk
Edebiyaty Torihi’'nde (s. 385-92), Intibah’in edebiyatimiza ve roma-
nimiza getirdigi yeniliklere igaret eder. Tanpinar romanin sathinda
goriilebilecek Ozelliklerin diginda, kendi sanatkir sezisi ve yorumla-
riyla eserin arka cephesini aksettirmek ister. Namik Kemal’in, ro-
manda o kadar kotii gosterme gayretlerine ragmen, aslinda Mehpey-
ker’i zannedildiZi derecede sug¢lamadigindan, hatti yarattig1 kahra-
manina 4detd agik oldugununun biz Tanpinar'in dikkatleriyle far-
kina vardik.

Intibah iizerine, derli toplu diger bir calisma da, Cevdet Kudret’
in Tiirk Edebiyatinda Hikdye ve Roman c. I’'de, Namik Kemal'e ve
romanina ayirdig: sayfalardir. (1965, s. 78-86). Buna benzer ve daha
kategorik baska bir eser, Ziya Bakircioglunun Tiirk Roman: adh
kitabinda Intibah’a ayrilan boliimdir (1983, s. 41-53).

Namik Kemal'in roman hakinda en hacimli calisma, Giizin Di-
no’nun Tiirk Romammin Dogusu adini tasiyan kitabidir. Eseri, devrin
tarihi ve sosyal zemininde ele alan arastirici, konusunun kaynaklari,
tiplerin degerlendirilmesi, gériilen ve gdriilmeyen tezleri iizerinde
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miihim yorumlar getirmektedir (1978, 201 sayfa). Yer yer ¢ok isa-
betli ve diigiiniilmesi gereken yorumlar veren bu kitap, bence iki mii-
him kusurla maltldiir. Biri belki yazarimin yurt digsinda bulunmasin-
dan, belki meselelere yabanci bir kalemin terciimesi olmasindan (ese-
rin orijinali daha once Fransa’da yayinlanmig) kaynaklanan, fakat
muhakkak ki, pek ¢ogu da arastiricimin dikkatsiz calismas: ve bilgi
eksikliginden kaynaklanan hatalarla dolu olmas, Ikincisi de calig-
masini agir1 bir sekilde marksist metoda adapte etme gayretidir. Ni-
tekim, kitaba bir 6ns6z yazan Etiemble, nazik bir ifadeyle bu kusura
isaret etmektedir.

Bu arada, biitliniiyle degil fakat belli bir bakis acisindan ro-
man1 degerlendiren Selim Ileri'nin, 6zellikle Mahpeyker’in sahsiye-
tine (her halde Tanpinarin actig1 izden yiiriiyerek) getirdigi yeni ve
dikkatli yorumlar1 vardir.

Intibah’a dair son ciddi calisma Mehmed Kaplan’a aittir. Zama-
ninda 6nemli bir eser olan doktora tezinde (Namik Kemal. Hayati ve
Eseri, 1948) Intibah iizerinde yeteri kadar derinlesemiyen Mehmet
Kaplan, vefatindan 6nce kaleme aldig1 uzun makalesinde (Tirk Ede-
biyatr Uzerine Amagtirmalar, c. II, s. 124-43) roman1 kendi kapah
sistemi ve kronolojik diizeni icinde, edebi bir metin olarak degerlen-
dirmistir. Hicbir paradoksal yoruma agilmayan bu yazi, ilmi disip-
linin ve akademik calismanin giizel bir drnegidir.

Namik Kemal’in romani biitiin bu incelemelerde, olumlu olum-
suz taraflariyla ve daha da ¢ok zaaflar1 ve kusurlariyla ele alinmis-
tir. Bununla beraber o, zannediyorum edebiyatimizda hakkinda en
cok yazilan eserlerin de basinda gelmektedir. Bunun sebebi Intibah’in,
bircok hususta ilk olma vasfina sahip olugudur: ilk Tiirk romani,
bat1 tarzinda ilk Tiirk romani, ilk gercek¢i tasvirlerin romani, top-
lumun bir tarafin1 yansitan ilk roman, gercek tiplerin hikaye edil-
digi roman, ilk psikolojik tahlil denemesi, kadinin sosyal bir varlik
olarak ele alindig1 ilk roman vs. Bu saydigim vasiflar1 hakkinda,
tenkitciler arasinda bir birlik yoktur. Romanin dis yapisindan bas-
lamak iizere, teknigine, mesajlarina, kaynaklarina, tesirlerine, dil
ve iislitbuna varincaya kadar birbirine zit veya az cok birbirini tekrar
eden bir yigin séz soylenmistir. Bunlardan muayyen konular etra-
finda toplanabilecek olanlara bakalim :
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Kitabin basim tarihinden baglarsak, 1874 il4 1876 arasinda fark-
i yilar veren incelemelere raslarz. Intibah’in, bugiin 1876 da basil-
mig olduguna kat’i olarak bildigimize gore, bunun disinda verilen
tarihlerden bazilarin zikretmekle iktifa edelim. Seyfettin Ozege’nin
Katalogunda, Kenan Akyiiz’iin Antoloji’sinde (1958 bs.), Fevziye
Abdullah Tansel'in Namik Kemal’in Mektuplary c. I de, Olcay Oner-
toy ve Ismail Parlatir'in Tanzimat Sonrast Osmanlica Metinler'inde,
Orhan Okay’in Edebiyatimizin Batililasmas1 Yahut Yenilesmesi adli
makalesinde (Tirk Kldsikleri c. 8) basim tarihi 1874 olarak goste-
rilir. Mustafa Nihad Ozén Son Asw Tiirk Edebiyaty Tarihi'nde hem
1874, hem 1976 tarihlerini, celigkinin farkina varmadan verir. Zey-
nep Kerman Tiirk Dili ve Edebiyaty Ansiklopedisi’nin Intibah mad-
desinde 1875’i verirken, Fevziye Abdullah Tansel Tirk Amnsiklope-
disi'nin Namik Kemal maddesinde 1875 den sonra basildig1 seklinde
bir ifade kullanir. Biitiin bu farklari vahim birer yanhs olarak telak-
ki etmek dogru degildir. Yakin devir tarihimiz ve edebiyatimiz iize-
rinde ¢aliganlar, Tarihlerin hicri veya riimi olmasindaki tereddiitler-
den ve hila sahsiyetler hakkinda saglam monografilerimizin bulun-
mayisindan, ¢ok defa bu hatalara diiserler.

Romanin dig yapisi hakkinda da tutarsiz kanaatler vardir. Cev-
det Kudret «Kitap boliimlere ayrilmis degildir.» dedikten hemen son-
ra «Her bdliimiin ayrihg o boliimiin ana diiglincesine uygun gelebi-
lecek birer beyitle boliim baslarinda isaret edilmigtirs der. (s. 81).
Intibah’da epigram olarak kullamilmis beyitlerin ayirdig1 bahislerin
boliim olarak teldkki edilip edilmemesi tartisilabilir. Fakat Solok,
bunlarin hem bdliim oldugu, hem de olmadig1 seklinde tenakuza diis-
miigtiir. Ayn1 celigkili ifade Dino’nun kitabinda da vardir: «iInti-
bah’ta 25 boliim vardir; herbirinin basina bir beyit konulmugtur. Her
ne kadar M. N. Ozon bu bbliimleri bat1 romanlarmmdaki boliimler bi-
ciminde gormiigse de, boliimler bdyle bir anlayigla siralanmamsgtir
(s. 55). Mustafa Nihadin Intibah nesri (1944) icin yazdig1 «Birkag
Soz»deki ifadesi Dino’nun sOyledigi gibi degildir: «Kitap fasillara
ayrilmis degildir... Bu yoldaki b6lmeye gore kitap yirmi beg fasil
kadar tutmaktadir.» (s. II). Mustafa Nihad’in da kendi icindeki ce-
ligkiyi bir tarafa birakirsak, Dino’nun bahsettigi «bat1 romanindaki
béliimler biciminde gérmek» diye bir meselenin bahis konusu olma-
digim1 da kabul ederiz.
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Intibah’in, bu meveut veya meveut olmayan béliimleri arasinda-
ki hacim dengesi hakkinda fikir ileri siiren, yalnizea Dino olmustur.
O bu boliimlerin, konuyla ilgili olarak dengeli bir sekil gostermedi-
gini soyler. Bu dengenin kurulabilmesi icin bz boliimlerin birles-
tirilebilecegini ifade eder. (s. 55-6). Ayrica, bati romaninda oldugu
gibi boliim numarasi veya bodliim basligi yerine Namik Kemal’in
epigram beyitler kullanmasini suurlu olarak. «Tiirk yazinindan sii-
reklilik Ogelerini aramak» maksadina baglar.

Romanin i¢ yapist hakkinda Tanpinar, Ali Bey'in Mahpeyker’
den ayrilmasina kadar olan kisminin ayri bir kitap olarak okunma-
sin1 tavsiye ediyor. «Filhakika kitabin yarisindan fazla tutan bu
kisim bizim i¢in ufak tefek zevk hatalarina ragmen az ¢ok lezzetle
ckuyacagimiz bir eski zaman hikayesidir»'. Glizin Dino da hemen
hemen bu kanaate varir. Yalniz o Ali Beyin Dilasb’la evlenmesine
kadar olan vak’ay: birinei boliim telakki eder, hattd 102. sayfaya ka-
dar diyerek Ozon basimina igsaret eder (s. 50). Fakat kitabinin bag-
ka bir yerinde bu boliinmeyi, bagka bir izah yapmadan, 93. sayfaya
kadar indirir. Bu sayfa ise, muhtemelen Tanpinar’in isaret ettigi Ali
Bey’in Mehpeyker’in yalisindan hiddetle ayrilig bahsinin sonudur. Di-
no romanin bhundan sonrasinin tutarsiz bir seriiven ve melodram ro-
mani oldugunu séyler (s. 30-1).

Inceleyiciler, Intibah’in konusu veya anafikri (tez-mesaj) hu-
susunda, ¢ok defa Namik Kemal’in romanin sonuna koydugu son
ciimleye baglanmirlar: «Meshurdur ki son pismanlik fayda vermez.»
Bunun yanisira ikinci {iciinceii derecede mesajlara da isaret edilir.
Banarl’’ya goére «temel mevzu &iledir» (s. 896). Dino ise kisaca
«sevda romanidir.» (s. 97) der. Biraz daha genis olarak ve birbirin-
den oldukga farkli mesaj veya konular: ileri siiren yazarlarin ciimle-
lerini oldugu gibi naklediyorum :

«Kotili kadinlarin ihtiras ve entrikalarina kapilarak hem kendi-
lerini hem baglarint mahveden genglerin romani.» (Banarli ,s. 908)

«Ilk edebl romanimiz Intibah’in mevzuu ailevi yaralarimiz, te-
settiir yiizilnden vukiia gelen feniliklarl, meyanci kadinlarin oyna-
diklar: facialar: teshir icin kaleme alinmistir.» (Sevik, s. 102)

1 19. Aswr Tiirk Edebiyaty Tarihi, 2. b. 1. U. Edebiyat Fakiiltesi yay. 1956,
s. 386. Metin igindeki zikirlerde bundan sonra Ed. Tar. olarak belirtilecektir.
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«Romanda Namik Kemal, Ali Bey gibi iradesiz bir gencin ken-
disini ve cevresini nasil felaketlere sliriikleyecegini anlatmak iste-
mistir.» (Kerman, s. 398)

«Bir takim mirasyedi delikanlilarin ickiye ve kadina kapilarak
kendilerini yitirmeleri ibret verici bir yolda anlatilmak istenmig-
tir.» (Solok, s. 81)

«Bir ahlaker gihi davranan yazar, genclerin iyi yetistirilmesinin
yetmedigini, onlara erken caglardan baslayarak hayat tecriibesinin
kazandirilmasinin gerektigini kamitlamak istemis, insanin agka meyli
herseyden ziyade goriildiigii icin de, okuyucuya ulastirmak istedigi
bildiriyi, bir ask hikdyesi icinde sunmak yolunu tutmustur.» (Oz-
kirim, s. 684)

«... bir baska 6nemli fikri ispat etmek ister: Cemiyetin zaman
iginde degigebilecegi ve bunun icin terbiyenin 6nemli oldugu diisiin-
cesi. Bununla birlikte kader fikri bu romanda onemli bir yer tutar
Mehpeyker’in diigmiisliigiine sosyal sebepler kadar kaderin de tesiri
oldugunu ifade eder.» (Bakircioglu, s. 53)

«Namik Kemal bu yapitta agir1 tutkunun zorlu durumlarim ruh-
sal yonden islemek istemigtir.» (Dino, s. 97)

«Roman, temelde Mehpeyker ile Ali Beyin annesi arasindaki ca-
tismadir, geri plinda da Ali’'nin 8lmiis babasinin ruhu goriiniir. Ali
Bey, eylemin 6znesinden cok nesnesi durumundadir, etkin eylem,
Mehpeyker'in ahlak dis1 fiziksel tutkusuyla Ali Beyin annesinin er-
dem dolu tinsel agk: arasindaki catismadir.» (Finn, s. 42-43)

Intibah arastirmalarinda iizerinde durulan problemlerden biri
de eserin hangi kaynaklarin tesirinde kaleme alinmig oldugudur.
Romanda tiplerin ve vak’anin, baz istisnai tasvirler diginda, umu-
rilyetle bati romantiklerinden ilham alinarak viicuda getirildigi cok
sbylenmistir, Tanpinar ,Baha Diirder, Bakircioglu, Ozkirim, Kaplan,
Oz5n, Finn cok defa da birbirinden alinmis goriinen hiikiimlerle,
Intibah’in vak’a ve tiplerini Fransiz romanina baglarlar. Bu bagla-
may1 da biraz ihtiyatla genellestirmek gerekirse, romanimizin kay-
nagi Alexandre Dumas-Fils'in La Dame Aux Camélias ile Abbé
Prévost’nun Manon-Lescaut’sudur. Bunlarin yamsira batidan ve do-
gudan baska kaynakiar da gosterilmigse de degerlendirmeler bu iki
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roman iizerinde yogunlagsmaktadir. Bu mutlak tesiri ilk defa tefer-
ruatl deliller gdstererek reddeden, Dino’nun intibah hakkindaki miis-
takil kitabi olur. Hattd bu kitap i¢in, Intibah yerli kaynak ve mal-
zemeye baglamak maksadiyla kaleme alinmig denilebilir. «Simdiye
kadar Intibah’in kaynaklari La Dame Aux Camélias’'ya ya da
Manon-Lescaut’ya baglanmistir. Gerei bu yapitlarla Namik Kemal’
inki arasindaki benzerlikler pek incelenmis degildir.» (s. 38) diyen
Dino’yu bir bakima hakh gérmemek miimkiin degil. Gergekten onun
kitabinda muhtemel biitiin tesirler veya bu tesirlerin olup olamiya-
cag1 miinakasasi, benzer kitaplardan paragraflar alinarak gosteril-
mistir. Bircok tenkitcinin bunu basma-kalip, evvelce sOylenmis bir
klige halinde tekrarladiklari muhakkaktir. Fakat baz dikkatli tenkit-
cilerin bu tesir noktalarini isaret ettiklerini de kabul edelim. Tanpi-
nar «Bu pismanlik romani Namik Kemal’e hi¢ siiphe yok ki Dumas-
Fils’'in La Dame Aux Camélizs'sindan gelmistir.» (Ed. Tdr. s. 388-
389) dedikten sonra Ali Bey'in Mehpeyker’i iyice dovdiikten sonra
evden uzaklagirken birkag yiiz liralik banknotu yliziine atmasinin,
Dumas-Fils’in kumar sahnesinin sonundaki jeste benzedigini sby-
ler. Mustafa Nihad, bunlara ilave olarak Mehpeyker’i Lukréce Bor-
gia’ya benzeterek bir Victor Hugo tesirini diislindiiriir (Birkag Soz,
s. VI). Bakiral ise «Intibah’in La Dame Aux Camélias ve Manon
Lescaut’yu hatirlatmakta biitiin tenkitciler birlegirler.» (s. 47) di-
yerek Namik Kemal’in, konuyu adapte etmis olmasi1 gibi daha asiri
bir hiikme baglanir. O da, Ali Bey’de bir Victor Hugo govalyesini,
Mehpeyker’de Liikres Borjiya entrikalarim sezmemenin miimkiin
olmadigin belirtir. Bunlarin arasinda Tanpinar’in, daha bagka dik-
katleri oldugunu da ildve edelim: «Abdullah Efendi bizi, para kuv-
vetiyle, her tiirli ahlaki kiymetin iistiinde olusuyla Dumas Fils’ten
cok ayr1 bir ornege, Balzac’a gortiiriir. Onda Vautrin’in ve oniigler’
den birinin bir aksini veyahut da o yoldan gelme Fransiz halk roman
kahramanlarindan birini diigiinmemek kabil degildir.» (Ed. Tdr. 391)
ciimleleriyle Balzac'in Insanhk Komedisi serisi icinde birkag roma-
ninda birden goriinen kahramanlar: ilk defa isaret eder. Bombaci de
iddialarla ve tekrarlarla sisirilmig iisliibundan, 14f1 gereksiz uzatma-
larinda, eski Osmanl iislitbu ile Hugo'nun gosterigli nesrinin garip
bir terkibi olarak gosterir. (s. 361)

vukaridanberi zikrettigim tenkitciler, ayni zamanda, Namik
Kemal’in romaninin bilhassa tasvir, tabiat tasviri boliimlerinde eski
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edebiyattan ve diger gelenekten gelen tesirlerinden de bahsetmisler-
dir. Bakircioglu, bu tasvirlerin cok defa hikdyenin akisiyla ilgisi ol-
madigini, hattd 6rnek alinan Fransiz romanina benzetmek igin ya-
pildigini séyledikten sonra bunlarda miiellifin divan kiiltiiriiniin de
tesiri oldugunu ilive eder (s. 51). Namik Kemal monografisinde
«Intibah’in basinda bir fasil siiren bahar tasviri, herhangi bir ba-
harin tasviridir; burada imajlarin cogu eski edebiyattan alinmusg,
genisletilmistir» (s. 201-2) diyen Mehmet Kaplan, son makalesinde
bu diigiineesini biraz daha miisahhaslastirarak, bilhassa Dilastb'un
portresinde eski minyatiirlerin ve divan sairlerinin yaptiklar: giizel
tasvirlerinin hatirlamasin ister (s. 137). Intibah’taki yerli tesirlere
ilk biiyiik isaretler yine Tanpinar'in dikkatleriyle gelir. Makalelerin-
de Intibah hikayesindeki bahar ve Camlica tasvirlerinin, mensur
bir kaside nesibinden ve girizgdhtan baska bir sey olmadigim séyle-
yen Tanpinar' Edebiyat tarihinde romana, tasvir, tahlil hepsi, yiizleri
arkaya, eski hikdyeye cevrilmis olarak, ona baka baka, yiiriiyerek gi-
dirler... Nitekim bahar ve Camlica tasviri, Adeté biiyiik mesnevilerin
basindaki kasidelerin nesibine benzer, hatti bizzat muharrir burada
girizgdh kelimesini bile kullanir. Hicbir derin ve sahsi imajin bulun-
madig1 bu tasvir sadece eski siir tabiatinin bir vulgarisation’unu an-
dirir.» (s. 390) «Her iki kadinin (Mehpeyker ve Dilasib) tasvirinde
sark hikédyelerinin kadin tasvirinden cok istifade eden muharrir,
Abdullah efendinin portresini ¢izerken agag yukari yine aym ma-
sallarin ifrit portrelerinden istifade etmistir, denilebilir.» (s. 392)
Giizin Dino’nun, asir1 bir sekilde romani siyasi bir zemine ve tarihi
sartlarin zorlamasina baglh marksist goriiglerinin diginda, Intibah’1
yerli kaynaklara baglamas: fikrinin Tanpinar’dan kaynaklandigini,
hi¢ olmazsa kapiyi ilk aralayanin Tanpinar oldugunu kabul ettigini
zannediyorum. Nitekim kitabini «Tanpinar’in anisinas ithafi da bu
kadirsinashg1 gosterir. Fakat Dino, meseleyi daha da genisletmis,
eski kiiltiriimiiziin izlerini Intibah’ta miigsahhas 6rneklerle goster-
mistir. Fransiz romaninin tesirine mutlak olarak itiraz eden ilk,
belki tek arastirmaci, Dino’dur: O, Gautier ve Mehpeyker benzegme-
sini de igaret ettikten sonra sunlar: soyler: «Bu benzerlikler her ne
kadar oful Dumas ile Namik Kemal’in kisileri arasindaki iligkileri

3 Edebiyat Uzerine Makaleler, Haz, Zeynep Kerman, Dergah Yayinlar,
1977, s. 216. Bundan sonra Mak. kisaltmasiyla gosterilecektir.
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gosteriyorsa da, Namik Kemal'in kigilerinin dig betimlemelerinde
bile sAdece bat: romaninin etkisini bulmak yanls olur. Gergekten de,
Tiirk halk hikayelerinde kigilerin dis goriiniisii iizerine ilging ornek-
lere raslanir.» (s. 84). Bundan sonra Dino, yerli hikayelerin, bilhassa
Hancerli Hamm ve Cevri Celebi halk hik&yelerinin izlerini, inandi-
ric1 rneklerle gosterir. Ahmed Kabakh da Dilagfib'un gizli yerlerin-
deki ben’in Mehpeyker tarafindan goriilmesini Muhayyeldt’a ve sark
masallarina baglar (s. 582)

Intibah’in kaynaklar: bahsini kapatirken iki ayr1 ve ekstrem
goriisii de nakledelim :

«Intibah Dumas-Fils’in La Dame Aux Camélias’sindan alinma-
Iidirs (Finn, s. 42)

«Intibah’ta hersey ibdi degilse bile, sahsi icadidir.» (Tanpinar,
Mak. s. 56)

Intibah’in, edebiyatimiza ilk ruh tahlillerini getirmis olmasinda
da, hemen biitiin arastiricilar birlesir. Burada, konuya farkli olarak
yaklaganlar1 gostermekle yetinelim. Bombaci, eseri bu bakimdan
degerlendirirken «Faciali ve miibalagal psikolojik tahlilleri olan bir
roman» (s. 361) olarak vasiflandirir. Tanpinar’in da, ruh tahlilleri-
nin bagar: sansi hakkinda kanaatleri oundan fazla farkh degildir:
«Intiraslar konusturmakta aym bilgisizlik, insan ruhunun en tabii
hallerini bile kabul etmeyen toptan ve miisamahasiz bir hayat an-
layigi, ne istedigini pek bilmeyen ve ancak mahkim ettigi zaman sesi
duyulan bir ahlak, Ali Bey’in hikiyesini, hatta tiyatrolarindan biraz
daha fazla sakatlar.» Ed. Tar. 386). Dino, Intibah’in Tiirkiyede ilk
ruh inceleme roman: oldugunu sdyleyerek (s.63), romanin temel il-
gisini kisilerin ruhsal seriivenlerinin olusturdugunu belirtmistir (s.
57). Yazinin devaminda Dino yine konuya marksist teori ile yakla-
sirsa da, tahlillerin degeri iizerinde orta bir yol tutar. Diger bir asir
reddetme, yine yabanc:i arastiricidan, Robert Finn’den gelir. Ya-
zarin fikirlerini, terciime metninden aynen veriyorum :

«..ruh coziimleme ydntemi, farkh diiglince yordamlarinin garip
bir bilesimidir. Bir yandan, bir olasiliklar dizisinin usa vurulmus
bir degerlendirilmesi yapilir ve onlarla baglantih olarak Ali Beyin
duygularinin izleyecegi yol agiklanir. Ama o6te yandan, bu ¢oziim-
lemenin dayandirildig: kategoriler ciiriiktiir. Tarimsal diisiinme tek-
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nigi Fransizcadan kolaylikla 6diing alinmistir, ne var ki gerekli ku-
ramsal kategorileri aym kolaylikla bulunamamistir. Ali Beyin icinde
bulundugu ruhsal-zihinsel durumun serin kanl bir serimini yapmak
yerine, bir karabasan: kesip biger Namik Kemal, ¢okiintiiniin pato-
lojik tamimlamalarim yapar.» (s. 45)

Mehmet Kaplan, 1948 yilinda yayinladigi monografisinde bu
bahiste «Namik Kemal’in burada yaptigi psikoloji, fertlerin icine
yerlestirilmemistir, onlar bir ruhiyat kitabinda oldugu sekilde mii-
cerret, biitiin insanliga mahsus haller olarak tasvir olunur.» gibi
tereddiitlii bir ifade kullanirken (s. 199) son makalesinde, Namik
Kemal'in daha lehinde hiikiimler verir: «Namik Kemal’in Tiirk ro-
manina getirdigi en miihim unsurlardan biri, Intibah’ta cesitli or-
nekleri olan ruh tahlilleridir.» (s. 133). Bilhassa Ali Bey’in yalida
Mehpeyker karsisinda takindigi kiskan¢hik davramisinin psikoloji-
sini govie degerlendirir : «Bu tasvirde dikkate deger olan nokta, za-
mana O0nem verilmesidir. Ali Bey’in duygulari, timitli bekleyisten in-
tikam alma kararina kadar safha safha inkisaf ettirilmistir. Boyle
bir ruh hilinin olug hailindeki tasvirlerine ancak daha sonra Halit
Ziya ve Mehmet Rauf’un eserlerinde rastlariz.» (s. 137-9)

Romanin, her ne kadar dogu kaynaklarindan da gelen tesirleri
bulunsa da, az veya ¢ok bati romanindan ilham almis olmasi, arasti-
ricilari, bat1 edebi ekollerinden birine baglamaya sevketmistir. Bu
bakimdan Intibah, romantik mektebin tesirinde yazilmig bir roman
olarak ileri siiriilmiistiir. Cok defa da bunun sebebi, o yillarda Os-
manlh aydinlarinin, Fransiz edebiyatindan daha c¢ok romantikleri
terciime etmeleri, onlar1 severek okumalari olarak diisiiniilmiistiir.
Robert Finn eser igin «romantik bir tragedya» (s. 41) dedikten
sonra bu kanaatini romanin vakiasi ile su sekilde destekler: «Intibah
biitiin kisgilerin 6limiiyle, yani kurallara uygun olarak, suclarinin
cezilarini 6deyen kigilerin oliimiiyle, bir tragedya kurgusuyla biter.»
(s. 51). Ziya Bakircioglu ise «Basgta hep kotiiler kazaniyordu, sonun-
da onlari cezalandirdi? Namik Kemal bu anlayis: ile sosyal adaleti
degil, ilahi adaleti birinei plina almis oluyor. Namik Kemal’in bu
tavrinda romantizmin tesiri acikca bellidir.» (s. 49) demektedir.

Intibah romantiktir veya realist egilimlidir. Bat1 romancilarinin

veya klasik dogu edebiyatlarinin tesirindedir. Buna ragmen kendi
iginde tutarh midir? Yahut roman teknigi bakimindan bagarili midir,




138 M. ORHAN OKAY

teknik kusurlari nelerdir? Attild Ozkirim «Giiniimiiz 6lgiileriyle ya-
nagildiginda ilkel bir romandir... Roman teknigi acisindan acemi bir
yazardir» (s. 684) diyerek hem romani, hem de romanciy: kisa ve
delilsiz climlelerle suclar. Roman teknigi meselesinde, devrinin biitiin
romancilarina yapilan anlaticynin durumu, vakalara miidahalesi,
okuyucusu ile konusmaya girmesi gibi bz bat1 romanlarinda da bu-
lunan, bizim hik&yemizde ise meddah geleneginin dogurdugu bir
kusur olarak gosterilen meseleyi bu bahsin diginda tutarak, isaret
edilen diger kusurlar: belirtmek istiyorum. Anlatics kusuru hakkinda
en isabetli hitkmii Tanpinar’da buluyoruz: (Romanin ilk kismi hak-
kinda) «Biitiin bu kisim, romancidan ziyade musahabecinin, kendin-
den bahsederken sevimli olmasini bilen Namik Kemal’indir. Siiphesiz
burada da asil bildigimiz Namik Kemal, teknik anlayigsizligi ile sik
sik miidahale eder. Usliibunun parlak hayillerde donmus hadleri,
canli hayatin yolunu daim4 keser. Ahlakei, sahiglara bir tiirlii kendi-
leri olmak firsatini vermez.» (Ed. Tar. s. 386)

Tenkitgiler arasinda romani teknik bakimdan cok zayif bulan-
larin yaninda farkli bir acidan daha olumlu degerlendirenler var. Ak-
samalarin ¢ogu, romanin i¢ yapisit iizerine degerlendirmelerde zik-
redildigi gibi, itibari ilk kisim ile son kisim arasindaki dengesizlik-
ten, daha dogrusu romanin adetd edebi olma vasfini kaybederek bir
macera romani hiiviyeti kazanmasindan kaynaklanmaktadir. Bakir-
croglu, «Gerilim, olaylarin akigina gore periyodik degismeler goster-
dikten sonra, romanin sonunda bir polis roman1 seviyesine yiikseli-
yor(!)» (s. 51) diyor. Ayni meseleyi Mehmet Kaplan, «I¢’'in ihmal
edildigi, dis’in 6n plana gectigi son kusimlar, Intibah’a bir entrika
ve polis romani méhiyeti verir»* seklinde yorumlayarak aciklar.
Onertoy, romanin bagka bir aksayan tarafi olarak, psikolojik tah-
lillere agirlik verilmesi gerekirken tasvirlerin haddinden fazla oldu-
gunu belirtir (s. 21). Bakircioglu, «Olaylar arasinda zaman boslugu
vardir... Hadiselerin bu kadar hizli aktig1 bir zamanda Ali Bey iic
giin ne yapti? sorusu geliyor aklimiza.» diyerek (s. 52) romanin
temposundaki bozuklugu dile getirir. Kabakh da «Intibah’in konusu
oldukca sade fakat vak’alar karigiktir» (s. 581) gibi agiklanmaya
muhtag bir kanaat belirtir.

4 Tiirk Edebiyat Uzerine Arastirmalar, c. II. Dergih Yayinlar: 1987, s. 140.
Bundan sonra Arag. kKisaltmasiyla gosterilecektir.
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Robert Finn, romanin teknigi konusunda ortalama bir hiikiim
verir. Romanin beceriksiz, acemice ve cocukca oldugunu séyledikten
sonra «Yine de bu eksikliklerine karsin, kurtulma olanaklarinin ki-
sitlandigi, dyle bir duygusal tagkinligin tek ¢6ziim katina yiikseldigi
smirh bir diinyada yasayan kistirilmig bireylerin ¢izimini goz oniine
serer» (s. 51) ifadesiyle Dildsub’un sosyal ve psikolojik durumunu
aciklamak ister. Mehmet Kaplan, kahramanin psikolojik durumu ile
dis mekanin basarih kompozisyonuna dikkatleri ceker: «Aslinda
Namik Kemal, Ali Bey'in icinde bulundugu durum ile dig dlem ara-
sindaki miinasebeti tasvir etmek istemektedir.» (Aras. 135) Romanin
teknigi bakimindan en miisbet kanaat ise Giizin Dino’dan gelmekte-
dir. Dig cevre ile kahramanlarinin ruh yapisi arasindaki iligkinin
oldukca bagarili oldugunu orneklerle gosteren yazar, Intibah’t «Tu-
tarli bir bicimde diisiince ya da duyguya bagh olarak kurulmus;
gelismesi, gerilimi, evreleri ve ¢dziimii olan... belirli ve tamamlanmig
bir yapi» (s. 49)ya sahip bir roman olarak tanitir.

Umumiyetle romantik bir eser olarak gériilmesine ragmen Inti-
bah’in gercekci olusunun da belirtildigini gorditk. Romantik veya
realist, her iki mektebin de roman anlayiginda kahramanlarin, vaka-
nin, mekin ve zaman kompozisyonunun kendi sistemi i¢inde tutarh
olmasi, okuyucu iizerinde inandirici bir tesir birakmas: istenir. Inti-
bah’in bu bakimdan gercekciligi de yine farkli degerlendirmelere ug-
rar. Ziya Bakircioglu, Namik Kemal'in roman hakkindaki fikrinin,
esasen hakikate uygun olmasi merkezinde oldugundan hareket ede-
rek, Intibah’in gercege ve hayata uygun oldugunu ve yazarinin ba-
sariya ulastigim belirtir (s. 47). Zeynep Kerman da roman gercek
duygusu ile psikolojisini vermege ¢aligtigini s6yler (s. 398). Bu olum-
lu degerlendirmelerin yaninda Cevdet Kudret romanin biitiiniinde
«nedenler ile sonuclar arasindaki ilginin, yetecek kadar kuvvetli ve
inandirict olmadigi» (s. 81) kanaatindedir. En zit hilkiim Fevziye
Abdullah Tansel’den gelir: «Hakikate uymayan birgok hédiselerden
oriilmiig biiyiik bir hikaye.» (s. 373)

Nihad Sami Banarli (s. 908), Giizin Dino (s. 54) gibi yazarlarin
pek cogu eserde o devirde toplum hayatinin akislerinin gercek ola-
rak bulundugunu séylerlerken, Bakircioglu, «o dénemin giinliikk ha-
yatina diir ¢ok az ipucu» oldugunu belirtiyor (s. 53) Mehmed Kaplan
dis diinya tasvirlerinin realist olmadigini ifade ederken (s. 199), Ba-
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kircioglu Mehpeyker'in oda ve elbiselerinin tasvirlerinde realist,
tabiat tasvirlerinde son derece basarisiz oldugunu anlatir (s. 50-1).
Romanin genel olarak kahramanlarinin «duygusal davraniglarinin
agir basmasi» yahut bu davraniglarin miibalagali bir sekilde anla-
tilmasi sebebiyle eserin gerceklik duygusunu kaybettirdiginde Cevdet
Kudret (s. 78) ve Siikran Kurdakul (s. 42) birlesiyorlar. Ayni ge-
kilde Ali Bey’in davramslarimi da tenkitciler tutarlhh bulmamaktadir-
lar. Onertoy «Roman kahramanlari canlandirdiklar: tipler bakimin-
dan gercege uygun olmakla beraber Ali Bey’in Mehpeyker tipinde
bir kadinin masumiyetine inanarak ona baglanmasi ve bir gece Meh-
peyker’i yalisinda bulamayinca ugradig: sukut-1 hayal biraz miibala-
galidir. Ciinkii Ali Bey oldukea kiiltiirlii, yasina gore olgun bir geng
olarak tamitilmigtir. Bbyle bir gencin Mehpeyker gibi bir kadinin saf-
ligina inanmp ona baglanacag1 yerde, onunla sadece goniil eglendir-
mesi ve ancak o tip kadinlara yakisacak hareketlerini tabii kars-
lamasi gercege daha uygun olurdu. (s. 21) diyor. Tenkitciler, bilhassa
Ali Bey’in Mehpeyker’den itk uzaklasma sahnesini inandirici bula-
mazlar: «Intibah’ta Ali Bey, Mehpeyker’den pekcabuk vazgeger... Ali
Bey’le Mehpeyker iligkisinin bir tek gece icinde ve ansizin sona erisi
Intibah’in en onemli kusurlarindandir.» (ileri, s. 83). Ali Bey'in
Dilagib hakkinda cikarilan dedikodulara kolayca inanmasi da ger-
cege uygun bulunmaz: «Ali Bey Dilagiib’un onuruna karsi sdylen-
tilerin aslini arastirmadan, teksoru sormadan déver Dilaslib’u, evden
kovar. Sonsuz baghliktan bir anda kine gecisi ve kacinilmaz ¢okiin-
tiyii hizlandirisy, pek inandiric degildir. Aslinda Ali Bey, biitiiniiyle
inandiric1 bir kigilik degildir ve ¢evresinde uyandirdig1 sevgiyi hak
eder yani da yoktur hi¢ kuskusuz.» (Finn, s. 47). «Ali Beyin, karisi
hakkinda sdylenilen bu sozler iizerine Abdullah’la Pertev’e birsey
dememesi, sogukkanlhiligini muhafaza ederek, kim olduklarini tahkik
etmeyi aklina bile getirmemesi ikni edici degildir.» (Kaplan, Ars. s.
141). Cevdet Kudret de eserde kahramanlarin tam iyi tam kétii ol-
masl1 ve asir1 tek yonliiliik yiiziinden, okuyucu iizerinde hayali kisi-
ler izlenimi biraktigim sdyleyerek Ali Bey’in gercekgi olmayan tipi-
ni, Namik Kemal goziiyle gdyle cizer: «Ali Bey daha on yasinda iken
birkag dil bilir, edipler arasinda bilgide, yeni yetisenlerin en istidat-
Iilarindan sayilir.» (s. 79) On yaginda bir gocugun bu vasiflar1 tasi-
mas1 gercekten de miibalaganin iizerinde bir sakathktir. Celil mu-
kaddemesinde, eski edebiyatin miibaldgas1 hakkinda o kadar agir
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tenkit yapan Namik Kemal’in bu derece acik bir tutarisizhiga diis-
mesi miimkiin midiir? Filhakika, Intibahin ilk basiminda ciimle
«Cocuk on yaginda iken birkac lisan bilir...» diye baglamaktadir,
Fakat diger basimlarinda «Cocuk o yasinda...» olarak diizelmigtir.
Tenkitcinin, bu asirihga dikkat ederek farklh niishalara bakmasi ge-
rekir. Kald ki, Intibah'in, Solok’un da faydalandig1 anlagilan Ozoén
basiminda da, daha sonra Mehmet Kaplan’in negrinde de «o yasinda»
sekli kullamilmistir. Esasen miibalagal ifadelerinden dolay: kafi de-
recede hirpalanan romanin bir de baski hatasim dogru gihi giste-
rerek bir daha vurulmasma gerek yoktu.

Tenkitler umumiyetle romanda Mehpeyker’in gercek hiiviyetiyle
degil, Namik Kemal’in sug¢lamalariyla tanitildigini, bunun da eserin
inandirier olma vasfim zedeledigini soylerler. Once Namik Kemal’in
bu tipi, o devir Osmanh toplumu icinde gercekten var olan bir simifin
temsileisi olarak, yani reel bir tip olarak romanina déhil ettigi kabul
edilmistir. Fakat roman yazarinin, ahlaki endigeleri sebebiyle onu
okuyucu iizerinde mahkim etmege gayret etmesi yersiz bir miida-
hale olarak goriiliir: «Tanpimar'in ¢ok dogru olarak igaret ettigi gibi,
actkca Ali Bey'in tarafini tutan Namik Kemal, Mehpeyker’i iyi an-
lamamig ve anlatamamistir.» (Kaplan, 4rs. 131) Halbuki Tanpinar,
romancinin tutumunu tenkid etmekle beraber, icine diistiigii ikileme
de dikkati ¢ceker: «Pek az kitapta muhayyilenin yarattig1 sahis o mu-
hayyilenin kendisine bu kiiciik hikiyede oldugu kadar itiraz eder...
Higbir romanci onun kadar kahraman aciktan aciga diismam degil-
dir. Hattd Namik Kemal bu hikdyede bir nevi ikilik icindedir...»
(Ed. Tédr. 387) Bu ikilik evveli Mehpeyker'in harikulidde giizel bir
kadin olarak tarif edilmesiyle baglar, Ali Bey’e samimi askiyla, ihti-
ras héline gelen askiyla devam eder. Ikilem’in diger kanadim Ali
Bey’in onu tersledikten sonraki davraniglar: teskil edecektir., Bura-
da da Mehpeyker yazar tarafin suclanir. Dino, Tanpinar’in isaret et-
tigi bu celigki iizerine yiiriir, onun actig: kapidan girerek Mehpey-
ker’in, Namk Kemal’e gore gercek cehresini ve ruhunu yakalamaya
gayret eder. Romanda Mehpeyker’in duygularinin cok iyi aksettiril-
digini séyleyen Dino, addeti yazarin, yarattigl kahramana asik oldu-
gu intibAim verir. Mehpeyker'i ele alig tarzinda, Tanpinar'in actig
kapidan da girmis olsa, Namik Kemal lehine en farklh diigiince Dino’
nun bu kitabiyla gelmistir (s. 78-86 ve digerleri). Selim tleri’de de
farkli bir degerlendirme ile, benzer yorumu goriiyoruz.,
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Intibak’m dili hakkinda genel kanaat, konusmalarda nisbeten
sade, tasvirlerde daha agir oldugu seklinde tegekkiil eder. (Ozon,
Solok, Banarli, Kurdakul, Dino, Kaplan). Ayrica Solok, «Eser iislitb-1
miizeyyen, iislitb- &li ile yazilmigtir» (s. 80) seklinde klige bir ifade
kullanir. Mehmet Kaplan, monografisinde, birgok kelimenin halk
tarafindan kullanihg gekilleriyle romana gectigini drneklerle goste-
rerek sunlan ilave eder: «Cumleler kisadir. Yalniz sifatlar ve epitet-
ler yine fazladir... Sahislar his ve fikirlerini miibalaga ile ifade eder-
ler.» (s. 203) Intibah hakindaki son uzun yazisinda ise iyi bir ro-
manin psikolojik tahlil diline ihtiya¢ oldugunu, Namik Kemal'in bu
ihtiyaci duydugunu, fakat herseye ragmen dilinin divan siiri dili ile
giinliilk hayatin dili arasinda kaldigim ifade eder. (s. 128) Tanpinar,
arastiricr vasfindan cok sanatkir sezgisiyle yaklasarak, Intibah1n
dil ve iislitbu icin su kanaatleri ileri siirer: «Bu romanda Namik
Kemal’in eski siir diinyammzin haylleriyle beslenmis zengin, fakat
cok acemi iislibunun hérici esyaya ve ruh haletlerine bhecereksizce
temaslarini, dilimizin bu vadideki ilk tecriibeleri addetmek lazim
gelir.» (Mak. s. 238). «Intibah’ta modern hikdyenin hudutlar i¢inde
kalmak sartiyle eski hikdyenin iislibunu yenilestirmeye calismakla
beraber, belki bu yiizden, lisan ¢ok sadedir.» (Ed. Tdr. s. 386). «Na-
mik Kemal sevginin ve ihtirasin hakiki dilini bilmedigini soyledik.
Fakat o daha kadina kars: kullamlacak dili de bilmez ...Filhakika
biitiin romanda bir kalb sicakligini ifade eden tek kelime yoktur.
Buna mukabil dramin disginda Namik Kemal’in devrine gore ¢ok
tatll konusmalar1 vardir.» (Ed. Tdr. s. 389). Tanpinar son ciimle-
lerin arkasindan, bu «tath konusmalar» dan drnekler zikreder.

Baz1 yazarlar, devrindeki okuyucunun Intibah’1 nasil gordiikle-
rini veya aldkalarini hesab etmeye cahsmglardir. Onertoy onun,
«aydin ziimreye hitab edebilen bir roman» oldugunu soyler (s. 19).
Solok da benzer bir ifade kullanir (s. 80). Giizin Dino, bilhassa fasil
baglarindaki epigramlarin okuyucuyu dikkate alarak konuldugunu
soyler: «Kimi {inlii klasik dizelerin katkisi okuyucunun giirsel duy-
gularin1 okgayarak onu yeni tiiriin seriivenine hazirlar, ahstirir.
Bbylece yazar, okuyucuya, her sahnenin havasini, daha anlatmayaa
girigmeden vermis olur.» (s. 56-7) Bu konuya Ahmed Rasim de devri
icinden bir hatira ile katilir: «Kemal merhumun Intibah yahut Ser-
giizest-i Ali Bey ndmindaki tecriibe-i kalemiyesini okuyup da agla-
mayan kim var idi? Halbuki bugiin okumam hbile.» (s. 79)
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Intibah’m, kendinden sonraki romancilara tesir etmis olmasi
da tenkit meselelerinden olmustur. Burada da genel olarak Ekrem
Bey’in Araba Sevdast ile Sezai Bey'in Sergiizest’indeki tabiat tas-
virlerinin Intibah’a baglanabilecegi tekrarlanmistir. Robert Finn
«Ali Bey’in Kkisiligi, sonraki romanlarin bir prototipi olacaktir. Meh-
peyker ile Dilagib da Tiirk romaninda sonralar: yeniden ele alina-
cak kimi Ozelliklere sahiptirs (s. 42) geklinde, 6rnek vermeksizin
kanaatini sdyler. Bakircioglu, Sergiizest’teki cériyenin psikolojisini
Dilastib’'un hazirladigina dikkati ceker (s. 53). Bu yvaygin kanaatle-
rin disinda, Mustafa Nihad, ikinci simif bir romane: olan Vecihi’nin
«Namik Kemal'i taklit edip durdugusnu ifade eder (Tiirkecede Ro-
man, s. 136). Tanpinar da, «Hiiseyin Rahmi’nin daha sonra Swpsevdi
ve §1k romanlarinda ele aldig1 muéseret ikiliginin romanda tasavvur
seklinin ve terbiye meselesine verdigi ehemmiyet» (Mak. s. 251)’in
Ahmed Midhat’la beraber Namik Kemal’in Intibah’indan kaynaklan-
digini belirtir.

Bu teshitlerimizin disinda, romani, romancinin vermek isteme-
digi mesajlarla, romancimin suur-altindaki réfulmanlarini kesfetmek
gayretiyle, sag eliyle sol kulagmi gosterircesine uzaklardan dolagan
yorumlarla degerlendirenler vardir. Bunlarin hepsini paradoksal yo-
rumlar olarak isimlendirmek istiyorum. Hig siiphesiz bunlarin ara-
smda da tenkid vadisinde yeni yollar gésteren ve ufkumuzu gelig-
tirenler vardir. Fakat zikredecegim érneklerde de goriilecegi gibhi,
belli bir metodun zorladig: bhakis acisindan degerlendirilen, bu yiiz-
den ikna edebilme vasfini kaybeden yorumlar da dikkatleri ceker.

Diger bazi meselelerde oldugu gibi, bu bahiste de kapiy1 arala-
yanin Ahmed Hamdi Tanpinar oldugunu zannediyorum. O, evveli,
Namik Kemal'in bu romani nigin yazmak istedigini diisiinmiis, bdy-
lece eserin mutasavver bir genése'ini cikarmaga calismistir. Ona
gore Dilasib ve Mehpeyker aslinda tek bir sahsiyetin ikiye béliinme-
sinden dogmustur: Mazltim ve yirtici. Tanpinar bu bahse «hakikatte
kadinini anlamayan bir erkegin romanim yazmak istiyordu» diye
baglar. Tesirin romanciya La Dame aux Camélias’tan geldigi ka-
naatlerini tekrar ederek Marguerite Gautier’den nasil iki sahsiyet
ciktigimi izah eder: «Fakat Namik Kemal’in siinni ahldki, ictimai
hayat1 evin ve aile baglarinin etrafinda toplamak arzusu diismiis
bir kadim hakh ¢ikaramazdi. O hilde ne yapacakti? Kendisine La
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Dame Aux Camélias’dan gelen Mehpeykerin gahsiyetini ikiye boldd.
0O, biri miifteris, 6biirii mazliim iki insan olcakt1. Bizi bu miildhazaya
gotiiren sey muharririn biitiin isteklerine ragmen Mahpeykerin gah-
siyetinin romanin bag taraflarindaki birkag ¢izgi yiiziinden bir tiirli
bozulamamasidir.» (Ed. Tdr. s. 388-9)

Romanda okuyucunun dikkatini cekmeyen, Ali Bey’in 6lmiis ba-
basmmin ¢ok giliclii bir sahsiyet olarak telakkisi de yine Tanpinar’a
aittir: (Yalida, Ali Bey’in Mehpeyker hakkindaki ihanet acis1 iize-
rine) «Ve sabah beklerken Mehpeyker’i istedigi gibi terzil ile vali-
desini tatyib etmekten bagka bir gey diisiinmez. Bu, mutlak baba
sultas: altinda bilyiimiis toy bir ¢cocugun iztirabidir. Filhakika baba
biitiin kitap boyunca ana-ogulu gizlice idare eder.» (Ed. Tdr. s. 387)

Robert Finn ise, Tanpinar’in, yine roman cercevesi i¢inde kalan
baba yorumunu, siyisi bir zemine intikal ettirir: «Namik Kemal
{istit kapal olarak, bir babanin iyicil giidiimiinden yoksun kalan top-
lumun da bu tiir bir yozlasmaya siiriiklendigini anlatmak istemek-
tedir.» (s. 53) Hatta kitabimin bir bagka yerinde konunun siyasi-
alegorik kapilarini biraz daha zorlar: «Biitiin bu erkek kahramanla-
rin babalarinin élmiis olmasi, dolayisiyle Batidan intikal eden yeni
yoresel ve toplumsal degerlerle kendi baslarina iligki kurmaya bira-
kilmalar1 da ilginctir. Ansizin hi¢ bilmedigi bir y6ne donen, tanima-
dig1 bir yolda, gercek bir kilavuzun yol gostericiliginden yoksun
son dénem Osmanli Imparatorlugunun sanki kisilestirilmig gizimle-
ridir bu kahramanlar.» (s. 47-8) Goriildiigii gibi Robert Finn, yalniz
Ali Bey’in degil, biitiin 19. asir Tiirk romaninin kahramanlarinin
baba otoritesinden mahrum kaliglarini, hiikiimdar-tebea iligkilerine
kadar gotiirmektedir. Giizin Dino’nun, bilhassa siyasi ve ictimai de-
gerlendirmelerinin ¢ogu buna benzer uzak yorumlara dayamr. Selim
1leri de benzer kanaatlari paylasir: «Namik Kemal Intibah’ta sa-
sirticy, irkiltici bir tablo gizer. Toplumdaki karanhg1 géormemeye ar-
tik olanak yoktur.» (s. 9). «Intibah, ardindaki bilyiikk toplumsal yi-
kimlardan hemen hic s6z acmaz... Ote yandan Mehpeyker’in tutkusu,
biitiin o cehennem atesini olanca yakiciligiyla animsatir; onda ¢o-
ken bir toplumun karmasik ifadesini yakalariz» (s. 12). Bu yakala-
manin ne dereceye kadar bir gercek veya hayal aveiligi olacagy di-
siiniilmelidir. Sanatin, 6zellikle edebiyatin, pek ¢cok motiflerinin, ni-
hayet birer sembol degeri tagiyabilecegi kabul edilmistir. Bilhassa
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totaliter rejimlerde yazarlarin alegorilere bagvurdugu nadir degil-
dir. Bu alegorileri, bir takim isaretlerinden yakalamak, zor veya ko-
lay, miimkiin olmaktadir. Ama, yazarinin bdyle bir geyi diisiinmedi-
gine emin olarak, suur-altinda, icinde yasadig toplumun ¢ok uzak
tesirlerini aramak, boyle riiya tabiri gibi géze goériilmeyen iligkiler
kurmak ne kadar dogru olabilir? Kahramanlar1 babasiz delikanl-
lar, iyi idareciden mahrum devletlerin semboliidiir diye bir kaide ko-
yabilir miyiz?

Buna mukabil, kabul edilebilecek, iizerinde diisiiniilmeye deger
baska bir yorum yine Tanpinar’dan geliyor. Bu, Intibah’ta, ilk Cam-
hea safhésimin gsagkinhig1l gecesinde Ali Bey’in bulundugu durumu
anlatan satirlarla ilgilidir: «Asagiya aldigimiz parcalar bize Kemal’
in sahsiyetinin iki biiyiik ve gizli zenberegini, mutlak iktidar hiilyasi
ile sik sik Oliim fikriyle birlegen gece ve yalmizlik korkusunu verir.»
(d. Tar. s. 389) Tanpinar burada, Intibah’tan, «Bilmem gecenin ha-
line dikkat buyurulmus mudur...» diye baslayan paragraf1 nakleder.
Daha sonra romancinin ¢cok dikkate deger ifsaatta bulundugunu soy-
ledigi su satirlar1 verir: «Simya bilmek, kimya yapmak, diinyay:
reyinize tatbik igin bir kuvvet-i fevkalddeye malik olmak, define
bulmak, bir kitada tasaltun etmek gibi ne kadar muh4lat ve hayalat
varsa hepsine bir cihet-i imkén ararsiniz. Akibet yine acziniz gorii-
niir, goniil mevtten bagka bir gey arzu etmemege baslar. Insan ya-
tagmin yorganina, carsafina bakar da kefenden topraktan bir far-
kim goéremez. Kendini telef etmek ister, ana da kiyamaz. Caresiz
akibet-i héle intizar etmege karar verir.» Iste Magosa menfisini yeni
dedigi roman sanati, «Meprizon Mudheze-nimesi»nde, mektuplarin-
da anlattiklarindan ¢ok bagka tiirlii olan bu itiraflara gotiirmiistii.
Roman igin beyhiide yere psikolojik bir teshir sanati denmemigtir.»

(Ed. Tér. s. 390) Tanpinar, romanin bu tarifini, psikolojik tahlil ya-

pan romancinin; neticede kendi psikolojisini ifsa ettigi icin kullan-
mistir, Ali Bey’in ruh hélini tahlile ¢alisan Namik Kemal de, Tan-
pmnar’a gore kendi ruhunu aciklar. Intibah’tan alinan tasvir, Pelli-
conun romanindaki Namk Kemal icin mechul mahkfimiyete mu-
kabil, bizzat Kemal’in yasadigi Magosa siirgiinliigii karsisinda o
miiphem ve ezici korkusunu dile getirmektedir.

Son olarak Intibah romani hakkinda ¢ok umumi degerlendirme
climlelerini nakledelim. Romanin ilk inceleyicilerinden Mustafa Ni-
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had Ozon’e gbre konusu cok sade olmakla beraber, insan ihtirasla-
rindan birine dokunulmustur (s. VII). Tanpinar kitabin, «ahlaki
bir tez ve tenkit romani» (Mak. s. 238) oldugunu séyler. Necip Fa-
z1l «mazbata iisliibu icinde yazilmig, beseri hichir seciye ve dava
resmetmeyen, bastbos bir vak’a safsatasi» (s. 277) olarak goriir.
Bakirciogluna gore «Tiirkcenin ilk ve ilkel romanlarindan biridir.»
(s. 46). Giizin Dino Intibah1 «gercegi tiimiiyle kavramak igin yol
gosteren ve bundan otiirii cogku veren ve deger kazanan bir yapit»
(s. 183) diye gosterir. Kaplan’a gdre bugiinkii zevkimize hitap et-
memekle beraber «ferdi hayat tecriibesi hikdye ve tahlil eden dra-
matik ve psikolojik bir eser», bilhassa insanin psikolojik degismesini
veren bir eser olmasi bakimindan 6nemlidir. (Ars. 127)

Intibah iizerine yapilan tenkitlerin bir grafigi cikarilacak olur-
sa, ilk calismalardan giiniimiize dogru, romanin bilhassa merkez kah-
ramanlarimin yer degisgtirdigini goriiriz. Bu merkez gahsiyet Ali
Bey’le baglayip, daha yakin zamanlarda kadin kahramanlara, bil-
hassa Mehpeyker’e, kismen Dildsub’a ve Ali Bey’in annesine dogru
kayar. Goriinmeyen (fantom )bir tema olarak eserin sosyal bir
zemine oturtulmasi gayretleri de yine yakin yillarin tenkitlerinden-
dir.

Intibah hakkinda birbirine zit, az cok farkli veya birbirini ta-
mamlayan yahut tekrar eden daha bagka iktibaslarla bu makale-
nin hacmi birkac katina cikabilirdi. Bagka kitaplar hakkinda da ben-
zer calismalar yapilabilir. Fakat zannediyorum Intibah bu bakimdan
roman tenkidi literatiiriimiizde ihmal edilmemesi gereken bir yerde
bulunuyor. Uzerinde cok konusulmus olmas herseye ragmen Intibah’
in bircok hususta ilk olma vasfini muhafaza ettigini gosteriyor.
Ayni bahislerde farkli kanatler var. Bunlardan hangileri dogru, han-
gileri isabetsizdir? Bu konuda da sdyleyeceklerimiz olabilirdi. Fakat
bu da, bize gore bile bir dogru’nun ifadesi degil, olsa olsa yapilmig
yorumlara, verilmis hiikiimlere yeni bir yorum ve hiikiim ilave etmek
demek olurdu. Sanat ve edebiyat eserlerinin tenkidinde mutlake¢: ol-
mamak, tutulacak yolun en dogrusudur. Bu alanlarda her ciddi ten-
kid, eser igin yeni bir ufuk agar. Denilebilir ki, eser, hakkinda ya-
pilan tenkitlerle gelisir. Bu bakimdan, birbirine zit goriisler bile bizi
o esere yaklastirmakta Snemli rol oynarlar. Hi¢ siiphesiz, bizzat ese-
rin kendisi gibi, tenkit¢i goriisler de miinakasa edilebilir. Tenkit,
tabiat1 geregi, «tek»e degil, cok seslilige uzanan acik bir sistemdir.
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NAMIK KEMAL VE TARIHI BIYOGRAFILERI UZERINE

Iskender Pala*

Namik Kemal (21 Arhk 1840 - 2 Aralik 1988), Tanzimat dénemi
iginde fikri ve edebi cephesiyle Tiirk toplumunu en fazla etkileyen
bir kac isimden biridir. Onun, sark ve garp kiiltiirlerinin imtizaeciyla
geligen fikri yapisindaki mitkemmellik, ortaya koymus oldugu bircok
eserde hemen kendini hissettirir. Inkilape1 ruhu ile milleyetci kisili-
ginin birlestigi bu eserlerde onu; diline, tarihine, milletine, 6rf ve
an’anesine bagh bir fikir adam olarak gériiriiz. Bat1 ile yeni tanigan
0 donem edebiyatimiz i¢inde gazetecilik, siir, roman, tiyatro, biyog-
rafi ve tenkit sahasinda eserler veren Namik Kemal'in en miihim
yanlarindan biri hi¢ siiphesiz israrla Tiirk tarihi iizerinde durma-
sidir. Roman ve tiyatrolarinda dahi (msl. Cezmi, bs. 1880; Vatan
Yahut-Silistre, bs. 1873; Celaleddin-i Harzemsah, bs. 1881) Tiirk
tarihine bilyiik onem veren Namik Kemal’in, yalmzea tarihi konu
edinen oldukca 6nemli eserleri vardir. (msl.Kanije, bs. 1873, 1941;
Silistre Muhasarasi, bs. 1873, 1946). Ancak onun en miihim tarih
eseri, evvelce yazilmig biitiin tarih kitaplarim da tenkit siizgecinden
gecirerek yazmaya basladign Osmanh Tarihi'dir. (bs. ilk ciiz 1888,
2 cilt halinde 1910-1911, yeni harflerle 3 cilt halinde 1971-1974). Bu
eserin «Ifide-i Merim» béliimiinde miiellif «tarih ki mazinin miis-
takbele ndkil-i ahbaridir, zahirde bir hikiyeden ibaret goriiniir, fa-
kat hakikatte fenn-i sdhine vasfiyla tebcil olunan ma’rifet-i hiikfi-
metin en biilyiik hadimlerindendir's diyerek tarihin bir millet i¢in ne
derece 6nemli oldugunu belirtir.

Namik Kemal, daha 6nce askeri mektepler i¢in yazdig1 muhta-
sar bir tarih kitabini genigleterek ortaya koydugu bu eser icin «Bu

*  Dr., Deniz Miizesi.
1 Namik Kemal, Osmanl Tarihi, c. 1, S. 3, Istanbul 1971.
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kitap meydana ¢ikarsa Devlet-i Aliyye'nin elde bir dogru tarihi bu-
lunacaktir>.» diyerek yola c¢ikmis, ancak eseri tamamlamaya omrii
vefa etmemistir. Tarihi konu alan hemen biitiin eserlerinde oldugu
gibi, bu eserini yazarken de bircok yazma ve basma kitaptan fayda-
lanmg; cesitli dogu ve bati dillerinde yazilmis tarihleri de mantik
ve tenkit siizgecinden gecirmistir. Boylece tarihin karanhklarina g0-
miilmiig olan bazi noktalar1 ve 6zellikle batih kaynaklarda goriilen
garazkarane tutumlari, genis bir tarih kiltiirti ile goriip anlatmig-
tir. <O kadar ki iizerinde durdugu tarih problemlerinin miihim bir
kismi, sonradan ¢cok daha aydinlanmis oldugu halde onun tarih eser-
leri bugiin hala zevkle okunacak ve Tiirk gencliginin iizerinde fay-
dali izler birakacak hamasi-didaktik eserlerindendir®».

Namik Kemal’in Osmanl tarihi iizerine onemli sayilan eserleri
arasinda biyografi denemelerinin ayr1 bir yeri vardir. Onun, fikirle-
rini tarihe dayandirma cabalarinn iiriinii olan bu eserlerin bir kism1
Evrdk-r Perisdn adiyla bilinir. Denilebilir ki bu ¢alismalar, yazarin
daha kiiciikken babasindan aldig: giiglii tarih terbiyesinin meyvele-
ridir. Mizac1 geregi Osmanli Imparatorlugu’nun ¢dkiisiine asla seyirei
kalamayan yazar, onun yeniden ayaga kaldirmanin yolunu, Tiirk ta-
rihinden alinacak derslere baghyor ve Islam Birligi fikrini 6rneklen-
dirmek istiyordu. Nitekim o, «Ittihdd-1 Islam» adli makalesinde
«Maksad bir kere hésil olursa ikiyiiz milyon niifus, didderane ve yek-
viicfidane birbirinin terbiye-i efkidr ve muhifaza-i menafiine caliga-
caklarindan Asya icin ne revnakll bir devr-i saadet zuhiira gelecegi
tarife muhtic degildir. Bindenaleyh biz de bu fikr-i mukaddesin
tervicini arzu eden ashab-1 hamiyyete peyrevligi medar-1 mefharet
bilenlerdeniz» der*. Bundan dolayidir ki onun, biyografilerini kaleme
aldig1 tarihi Tiirk kahramanlarinin hepsi ild-y1 kalimetullah veya
ittihad- Isldm icin caligan ve Omiirlerini bu yolda harcayan 6rnek
miicahitlerdir. Ancak hepsinden 6nemlisi bu kisiler 6nce birer ahlak
kahramanidirlar. Iste bu kahramanlardaki ruh ve meziyetlerin Tan-
zimat neslinin ruhuna igleyip onlari1 harekete gegirecegine inanan
yazar baz1 miibalagalara kagmigsa da genelde yapmaciktan uzak bir

2 Tansel, F.A.,, «Namik Kemal’in Osmanl Tarihine dair», Belleten. XXIV.
s. 273. Ankara, 1960.

3 Banarli, N.S. Resimli Tiirk Edebiyatr Tarihi, c. II, s. 913, Istanbul, 1977.

4 Ibret, nr. 84, 2 Zilkade 1289/1 Ocak 1873.
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anlatim yolu takip etmis ve hidiseleri biitiin ¢iplakligiyla vermeyi
uygun bulmugtur. Muhtasar bir anlatimin devam ettigi yerlerde bile,
vazife suuruyla hareket eden kahramanlarin zaman zaman i¢ diinya-
larina inilmis, boylece eserler psikolojik-pedogojik ve didaktik birer
nitelik kazanmisglardir.

Namik Kemal Tiirk tarihini, Tiirkistan mazilerine uzanacak
kadar giizel ve derinlemesine biliyor idiyse de 6zellikle Osmanl ta-
rihine vuk@fu, fevkaldde ileri seviyede idi. Bindenaleyh Tanzimat
doneminin sinirh ilim imkéanlar: iginde onun tarihe olan sevgi ve
hayranhigi, bir nevi heyecana doniismiistiir. Kaleme aldigi yazinin
konusu tarih ise kalemini, bir kilicin pariltili mehabetiyle kullan-
mayi iyi bilen Namik Kemal, kuvvetli hafizasinin sagladign imkan-
lar1 en lay1k oldugu sekilde degerlendirir; vesika ve kaynaklarla des-
tekledigi goriislerini sade, fakat canli ve hareketli bir nesir usli-
buyla yaziya déker.

Ancak hemen séylemek gerekir ki onun birgok kaynaktan isti-
fade ile yaziya doktiigii bu eserlerdeki tarihgiligi -sairliginin de et-
kisiyle- daha ziyade edebi ozellikler tasir. O, her seyden once Tiirk
dilini ¢ok giizel kullanan bir edibdir. Tabii bu 6zelligi, onun tarihci-
ligini de etkileyecektir. «Milletinin biiyiikliik, zafer ve geref sahife-
lerine hayran bir ruhun duydugu sicak bir sevgi ve heyecan lisani,
bu tarihlerin karekteristigini tegkil ediyordus.»

Namik Kemal'in tarih calismalar: ayri zamanlarin firsatlarin de-
gerlendirilerek ortaya konuldugu icin periyodik ve tarihi bir biitiin-
lik arzetmez. Bu calismalarin tamami g6zéniinde bulunduruldugun-
da biitiinliigii korunmus bir Tiirk tarihi ile karsilasilmaz. Nitekim
kendisi de Evrak- Perisan onsoziinde «Bu Evrdk-r Perisdn bir nevi
ciizdan kabilindedir.. Tertibinde intizAma dikkat olunmadi. Derii-
nunda tarih ve maarif-i siyasiyye ve -manzum ve mensur- siir yolda
asir-1 edebiyyeden hir hayli seylerle bazi mektuplar ve terciimeler
bulunacaktir®s diyerek bu eksikligi belirtir.

Namik Kemal’in tarih alaninda yazdig: ilk makalelerinden biri
«Devr-i Istila» adim tagir. Ebiizziya’ya alelacele dikte ettirilen bu

5 Banarll, a.e. s. 912,
6 Evrak-y Perasdns, s. 3, Istanbul 1872.
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mindeki gelisme ve geniglemesini kisaca anlatir.

Miiellif bu konuda «Iki asirda ve iki biiyiik kitanin miilteka-
sindan cereyan eden bunca vakayi-i azimeyi birkac sahifeye sigdir-
mak, piring lizerine Fatiha yazmak kabilinden oldugu i¢in {imid ede-
rim ki risilenin hiisn-i intizamdan mahrumiyeti bir dereceye kadar
ma’ziir olur’» diyerek makalenin muhtevasini da agiklar. Aslinda
bu makale, daha sonra yazilacak olan Osmanl Tarihi ile Evrak-1 Pe-
risan icinde yer alacak Fatih ve Yavuz’'un hal terciimelerinin bir
cekirdegini olusturuyordu. Bu ilk denemenin okuyucu iizerinde yap-
tig1 miispet tesirdir ki Kemal’i tarih galigmalarina tesvik etmigtir.
Gercekten makale 6ziin 6ziinii anlatir. Tarih olaylar1 panoramik bir
bakig acisiyla ele alinmig, zaman adeta igik hiziyla akmis ve bazen
birkag cilt eserde ancak anlatilabilecek olaylar zinciri bir tek ciimle-
de soylenivermigtir. Nitekim eser Osmanlhlarin yiikselme cagini tas-
vir eden bir tazarruname gibidir. Bu makalede tarihten ¢ok edebiyat;
fikirden ¢ok tasvir; olaydan ¢ok tahlil vardir. S6z geligsi Osman Ga-
zi’yi anlatan satirlar «Iste boyle bir zamanda ki hicretin karn-1 sabii
hengdmina miisidiftir, Sultan Osman Gazl bir miiddet beylik iinva-
niyla hitkm-i galibesini icrd ettikten sonra biirc-i istiklale nash-1
livi-y1 saltanat eyledi. (Bir liva-y1 saltanat ki hey’etine bakilsa héi-
lede hildl gibi afak: havidise diigecek tagayyiirit-1 azimeye dal, ve
belki milletin seyf- igsecdatihlin-1 icinde béarika-nisdr olacagina be-
rdat-1 istihlal olurdu) Bu padisdh-1 gaylr birkac bin Kkisiyle, boyle
avazesi diinyay: tutan bir devlet-i muazzamanin tegkili hizmet-i fa-
hiresini ifd ederek milletimizin unvéin-1 iftihdr olan namini, cihin-1
fenada ilelebed ika etmistir® ciimlesinden ibarettir. «Devr-i Istild»
once «Tasvir-i Efkkdr’da tefrika edilmis (1866) ; sonra miistakil kitap
halinde (1867) ve Evrak-1 Perigin’in bag kisminda (1872, yeni harf-
lerle ve sadelestirilerek 1973 )iki defa olmak iizere toplam iic defa
basilmisgtir.

Kemal’in tarihi biyografilerinden biri olan «Salahaddin (Ey-
yibi) », bir Fransiz miiellifin Hach Tarihi adli eserindeki garazka-
réne tutumuna cevap olarak yazilmistir.

7 Evrdk-1 Perigdn, s. 2.
8 Ewvrdk-i Perigin, Devr-i Istila, s. 6.
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Namik Kemal Selahaddin 6nsoziinde bunu goyle aciklar. «Me-
sela Migso (Michauld), Avrupadan ele silah alip da gectikleri yerleri
kahr-1 4tesi ve hiin-1 ni-hak seylabeleriyle harabezir-1 ademden ni-
gan ederek Suriye’ye dokiilen ve siifliyyat-1 ahlakta ahde vefay irti-
dad hitkmiinde tutacak kadar ileri giden ashib-1 taaddinin en kanli-
sinl en bilyilkk kahraman géstermek istedigi halde vatan ve millet
muhafazas: i¢cin muhdcemat-1 vikiaya karsi duran iimeri-y: Isla-
miyye'nin ahvalinde mahall-i ta‘riz aramaktan bagka bir gseye bak-
maz. Eger bakarsa o da kabayih bulamadik¢a icAdina caligmaktan
ibarettir.

Iste efkir-1 umumiyyeyi Miso’nun riviyatina hiikiim verip de
Islam’in bihakkin fahr ettigi birtakim zevit hakkinda sfiizanna diig-
mekten vikdyet-i ehl-i salib vakayr’'ina bir niimiine olmak iizere Sultan
Selahaddin’in terciime-i héllini tahrire cesaret eyledim. Eser-i ici-
zdnemin mehazi olan kitaplar vakiyin cereyini zamaninda ve belki
muharebe meydamnda yazilmis birtakim eserlerdir®s.

Kemal bu eserini, derin aragtirmalar sonunda yazmisgtir. En azin-
dan dogulu ve batili bircok kaynaklardan istifade etmistir. Selahad-
din Eyyiibi'nin, ard1 arkasi kesilmeyen demir yigim1 Hacli ordu-
larma karsi ciplak vucuduyla verdigi kahramanca miicadele, ta-
rihte bir esi daha goriilmeyen bir savunmadir. Hach Ordusu hak-
kinda Selahaddin’in kumandanlarimn «Et iken demirle carpigiyoruz.
Yiiz olursak karsimizda bin diigman buluyoruz. Kaleler ateg do-
kilyor, denizler diisman kusuyor» diye sikiyette bulunmalar1 hic
de yersiz degildir.

Iste Namik Kemal’in kaleminde en hamasi gseklini bulan Sela-
haddin’in hayat hikiyesi, bir roman akicilig1 icinde ve milli gururu
oksar bicimde insan zihninde silinmez izler birakarak akar gider.
Eseri edebi yonden Tanzimat nesrinin lirizmde ulagtigl son mer-
halle sayabiliriz.

Kemal, Selahaddin’in hayat hikiyesi bittikten sonra kitabina
devamla bir tahlil ve sonug béliimii yazar. Nitekim bu caligmayi,
Fatih ve Yavuz'un biyografilerinden sonra da deneyecektir. Boyle
yapmaktaki amaci, bir fikir adam edasiyla, okuyucuda milli tarih
suuru uyandirma cabasidir. Bunda da basarili olur. Bu béliimlerde

9 Ewvrdk-i Perisan, s. 137.
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anlattigi kiiclik epizotlar ile olaylarin kahramanlari, okuyucunun
goziinde bir kez daha yiicelir. Kitabin Selahaddin hakkindaki son
satirlar1 sunlardir. «Maamafih giiyd ki kudretten ehl-i salih deni-
len seyl-i beldnin karsisina cekilmig bir sedd-i zi-hayat idi. Kuvve-i
mukaivemetine karsi seyl parelendi ve gide gide glr-i in’iddma ce-
kildi. Her ne kadar devletinin ikbali nefsiyle kiim olarak &asan
kendinden sonra c¢ok zamanlar piydar olmadiysa da yine unvan-i
azameti aciib-i seb’anin sohreti gibi diinya durdukca bakidir®.

Eser Evrdk-i1 Perisdn icinde {i¢ defa basilmigtir. (1872, 1884,
yeni harflerle ve sadelestirilerek 1973).

Tarihi biyografiler serisinin ikinei kitabinda Fatih’in hayati
anlatilir. Kemal bu eserini, hatirini kiramadig1 bir dostunun istegi
iizerine yazar. O milli birligi saglamasi yoniinden Fatih’i, gercek-
ten egsiz bir kahraman olarak goriir.

Kemal, Fatih’in hayatin1 anlatmaya, ¢ocuklugundan baglar. Her
ne kadar Selahaddin’in hayatini yazarken kullandig: etkileyici iis-
lup bu eserde yoksa da Fatih’in bir dehd olarak insana parmak
isirtan hayati, en fevkalade kahramanliklar serisinden bir niimi-
nedir.

Eserin en onemli kismini, son boliimiindeki tahliller olusturur.
Maamafih gerek Istanbul'un fethi, gerekse diger sefer-i hiimiyun-
lar hakkinda verilen bilgiler, Fatih’e dair modern tarih anlayigiyla
yazilmig ilk satirlardir. Kemal eserinin sonunda yillar yihi batih
kaynaklardan 6z benligimize intikal etmis Osmanli aleyhtari tu-
tumlar: incelemekte, gecerli ve mantiki sebeplerle bunlarin ne denli
yanlis oldugunu agiklamaktadir. Su satirlara bakalim : «Fatih’e
isnidd olunan kabayihin en biiyiigii sudur ki giiyd miilkiin asayigini
temin icin kdntin-1 Mehemmedi’de her ciiliis vukii buldukg¢a def’an-
li'l-fitne mevcd olan sahzidelerin liizim-1 ididmina dair bir fikra
derc ettirmis imis. Kdnun-1 Mehemmedi Agizdan agiza isitilip gel-
mekte olan rivayetler gibi icinde vazaif-i saltanatca pek agir bazi
takyidat oldugundan dolayr Murad-1 Rabi’ tarafindan ihrak ettiril-
diginden midir? Yoksa bagka bir sebep mi vardir? Her neden ise,
aradan giib oldugu igin bu fikranin viicudunu bi’l-muayene redd i
kabul etmek miimkiin degildir. Su kadar var ki vakia Fatih, Kantin-1

10 Ewvrdak-i Perigan, s. 36-37.
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Mehemmedi’yi binnefs tanzim etmis idi. Fakat zamanin uleméisina
arz ederek her mes’elesine ayr1 ayr:1 fetvalar almigti. Fatih ulemés:
gibi kemaél-i salabetleri mesel hilkmiine ge¢mis olan birtakim eazi-
min bdyle bir zulm-i Cengizineye seriat-1 Muhammediyye namina
fetva vermis olanlarini akil nasil tecviz eder?

Bundan bagka Fatih beka-y1 devleti i¢cin diismani olan Rumla-
rin seyf ve Isldm beyninde tahyirine diir kendine arz olunan tedbiri
Kemal-1 nefretle redd etmis iken ciger-paresi olan evlad u ahfidi-
nin fitneye ihtimal birakmamak v&himesiyle ile’n-nihaye birbiri-
nin seyf-i tadddisi altinda durmalarini miicib olarak bir seyyieyi
kaide hiikmiine koymus olmak kail midir ?"'».

Bu giin hila en sahih tarih kitaplarina tam bir mutabakat gos-
teren ve yer yer onun sanina yakisan miibalagilarla daha da edebi
bir hiiviyet kazanan eser, Evrdk-t Perigdn’in bir parcasi olarak iic
defa basilmigtir. (1872, 1884, yeni harflerle ve sadelestirilerek
1973).

Namik Kemil'in pek sevdigi Tiirk-Islam kahramanlarina karsi
duydugu hayranligin sicak ve samimi ifadelerini iceren tarihi biyog-
rafilerinin iiclincli kitabin1 Yavuz Sultan Selim’in hayati olusturur.
Onun Yavuz’a bakis agisi, Islam birliginin gerceklesmesi icin verdigi
biiyiik miicadelelerden dolayi bir kahraman olusuna dayanir. Bir
dostun istegi iizerine yazilan bu eser de genis bir aragtirmanin iiriinii
olarak dikkat ceker.

Yavuz'un ele alimig tarzi Fatih’e ¢ok benzer. Once cocukluk ve
sehzadeligi, sonra tahti ele gecirisgi, ve kisacik sultanlik déneminde
Osmanl padigahlarinin en biiyiiklerinden biri haline gelisi layikiyla
anlatilir. Su satirlara bakalim : «Iste Sultan Selim bu siiretle hali
zamanma miinidsib ve tasavvuritinda olan ulviyyet-i kadr u saniyla
miitendsib olarak politika meydanina girince millet-i Islamiyye’yi
Kelime-i Vahide’ye cem’ ile zamaninca mamiir olan memaliki Liva-
#'l-Hamd-i geriatin siye-i emam altina almagi maksad ittihdz eyledi.

Fakat Oyle bir emr-i dzime tesebbiis i¢in Osmanli miilkiinii te-
gettiit-i hitkimet ve fesdd-1 ahldktan kurtarmaga ve cemiyyet-i
muvahhidini tefrik etmekte olan mezheb-i Adiye degil bir nevi inti-

11 Evrdk-1 Perigdn, s. 271-273.
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hab sliretiyle kabtl ederek hitkimetini, esas-1 hakikisi iizerine bini
ettikten sonra her geyden evvel devletini bulundugu sarda-i siiki-
netten kurtarmaga azm etti.

Ibitda-y1 miibaseretinde fikr-i cedidi o derece ileri gotiirdi ki
saltanatin sakallh bulunmak gibi en ciiz’i merasimine bile ridyet
etmedi ve evzi u etvarinda ecdiddinin hig bir hiline ve hatta libisina
taklid etmek istemedi'.

Yavuz’'un halterciimesi Evrdk-i Perisan icinde iic defa basil-
magtir. (1872, 1884, yeni harflerle ve sadelestirilerek 1973).

Namik Kemal, bahsedilen bu ii¢ biyografiyi 1872 ile 1873 yillar:
arasinda yazmig ve «Terdcim-i Ahvil» bashg1 altinda birlestirip
«Devr-i Istila» makalesiyle birlikte tamamina Evrdk-t Perigén adim
koymustur. Evrdk- Perigdn’da anlatilan kisi ve olaylar asla alisi-
lagelmis kaliplara sigmazlar. «Miicdhedeleriyle Hagclhilar istilasin:
kargilayan Selahaddin’i Eyyubi, Islam birliginin bir kahramanidir.
Fatih’in dehés: ona gore, bir istilanin kazanclarini bir vatan haline
getirir. Sultan Selim, Safavilerle olan miicAdelesiyle, Misir ve Ara-
bistan fethiyle, hilafetin Istanbul’a nakli ile yine Islam birliginin
kahramanidir.

Bu suretle biri garpla sarkin biiyitkk karsilagmasindan zafer
temin etmis, biri de vatan kurmus, obiirii bir ideal tayin etmis bu
iic kahramandan sonra Kemal, Hacllar istilasina sarkta &deta
miivazi yiirtiyen Mogol Istilasina gecer ve Mogollarin Islamlagma-
sin1 temin eder, bu suretle onlar: yikicl bir kuvvet olmaktan cikaran
Emir Nevruz Bey’i bulur®. «Iste Evrdk- Perisdn serisinden ol-
makla birlikte miistakil bir kitap halinde yaymlanan «Terciime-i
Hal-i Emir Nevruz» kitabi budur. Eserde Ilhanli emiri Nevruz'un
ornek bir miicdhidi canladiran hayati anlatilir. Onun kisiliginde
i'la-y1 kelimetullah miicidelesinin bayraklagtirilmig bir érnegini su-
nar miiellif, bu eserinde fevkaldde genis bir tarih arastirmasinin
mahsullerini gdzler 6niine sermistir.

Kemal bu eserini, tarihin karanhklarinda unutulmasina razi
olmadig1 bir kahramani, edebiyata ve tarihe maletmek amaciyla

12 Evrdk-r Perisan, s. 364-365.
13 Tanpmnar, AH. 19.uncu Asw Tiirk Edebiyatr Tarihi, s. 413. Istan-
bul, 1976.
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yazmig gibidir. Nitekim eserin o6nséziinde su fikirleri serdeder. :
«Zahirde goniil eglendirmekten baska bir igse yaramaz gibi gorii-
nen edebiyyatin erbib-1 tedkik-nazarda aksim-1 fiinfinun en nafi’
ve en milteberlerinden madud olmasina bir bityiik sebep de miirebbi-i
rih ve miizekki-i efkir olan emsil-i ahlikin tezyininde gosterdigi
kuvvettir.

Umem-i kadime ve haziradan faziletle ma’ruf olanlarinin nii-
mfine-i imtisil olmaga layik bir vak’a-i tarihiyyeleri yoktur, ki bir
sdirlerinin kuvve-i hayali veya bir ediplerinin mahéret-i kalemiyle
hafiza-i i‘tibir-1 millete naks edilmis olmasin. Dirigd ki akvim-i
Islamiyye’nin hiin-1 feyyazi her asirda mu’cizit-1 fitrattan ma’dd
bircok edzim yetigtirdigi halde edebiyatimiz bu devre gelinceye ka-
dar bir meslek-i sahtha giremediginden, ekserinin miiessiri ara-
mizda biitlin biitiin unutulmus ve belki yada bile alinmamistir. Hatta
nimlar1 dahi olsa olsa tevairih-i mufassalada goriiliir'.

Kemal diinya kurulduktan bu yana, Nuh tufanindan sonra gel-
mis gecmis en biiyiik bela olarak Tatar istilasim gosterir. Emir
Nevruz'un bilyiikliigii Mogollarin Islamiyeti kabul etmelerinde oy-
nadig: rolden ileri gelir. Islam’ kahretmek icin Ortaasya’dan Ana-
dolu’ya dogru atiyla, inegiyle, tavuguyla yiiriilyen 70.000 cadirlik
bir ordunun Islam giinesiyle nasil sarsildigini, kalplerinin nasil yu-
musadigini, Cengiz yasalarini nasil biraktiklarim yigit bir eda ile
anlatan Kemal, bu eserinde entrikalarin, ihtiraslarin, siyaset cir-
keflerinin ve din ¢arpismasinin en keskin 6rneklerini sunar adeta
kendi neslinin icinde bulundugu durumuna bir cikar yol aramakta-
dir. Sonucta Namik Kemal halen Iran, Tiirkmenistan, Ortaasya ve
Cin’deki miisliimanhigi, adim bile unutmus oldugumuz Emir Nevruz'a
bor¢lu oldugumuzu sdyler. Genis bir arastirma iiriinii olan ve bircok
bakimdan kaynak olma niteligi de gbsteren eser, Magosa'da ya-
zilmig, Istanbul’da basilmigtir. (1888).

Biyografilerinin yanisira Namik Kemal’in konusu tarih olan
onemli bir de makalesi vardir. «Béarika-i Zafer» adini tagiyan bu
kiiciik makale, Istanbul’un fatih yild6niimii miinasebetiyle bir giinde
yazilmig bir fetihndmedir. Osmanh miingirlerini takliden yazilmis
olmasina ragmen eski nesre yalmzca iislup yoniinden benzeyen ma-

14 Terciime-i Hal-i Emir Nevruz s. 1-2 Istanbul, 1888
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kalede, Namik Kemal’in nesir alanindaki basar:1 ve oOzellikleri goé-
riilebilir. Eserin dili oldukca siislii ve secili olup, edebi degeri daha
agir basar.

Esere kiiciiciik bir 6nsoz ekleyen Ebiizziya'ya gore Bdrika-i
Zafer Namik Kemal'in «... bir nevi bazige-i ingés1 kabilinden ol-
makla beraber yine mukalledi olan &sari-kudeméi’ya gibta-resin
olacak mertebelerde ...» Onemli bir makalesidir. Her paragraftan
sonra bir beyit stylenerek devam eden konu oldukeca etkilidir. An-
cak beyitlerin kime ait oldugu belirtilmemis, yahut miiellifin kale-
minde kilik degistirmigtir. Meseld Rudegi’nin

Sah mihest it Buhara asman
Mah sfiy-i 4smin ayed hemi

beyti Bdrika-i Zafer’de

Padiseh mihr ii Stanbul 4sman
Mihr siiy-1 4smén iyed hemi*

sekline doniisiir. Buna ragmen Namrk Kemal’in bu eski nesir dene-
mesi, matematik bir diizen i¢inde akip gider. Kelimelerin veya soz-
lerin hicbiri acikta kalmaz. Secl, kademe ilerleyerek kelime, terkib,
ciimlecik, ciimle ve paragraflari kaplar.

Maamafih eser edebi nesir yoniinden incelenmis ve iyi bir ten-
kit siizgecinden gegirilerek hatali taraflari da sGylenmistir'’. Bdri-
ka-i Zafer iki defa yaymnlanmistir. (1872, 1888)

Tanzimat dénemi Tiirk edebiyati ve tarihi i¢cinde odaklagmig
bir gahsiyet olan Namik Kemal'in, ideali ugruna ortaya koydugu
bu gok yénlii tarih galigmalari, Tiirk toplum hayatinda onun fikir-
leri icin genig bir tesir sahas1 olugmasina zemin hazirlamigtir. Onun
iimmet ve millet anlayigini en giizel bicimde izah edebilecek olan bu
eserler, hic siiphesiz Istiklal Harbi'ne dek Tiirkiye’de vatan ve hiir-
riyet fikirlerinin gelismesine biiyiik dlclide yardime:r olmustur.

15 Bdrika-i Zafer s, 1 Istanbul, 1888.

16 a.e. s. 21.

17 bkz. Bilgegil, Kaya, Harabat karsgismda Namik Kemal, s. 193 Istanbul,
1972.
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Kiigiik denemeler ile baslayip bir kiilliyat halini alan tarih aras-
tirmalarinda Namik Kemal, kisiler kadar toplumlarin da bir «Mis-
sion»u olduguna inanir. Bu bakimdan daha ¢ok Tiirk milletinin yiik-
selis donemlerini konu edinmesi oldukca manidardir.

«Bu dort eserde (Ewrdk-w Perigdn ve Emir Nevruz) yayilma
cagmin eski kudretli giinlerini, kendi ¢agimn insanina hatirlatmak
isteyen bir diiglince vardir. Bilinen seylerin sadece iisliiplagtirilma-
sindan ibaret kalan Bdrika-i Zafer ve Devr-i lstild’dan sonra mey-
dana getirdigi Evrdk-i1 Perisdn’in ilk iic kitab1 ile Kemal'in tarih
iizerine sahsi goriigler safhasi baglart.s

Tiirk-Isldm tarihini batih bir bakis acisindan gérmesi ve kah-
ramanlarinl tipki ihtilal Oncesi Fransiz yazarlarinda oldugu gibi
yagsayan milli kiiltiir ile kaynastirmasi; miicerred kiymetlerin mii-
sahhas Orneklerini ortaya koyma cabasidir. Bu suretle o, milleti
kendine inandirmak istiyordu. Ciinkii bir topluma yeni kiymetler
getiren insanin etkili olmas:i i¢in onlar1 bizzat yasamasi gerekir.
Kiymetin degerin ise hayatla 6lciiliir. Iste Namik Kemal, tarihi
eserlerinde bu diisiincelerini hareket haline ddniistiiriir. Onun ha-
yati da zaten kendi fikirlerinin tatbikati gibidir. Tiirk toplumuna
bityiik capta etki etmesinin bir sebebi de budur. O, ideallerine kendi
varhginin sicakhgim gecirerek tipki s6z konusu ettigi kahraman-
lart gibi yasamak istiyor ve bu hayat sistemini milletine tavsiye
ediyordu. O, «lIyi bir Osmanh Tarihi yazmakla, onda anlattigi fi-
kirleri ve yaptig1 tenkitleri, genis eserin kadrosu icinde ve hadise-
lerin teselsiilii arasinda yeni bastan ve daha muntazam bir sekilde
tekrarlayacak; bu suretle bir taraftan siyasi riigde yardim edecek,
diger taraftan bu tarihin cok icazkir olan iisliibunun canlandiracag
iyi taraflariyla, destani sahifeleriyle gelecek nesillere vatan ve mil-
let askini, feddkirhk hissini, ahlaki biiyiikliikleri sunu da belirt-
mek yerinde olacaktir ki Namik Kemal, eger dmriiniin tesadiifleri
miisade etseydi bu dort biyografiyi, daha birkag¢ bilyiik kahraman
portresi ile; kiiciik tarihi makalelerini de biiyiik tenkidi eserler ile
devam ettirirdi saniyoruz.

18 Akiin,0.F. «<Namk Kemals. Islam Ansiklopedisi C. IX, s. 70, Istanbul,
1964,
19 Tanpinar, A.H., Edebiyat Uzerine Makaleler, S. 237, Istanbul 1977.
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Sonucta Namik Kemal,

Biz ol ali-himen erbab-1 cidd ii ictihddiz kim
Cihangirine bir devlet ¢rtkardik bir agiretten

derken ortaya koydugu gtk cevresinde, tarih eserleri ve bu tarihi
yapan ender yaratihigh gahsiyetlerin hayatini tam bir miikemmel-
likle dile getiren ve bunu yagayan adamdir®.

20 Genig bilgi icin bkz. Kaplan, M. Namik Kemal, Istanbul, 1948.



NAMIK KEMAL'IN «LAZIMSA» REDIFLI GAZELLERI
VE NAZIRELERI

Ismiail Parlatr*

Tiirk siirinin koklii geleneklerinden biri de «nazires yazmaktir.
Nazire yazmak, siradan bir is degildir; biraz bilgi, biraz beceri, bi-
raz yetenek ister. Ciinkii nazire, sevilen ve begenilen bir siiri aynt
vezin ve kafiye olciileri icinde yeniden yazmaktir. Ustelik yalnizca
yazmak degil; belki onu agsmaktir; o yolda daha olgun, kusursuz ve
glizel bir siir ortaya koyabilmektir. Bundan dolay1 «nazireciliks,
Tiirk siirinin koklii gelenegi icinde belki en gii¢ ve en riskli bir siir
tarzidir.

Divan siirinin icinde veseren ve en olgun, en kusursuz drnek-
lerini veren nazire tarz, bir taklit degil, bir «cemilesdir. Bu dav-
ranig, bazen bir sanatcinin izinde olundugunu ifade eder; bazen o
sanatciyl onurlandirmayr amaclar. Cogu kez de bu davramgin geri-
sinde bir yarigma ve iistiin gelme diisiincesi vatar. Bu diisiincenin,
Tiirk edebiyatina kazandirdigi pekcok eser vardir. Unlii Leyla vii
Mecnin’lar, Hiisrev ii Sirin’ler bunlara birer érnektir. Ayrica gazel
tarzinda hemen hemen her sair, kendinden 6nce gelen veya cagdasi
bir ustanin begendigi bir gazeline «nazires» yvazmaktan kendini ala-
mamistir. Bunlarin drneklerini burada saymakla bitiremeyiz. Divan
edebiyatinda «Nazire Mecmualari» bu tarz érneklerle doludur. Bir
bagka deyisle bu meemualar, o anlayigin iiriinleri olarak kaleme alin-
mig; daha dogrusu diizenlenmis eserlerdir.

Divan siirinin bu koklii geleneginin izlerini, Tanzimat dénemin-
de yeni siirin temsilcileri arasinda da gbrmekteyiz. Ancak bu d6-

* Dog. Dr, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Ogretim
Uyesi,
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nemde, s6ziinii edecegimiz sanatgilar, «nazire» tarzinin sekli unsur-
larim korurken veya gelenekten gelen kurallara baglh kalirken gene
de bu tarz siire muhtevada getirdikleri degerlerle yeni damgasin
vurmay1 becerebilmislerdir. Siiphesiz bu yolda, eskiden yeniye ge-
cigte, Namik Kemal'in attig1 adimlar, yeni yetisenleri tegvik ederek
gosterdigi cabalar dikkate deger niteliktedir. Bunun en giizel rne-
gini de «LAzimsa» redifli gazellerde gormekteyiz, Eski tarz siirden
aldig1 bir 6rnege yeni degerler katma; buna yeni yetigen sanatgi-
lar1 «nazire» sdylemeye 6zendirme; hatta «nazirenin naziresi» diye-
bilecegimiz kendisinin iinlii «Ldzimsa» redifli gazelini yaratma. Iste
Namik Kemal’in eskinin icinde yeniyi aramasi veya eskiye yeni
damgasini vurmaya caligmas: burada kargimiza cikmaktadir.

Namik Kemal'in iki «Lizimsa» redifli gazeli ve bunlara yazi-
lan nazireler o yillarda edebi gevrede genis yanki uyandirmig; degi-
sik degerlendirmelere yol agmistir. Biz burada Kemal'in gazellerini
degerlendirirken tespit edebildigimiz kadariyla onlara yazilan na-
zireleri topluca vermeyi uygun bulduk.

Namik Kemal, Midilli'"de bulundugu sirada (1877) Yenigehirli
Avni Bey'in kendisinin deyisiyle «asikdne» buldugu su gazeli pek
begenir :

Miirid-i pir-i cAm ol neg’e-i irgid lazimsa
Sada:y1 kulkul-i mind yeter evrid lazimsa

Nedir ey gamze katl-i 4ma t bu riitbe ikddmin
Sana vacib mi olmak adleme cellid lazimsa

1ki cesm-i sirigk-efgén ile bir kalb-i virén al
Tiikenmez hasra gelmez diimi irdd ldzimsa

Zamir-i Ahenin-i yirdan bir pare alsinlar
Eger i'mil-i tig-1 merg i¢in puldd lazimsa

Nigin-1 cAn-sitin-1 nahvet-i cindn yeter Avni
Debir-istin-1 sehr-i niza bir iistdd ldzimsal

1 Merham Avni Bey Divami, Mahmut Bey Matbaasi, Istanbul 1306, s. 148.
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Namik Kemal, begendigi ve sevdigi bu gazele, bir nazire yazar
ve Mehmet Nazim Paga’ya gbnderir. Ondan, bu giiri Avni Bey’e ver-
mesini; ayrica Istanbul’daki dostlarinin nazireler yazmasim ister :

«... Avni Bey'in Ldzumsa redifinde nev-zemin bir gazelini gor-
diim. Nazire s6yledim; stireti melfiiftur; fakat bizim nazire uzadi :
Gazel azmani, kaside ciicesi oldu. Bir sfiretini Avni Bey’e ver. Ze-
min pek genig oldugundan sizlere de dehen-kiigd olmadi mi?»?

Gergekten Namik Kemal’in deyisi ile bu nazire, «gazel azmani,
kaside ciicesi» yirmi ii¢c beyitlik bir siirdir :

Sana senden gelir bir igte ancak dad lizimsa
Umidin kes zaferden gayrdan imdad lazimsa

Hayétindan neden hig igtibah etmezsin ey gifil
Acaib gordiigiin her hali istib’dAd lAzimsa

Cocukluktan nigin dfir eylemis insim isti’dad
Eger her matlabin tahsiline feryid 1azimsa

Tefevvuk-yab-1 irfadn eylemek ahfidi lizmdir
Hamiyyet mesleginde gayret-i ecdad lizimsa

Umiimu miistefid etmez husfisun hakkini ibtal
Sakin bir ferdi ezme gayret-i efrid lizimsa

Senin iblisten farkin nedir indimde ey gaddar
Huda’'nin ni’metinden herkesi ib’dd lazimsa

Ne ciir'etle edersin haksiz iste Hakk’tan istimdad
Yed-i Kudret mi olsun aleme cellaid lazimsa

Beni-nev’in haléds et 4tegin kayd-1 esiretten
Cihanda bir de firdevs eylemek icAd ldzimsa

2 Namik Kemalin Husist Mektuplars II, Haz. Fevziye Abdullah Tansel,
T.T.K. Basimevi, Ankara 1969, s. 51.
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Tahammiil zulma mahv olmak mukarrerdir bu ilemde
Esirri bagka bir arz eylesiin i’dad lazimsa

Yeter bir iltifat-1 hazret-i sultdn-1 hiirriyyet
Ciham her belddan eylemek 4zad lazimsa

Tevazu’ ayn-1 rif’at hizmet-i millet siyadettir
Olunsun hulk-i Peygamberle istishad lazimsa

Beser unf ile girmez zabta miimkindir bu da’vada
Biitiin tarih-i insdniyyeti ishad lazimsa

Umiiru kuvvet-i efkira tevdi’ etmedir care
Harib erkén-1 dehri eylemek abad ldzimsa

Esisindan yikilsin yok liizimu dyle diinyanin
Eger umrinina elbette istibdad lazimsa

Salah iimmidine diisme mevaid-i ekibirden
Zeval-i ciha bak maksfiduna mi‘dd lazimsa

Zeki bir su’ledir kim sani 4lidir tenezziilden
Bulursun ehl-i istignada isti’dad lazimsa

Kapilma dehrin igfalatina ahldk bahsinde
Sana ol fende vicdinin yeter iistad lazimsa

Denir tab’-1 begerde ictima’-1 acz i nahvettir
Cihanin tavrimi bir hikmete isnid lazimsa

Emin ol hagre siirmez hasret-i erbab-1 isti’dad
Biraz sabreyle dehr-i diindan almak did lazimsa

Hulasi sa’yi miifsidlikle te’vil eyle césiis ol
Nizam-1 4lemi seytin gibi ifsdd lazimsa

Ne riitbe bezl edersen artar ol nisbette mahsiilii
Ma’ariftir cihAnda bi-miifad irdd lazimsa
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Benim sabrimla seyret 1ztirab-1 ehl-i ikbali
Sana ger hiisn ii kubhu kesf iciin azdad 1azimsa

Bize vacib Kemil efziyis-i sabr ii metanettir
Felek de her cefisin eylesin miizdad lazimsa®

Nazire gelenegine uygun olarak Kemal, hem kafiyede hem de
vezinde kurallar geregi Yenigehirli Avni’nin giirini 6rnek alir. Us-
telik beyit sonlarinda tekrarlanan «medsler bile bir benzerlik gos-
terir. Ancak bu benzerlikler yalnizca gekli unsurlardadir. Oysa muh-
tevada, her iki gazel arasinda biiyiik farklar vardir.

Oncelikle belirtilmesi gereken nokta, Namik Kemal’in de igaret
ettigi gibi, Avni Bey'in gazeli «agikine», Kemal'inki ise «hakimanes»
tarzdadir :

«... Istanbul’da modasi cikan ldzvmsa ‘gazellerini Avni Bey (ol-
dukea giizel giir sdyler bir adamdir; hatta Hardbdt'ta da isir1 var-
dir) agikédne bir yolda tutturmus idi. Ben hakiméne bir yola d6kmek
istedimy®, ' .

Kemal, gergekten gazelini hikmetli sézlerle doldurmusg; ancak
fikri yonii agir basan bu gazelin biitiiniinde, Tanzimat ruhundan
kaynaklanan yeni deger yargilar1 ve bunlara bagh yeni kavramlar
dikkatten kagmiyor. Bir bagka deyisle siirin yeniligi ve eskiden fark-
11 olugu bundan ileri geliyor. Insan hak ve hiirriyeti, ferdin korun-
masi, diigiince giicii (kuvvet-i efkar), zeki 1§181, maarif gibi yeni
deger yargilan giirin fikir orgiisiinii olugturuyor.

Zaten gair, ilk beyitten baglayarak insana verdigi degeri vur-
gulamaya galigiyor. Insanin, insan olarak hakkimi bizzat kendisinin
aramasi gerektigini belirtiyor. Zalimlere kars: miicadele etmek, in-
sanoglunu «kayd-1 esaretten» kurtarmak esastir, Eger huzurlu bir
diinya yaratmak icin «istibdads lazimsa, sair, bu diigiinceye :

Esasindan yikilsin yok liiziimu Oyle diinyanin,

3 Namak Kemal'in Siirleri, Yay. Sadeddin Ntiizhet Ergun, Inkilap Kitabevi,
Istanbul (tarihsiz), s. 74.

4 Namik Kemalin Husust Mektuplary 11, Haz. Fevziye Abdullah Tansel,
T.TK. Basumevi, Ankara 1969, s. 380.
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deyisiyle kars: ¢ikmaktadir. Ciham her belddan kurtarmak icin su
goriisii ileri siirer :

Yeter bir iltifat-1 hazret-i sultan-1 hiirriyyet.

Bu yolda da insanoglunun «viedan»1 yol gosterici olacaktir. Ote yan-
dan sabir, metanet gene insana 6zgii unsurlardir. Mevki hirsina ka-
pilanlarin diiiiglerini, iyiyl ve kotiiy ayirt edebilmeyi, hayatin ce-
kiciligine kapilmamay1 insana agiklikla gosteren gene bu insana 6zgi
unsurlardir.

Namik Kemal, naziresine bu yeni temlerle degisik bir ruh, zen-
gin bir muhteva kazandirir. Ayrica onun, Avni Bey'den farkh olan
bir yam da iislibudur. Bu iisliip, diisiince unsurunu ve yeni deger
yargilarini 6n plana cikaran tahlili tislaptur. insanoglunu diinya ve
yasanilan hayat ile yiiz ylize getiren ve bu noktada ona oOgiitler ve-
ren bir soyleyis tarz bu iislibun en belirgin 6zelligidir. Ayrica
sairin hitabet edisim da buna eklemek gerekir. O, diilnyann olumlu
ve olumsuz yonlerini, insan i¢in vazgecilmiz degerleri gozler oniine
sererken siireklice hitabet tarzini 6n planda tutmay: yeglemistir.

Namik Kemal’in bu gazeli, o yillarda edebi gevrede biiyiik ilgi
gordii. Mehmet Nazim Paga aracilig1 ile Hersekli Arif Hikmet’e,
Recai-zdde Ekrem’e iletildi; onlarin nazire yazmalar 6giitlendi.
Bunlarin ii¢ii de bu arzuyu yerine getirdi. Ayrica Ziya Paga, Abdiil-
hak Hamid, Kdzim Pasa, Esref, Ziver Paga-zide Bahaddin Bey, Ab-
diilhalim Memduh, Kapucu-zide Mahmut Ratib, Hafi, Miinif Pasa-
zide Siilleyman Vehbi, Cenab Sahabeddin de bu gazele nazire yazma
modasina uydu®. Bu nazirelerden Mehmet Nizim Paga ile Hersekli

5 Bizim elde edebildigimiz bu gazeller diginda Namik Kemal, Zeynelabidin
Regid ile Ebuzziya Tevfik’in de nazireleri oldugunu soylemektedir. (Na-
mik Kemalin Husisi Mektuplars II, Haz. Fevziye Abdullah Tansel, T.T.K.
Basimevi, Ankara 1969, s. 47 ve 202) Ancak bunlar yayumlanmamistir. Ote
yanda Fevziye Abdullah Tansel, Halil Edib’in de bir naziresinin kendi ozel
kiitiiphanelsindeki Miintehdbdt Mecmaast (s. 215)'nda bulundugunu sdylemek-
tedir (A.g.e., s. 52). Buna ek olarak da Sebat (no : 13, 15 Eyliil 1302) mecmua-
sinda gairinin adi verilmeyen bir gazel ile Devr-i Cedid (no: 9, 25 Haziran
1325/8 Temmuz 1908)’de Ali Salahaddin’in gene bir gazelinden sz etmektedir.
Biz Sebdt’taki gazelin sairi bilinmedigi, Ali Salahaddin’in naziresinin ise cok
sonlar1 yazildig: igin onlari buraya almay: gereksiz bulduk.
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Arif Hikmet'in yazdiklari yayimlanmadig: i¢in elde mevcut degil.
Ote yanda bunlarin disinda daha birtakim nazirelerin de bulunabi-
lecegini tahmin etmekteyiz. Bununla birlikte burada degerlendirece-
gimiz Kemal’in yazdig ikineci nazire ile on iki gazel, Ldzwmsa redifli
gazelin edebi cevrede ne kadar genig ilgi ve yanki uyandirdigini
aciklikla ifade etmektedir.

Bu nazireler arasinda iizerinde en cok konusulani Recéii-zdde
Ekrem’in yazdig1 gazel olmustur :

Bina-y1 gadri yik kabilse ol sonra nukizyla (?)
Su viran-héane-i diinyay: kil 4bad lazimsa

Birak ya Rab gariban dhina riaz-1 kiyimette
Cihan eylemek bir lihzada ber-bad lazimsa

Yazk i (?) gitti variney ....................
Nasil der-dest edersin simdi istirdad ldzimsa

En evvel nefsini tahlise himmet kil o berzahtan
Esiret ribkasindan bir kulu 4zid ldzimsa

Demek miimkiindiir asli hirs-1 sin u nef’-i sahsidir
Umiir-1 dlemi bir mensge’e isndd lazimsa

Ciinlin-1 ehl-i hikmet kabil-i add ii siimir olmaz
Sevabitle kiyas et ger sana ta’did lazimsa

Diiglin bar-1 girdn-1 imtinidnin ehl-i aczinde
Cenib-1 Hakk’tan et her igte istimdad l3zimsa

Zaman ii hal {i mevki’dir eden insim géhret-yab
Esasen pek ¢ogu maliktir isti’dad ldzimsa

Yetismez mi sanirsin kiisis-i hayr-1 beni-nev’i
Tarik-i dhirette Ademe bir did lazimsa
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Olan h4a’il husil-i kurba fikdan-1 hultisundur
Sana vicdanin elvermez mi istishid lazimsa

KemAl’in tavrim taklide sa'y et daimi Ekrem
Sezi-var-1 nazar fikr eylemek icdd lazimsa

Edib-i muhterem kim arz-1 istihkak eder zati
Kemalit-1 edebde Sark’a bir iistdd lazimsa®

Ekrem’in kaleme aldigi bu gazel, Ziya Pasa’nin naziresine yol
aciyor. S6yle ki, Kemal'in arzusu dogrultusunda once Nazim Paga,
Hersekli Arif Hikmet ve Ekrem nazire yaziyor. Kemal, Ekrem’in
yazdigini begenmemekle birlikte «hakimine» tarzda oldugu igin olsa
gerek, otekilere gore daha iistiin buluyor. Hersekli Arif Hikmet, bu
duruma itiraz ederek, Kemal'in bu konuda degerlendirme yapma-
mas! gerektigini; Ziya Paga’nin goriigiiniin alinmasinin dogru ola-
cagim ortaya atiyor ve ona bagvuruluyor’. O sirada Adana valisi
olan Ziya Pasa, bu bagvuruya bir nazire ile cevap veriyor :

Kiyam-1 miilk iimidin eyleme bi-did lazimsa
Muhakkaktir zevil-i devlet istihdad lazimsa

Viiclid-1 miilke efrad-1 ra’iyyet ciiz’ lazimdir
Nasil cem-i uliife nusret-i 8had lazimsa

Biraksin zikr-i hayr asar u ef’dliyle alemde
Eger bir Ademe hayrii’l-halef evlid lazimsa

Menafi muhteliftir iktiza-y1 riizigr iizre
Degil uryana lazim nihiidaya bad lazimsa

Sakin ikbal icin eghdsa olma alet-i agraz
Sana lazim mi olmak aleme cellad lazimsa

Umiir-1 beyti hep var m1 tasarruf etmege hakki
Eger duhter icin ni-car bir damad lazimsa

6 Gayret, no : 9, 28 Subat 1301.
7 Nazmm Paga, «Bir Devrin Tarihi», Cumhuriyet gaz., no : 1804, 26.2.1932.
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Ziya-asd Kemdil-i kimile peyrevlik etsinler
Hiinermendén icin taklide bir tistdd lAzimsa®

Ziya Pasa’nin bu gazeli Namk Kemal'i pek memnun etmedi.
Oysa Kemal, onu giiclii bir sair olarak gorilyor ve onun kaleminden
etkili bir siir bekliyordu. Bu goriisiinii Kemal, Haimid’e yazdig1 bir
mektubunda goyle dile getiriyor :

«Ziya Pasa’'min siiri de siiphesiz Ekrem’den agag idi; ciinkii o
gazel de, meseld her siniftan miirekkeb oldugu halde mu’iyededen
¢itkmig da, millet arasina karigmig ekabire benzer. Bununla beraber
Ziya sairdir... Zannimea o cihetledir ki Ekrem temeyyiiz kuvvetiyle,
ldzvmsa gazelinde Ziya'ya tefevvuk etmisti.

Ote yanda Kemal, Himid’in de bir nazire yazmasinl istemisti.
Himid, ustasinin bu dilegini yerine getirmekte gecikmedi. Ileride
Ithdém- Vatan’da yer alacak olan gazel gudur :

Bu miilkiin halkin sdylet sana feryid lizimsa
O halkin miilkiinii seyret harab-abad lazimsa

Sana bi-ddd-1 devrin-1 zamandan did lizimsa
Zamén dad etmesin mi senden ey bi-did, lizimsa

Bugiinkii sdhibaniyla harim-i hik-i mavtindir
Nigéh-1 ibrete bir meema’u’l-ezdad lazimsa

Kes istikbilden iimmidi hengdm-1 hiikiimette
Nizidm-1 hil icin maziden istimdad l1azimsa

Diigersin 4l ii eviiddinla higistin-1 nisyina
Ulitvv-i gan deyip ecdadimi ta’dad lazimsa

Ser-i ma’sum-1 halki diismana teslime miicib yok
Ki katl-i ama erkdnin yeter cellad ldzimsa

8 Kiiliydt-v Ziyd Pasa, Haz. : Siileyman Nazif, Istanbul 1342, s. 208-209.
9 Namik Kemal’in Hususi Mektuplar II, Haz. : Fevziye Abdullah Tansel,
T.T.K. Basimevi, Ankara 1969, s. 380.
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Hep evlad-1 vatan m1 na-murddine yetim olsun
Sana ey dader-i hiin-riz bir damad lazimsa

Yikilsin yaptigin ma’'mire biinyad-1 haribidir
Eger i’'mar-1 miilke dest-i istibdad lazimsa

Miineceim kaviine hikmet nedir kim istindd ettin?..
Hatay:1 sonradan yildizlara isnid lazimsa

Ne lazim tabi-i miinkada bir zilim re’is olmak
Re’is-i zilime bir tabi-i miinkad lazimsa

Saray ashabini zindinda hep zencire c¢eksinler
Esaretten vatan mecniinuna azid lazimsa

Zevalinde Kem4l 1zhar eder hiirsid-i hiirriyet
Menazil-gih-1 Namik’tan geg istignad 1azimsa

Bak ol bila-rev-i idbadra mirkit-1 suktitunda
Haziz-i satvet iizre nefsini irsdd lizimsa

Yine ey Hamid, ol alldme-i sarkiyye kafidir
Su Babii'l-feyz-i garbide sana iistdd ldzimsa'

Namik Kemal’in yakindan ilgilendigi yukarida verdigimiz ga-
zellerden sonra 6teki nazireleri de sirayla burada vermeyi uygun
bulduk. Once Niazim Paga’nin naziresi :

Kurulsun konferanslar meema’-1 bi-did lazimsa
Siyaset ehli dolsun dleme celldd ldzimsa

EtibbA-y1 umiirun elverir dirf-y: tedbiri
Mizic: sihhat i dsfyisi ifsad lazimsa

Hiredmendan-1 asrin ciimlesi sdhib-kiyafettir
Fiinfin-1 cinneti ta’lim icin iistad lazimsa

10 Ithdm-v Vatan, Istanbul 1334, s. 81-82.
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Yine bir meclis-i millet tegekkiil etsin Islama
Eger azidelik niminda istibdidd lazimsa

Haleb andaysa arsin bundadir azmeyleme Sam’a
Hiildgi’larla tahrib etmege Bagdad lazimsa

Rical-i devletin erbab-1 ziihd ii iffetin goster
Cihanda bagi cennet yapmaga Seddid lazimsa

Tevaziin hisil etmez masrafa kat'i, ma’asatin
Aransin viridatin sirkati, irddi ldzimsa

Temégd eyle matbli’atimizda imtiyaz ehlin
Delili kavm olan efrida isti’did lAzimsa

Fida-y1 cam Sirin etmege ben hizirim Kézim
Bu kasr-1 bi-siittin biinyade bir Ferhid lazimsa

Egref’in naziresi «LAzimsa» bagligim tasimaktadir :
Lizimsa

Dolas Bab-1 Hiikfimette bulursun yad lizimsa
Mezaristana git bir iste ancak did lazimsa

Terakki maksadinea simdi bir cisiis-1 kibiis ol
Hafiye namin olsun bir gerefli ad lazimsa

Biiyiikler evlerinden bagka bin kir-hine yaptirdi,
Utanma sen de bir mey-héne yap irid lazimsa

Hiilasa c¢ire yoktur, Ah mazliima kulak verme,
Dayan bir tekme, sen de zevk icin feryid lazimsa

11 Ibniilemin Mahmut Kemal Inal, Son Aswr Tiirk Sairleri, M.E. Basim-
evi, Istanbul 1970, s. 814,
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Elinden eksik etme diirbin-i cild-i tarihi
Egerci mudhikat-1 dehr icin mirsid lazimsa...

Ne riitbe ahz-1 riigvet asrimizda bir sikar oldu,
Yeter ehl-i hitkkiimet millete sayyéad lazimsa...

Rakibinden mukaddem davranip bir ka¢ kurug kistir,
Polislerden eger bir yerde istimdad lazimsa...

Dilersen hog gecirmek vaktini giyet edebsiz ol...
Birak mazliimu, kos zilim i¢in imdad lazimsa

Acip sal-ndmeyi miskinleri bir bir temisa et,
Niganh bir takim hayvanlar: ta’dad lazimsa...

Bulundurma yaninda sen sen ol erbab-1 nimisu,
Nefyden, habsden ger nefsini 4zad lazimsa...

Gdriirsen bir hamiyyetmendi jurnal ver aleyhinde,
Uyurken diig goriip kiifretti de isnid lazimsa...

Ser-i kiard gecenler bizde hammaél-1 hatabdir hep,
Oku Tebbet Yeday: tekyede evrad lazimsa...

Ma’ariften eser yok cehlde gectik Ebii-Cehl’i,
Miiheyyayiz celaletciin eger iistdd ldzimsa...

Kiilahi kapmasinlar yoksa bir kerre kaparlarsa...
Dolas temyiz ii istindfa istirdad lazimsa...

Memalikte bulursan iimmet-i merhiimedir ancak
Menidminda goriir hiirriyyeti efrad lazimsa...

Sakin mahrem konusma mahreminle kendi hinende
Icinden cek velev 14 havle olsun yad lazimsa

f1ahi Kavm-1 Liit’a simdi hicet yok miicizita
Yeter Osmanlilar Kavm-i Semfid u Ad ldzimsa,
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Emanettir vatan AllAh’a hiirriyyet ne ldzimduir,
Hemen icré-y1 zulm et durma istibdad lizimsa...

Isiyle ugrasan bir adami Aklima memir et
Onun da haniiminin eylemek berbid lizimsa...

Dui et beg vakitte Hazret-i Abdiilhamid Han’a
Tarikimce budur bir mii’mine evrad lizimsa...

Sakin giindiiz icip de selb-i rihat eyleme Egref
Siird’ et sdat on birde meye mu’tad lazimsa...»

Ziver Paga-zide Bahaddin Bey'in naziresi :

Adalettir eger a’méline biinyad lizimsa
Hakim ol akl u tedbirinden istimdad ladzimsa

Us{il-i zulm ile diinydda bir sey paydar olmaz
Tevérih-i seleften eyle istishadd 1azimsa

Nedir bu kegsmekes te’vil icin ahvil-i 4demde
Biitiin esbab-1 hiilkm-i 4leme iistad 14zimsa

Tevahhus eylemek ciiz midir AyA mehilikten
Bu meydan-1 vegidda her-ci-bad-a-bad 13zimsa

Liizim ister felek ol riitbe ef’alinde kim labiid
Eder mazliima da gaddira da imdad lazimsa

Gam-1 ¢iinii cerayr mutlaka terk etme lazimdir
Cihénda her kime 6mriin gecirmek sad ladzimsa

Bahi pir-i Kemal'e peyrev olsunlar hiinermendin
Eger nazmen giizel bir mesleki icid lazimsa

Abdiilhalim Memd{ih’un naziresi :

12 Olmez Eserlerden Sair Esref’in Kiilliydti, Istanbul 1928, s. 122-124.
13 Ibniilemin Mahmut Kemal inal, Son Asw Tiirk Sairleri, M.E. Basim-
evi, Istanbul 1970, s. 656.
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NAZIREDIR

Sakin bir kalbi tahrib eyleme biinyad lazimsa
Harab-abadi-i diinydy: ger abad ldzimsa

Ne zahmet ihtiyar-1 azm-i dest-i Kerbeld, heyhit!
Benim gel gonliimii seyret melal-dbad lazimsa

Nedir kasdin senin sevdi vii agk-1 heyc-i hi¢-adan?
Rumfiz-1 hilkati serh et sana mu’tad lazimsa

Ciinfin envi’in1 gel ey miicerred bizde seyr eyle
ihata etmez a’dad anlar: ta’dad lazimsa

Hebadir gayretin, bir para etmez fazl u irfanin
Tekapi et bu dem ibréiz-1 istidad ldzimsa

Kemail-i ye's ii hiizniinden bu nevmidi teevviihler
Ecel 4vanidir maksliduma mi’ad lazimsa

Tezad1 iltizim ettim su miskin 4leme ragmen
Benim fikrimdir ancak mecméi’u’l-ezdad lazimsa

Felakette, kasivette, hemm ii idbar u zillette
Bu hali eylerim méziye ragmen yad lizimsa

llismez mi senin cesminina su hiin-1 ni-hakkim
Sutfir-1 nazm-1 dehri hiin ile berbad lazimsa

Eger varlik icin yokluktan istimdad ldzimsa

Egilmig bagimiz iizre neler dékmektedir mechiil
Goren yok hali eyler dil buna feryad lazimsa

............... bilyiik bir dem-i musibet gérmedim bi’l-1dh
Gelin tahlis-i nefse her-ci-bad-d-bad lazimsa



«LAZIMSA» REDIFLI GAZELLERI

Nizim-1 mah u mihri ileme tatbik lazimdir
Edin su mes’a......... eger ikad lazimsa

Seni la-yenkat1’ tesbin-i «Ya Hayy» mevte misidir

Vatan efradinin bir mi bihi'l-ikbalidir her dem
Su’hd ettir o miilkii nefsini is’dd 14zimsa

Kuvia-y: ddemiyyet Hak ile miimkiindiir lemde
Hukfikun takviyet kil 6mriinii is’dd 14zimsa

Sakin bir ferdi incitme uyup da nefsine bir dem
Temeddiin Aleminde gayret-i efrdd ladzimsa

Tesadiiftiir deyip gegmek revi mi gekkteyim hala
Hudls-1 4lemi bir menge’e isnid lazimsa

«Biz ol ali-himem erbib-1 cidd i1 ictihAdiz kim»
Uluvv-i sdnimizdir gayret-i ecdid lazimsa,

Bu miilkiin ni’'meti efradina mebzil i gamildir
Sana muhtass m1 sandin herkesi ib’Ad lazimsa

Sutfir-1 akl u ser’i hiin-1 ilhid ile fekk eyle
Eger bir milletin ahlikimi ifsid ldzimsa

Senin gayr-1 musaffd hiikm i keyfin olsun ey gaddéa
Cihani hn........................... ile berbad lazimsa

Eya iistad-1 hiirriyyet nijid-1 ma’rifet-pira
Sen eyle maddeten, manen bize imdad lazimsa

Kemailata vusiil arzii edersen dehrde El-Hakk
Bu demde bir Kemail vardir bize iistdd lazimsa

14 Mustafa Regid, Miintehdbdt-1 Cedide, Istanbul, s. 342-345.
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Mahmut Ratib’'in naziresi :

Cihin miimkindir olmak adl ile 4bad ldzimsa
Hayal-i feyzi umran eyleme bidad lazimsa

Eder zulmii ta’addi subhesiz icib-1 izmihlil
Bedihidir perisani ger istibdad lizimsa

Meténet, istikamet eyler intic-1 zafer elbet
Oku «biinyan-1 mersiis» ayetin isnad lazimsa

Alur yekdigerin méanésin istibddd i hiirriyyet
Budur ben hildigim miigkil-sual irad lazimsa

Hiikiimsiiz kald:1 isbat olmadi da’va-y: hiirriyyet
Olunca bari simurg ile istishad lazimsa

Bozulmaz kil kadar hitkm-i kader tedbir ii cehdinle
Diisiin mahsiil-1 sa’yin nefsini irgdd lazimsa

Fehm kil aczin, olma cehlini ilm anlayanlardan
Debistin-1 edebde arz-1 istidad lazimsa

Cikarma namini bevval-i zemzemlikle 4dlemde
Calig ol sirr1 hayriinnase mazhar, ad lAzimsa

Medar-1 care her bir emri ehle etmedir tefviz
Kiihen dulidb-1 dehr i’méirina iistid lazimsa

O zevk u gama sad-nefrin i la’net kim hustiliinde
Miidira-y1 adii-y1 meldnet mu’tad lazimsa

Hevi-y1 gamdan geg, miisterih ol, hitir-abad ol
Geciir hos rizgarin her-¢ci-bad--4-bad lazimsa

Kemal-i kimil ii mu’ciz-ediya peyrev ol Rétib
Eger hiisn-i beyana sihr-i nev icid lazimsa



«LAZIMSA» REDIFLI GAZELLERI 177

Umid-i feyz ii ihsan ile etme ser-fiirfi gayre
Der-i hiinkéara arz et hilin istimdad 14zimsa

Hdfi adlh dergide yayimlanan gazel :
«NAZIRE>»

Sana senden olur imdad, istimdad lAzimsa
Sen imdad et cihdna, ger sana imdad lizimsa

Tekaph etme dithina dokiip de 4b-1 ri1 asla
Hemen dergih-1 a’liya. elin a¢ dad lizimsa

Kerim ol, liitf u ihsin et, fesdd u zulmii terk eyle
Sen olma. dleme gaddar bir cellad lazimsa

Hilaf-1 tab’ olan evzi’a bakma, diimi affet
Eger dlemde bir gih eylemek icid lizmsa

Vatan her demde olsun miistefid ibriz-1 hizmet et
Senin 4li olan bu nidmim muzdid lizimsa

Neden fitrat bu hiss u fikri etmis Ademe ihsan
Eger her iste yalniz her-ci-bad-a-bad lazimsa

Zeval-i hal-i ikbali kaderden bil, felekten bil
Sakin bir seye isnidd eyleme, isnad lazimsa

Oter giirler sem4, bak aks-i Ahimdan, goniil kafi
Felege arg u fers il Alemi berbad ladzimsa

Nedir gadrim, deyip durma, felek bilmez misin sanki
Lisanimdan m istersin sana ta’did lizimsa

Felek ¢ek dest-i zulmiin herkesi mahv u harib etme
Dil-i viranimi seyret harib-abad lazimsa

15 1Ibniilemin Mahmut Kemal Inal, Son Asu Tiirk Sairleri, M.E. Basim-
evi Istanbul 1970, s. 1371-1372.
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Nicin bi-cAregina boyle ferydd ettirirsin sen
Dil-i nalamimi dinle hazin feryad lazimsa

Lisanmindir seni 1zrir eden, soyle siikiit etsin
Cihanin her belasindan seni 4ziad lazimsa

Nicin Sirin gibi kithsar: ha'il eyledin vasla
Beni olmaz mi sandin sevdigim Ferhad 13zimsa

Calismaktir cihAnda herkese magbfit olan diim
Calig yarin iginde gor sana hussid lazimsa

Muvaffak oldugun seyde o rutbe iftihdr etme
Ger acz-i Ademi bir seyde istib’ad lazimsa

Senin indinde hi¢ ilim mi yoktur s6yle ey cahil
Nicin tahfif edersin herkesi irgdd lazimsa

Bilinmez cevher-i zitisi insinin kiyafetden
Beni bir imtihin et, gel gor isti’dad lazimsa

Devam eyle su hil-i mefsedetle ey hasid insan
Bu gadrinle cihina eylemek bi-dad lazimsa

Tesgekkiir et bu def’a himeden kurtuldun ey miifsid
Senin ahvilini hep eylerim irad lazimsa

«Kemal {i Ekrem ii Himid» birer {istdddir ey «Hafi»
Bize ancak o dahiler olur iistid lazimsa'®

Gene aym dergide yvayimlanan Vehbi Efendi’'nin bir gazeli :

En evvel kendi nefsin himmete muhtéctir ey seyhim
Bu dergih-1 fenada gafili irsdd lazimsa

Biraz a’mél-i fikre sarf et israf ettigin vakti
Sana elzemdir elbet gayriye imdad lazimsa

16 Risdle-i Hdfi, no : 3, 256 Kanfin-1 evvel, 1303.
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Eséret ribkasindan ben de fikrim eyledim tahlis
Eger kim bir esiri eylemek 4zid 1izimsa

Taharri-i hakikat olmali kirin senin daim
Eger insina layik sence bir mu’tid lazimsa

Bakin ufk-1 hiisniinde tab’imin kesfettigi necme
‘Odur cerh-i meldhat icre bir rasid lizimsa

Unutma dehrde merdan-1 kimil oldugun lazim
Sana nef’in i¢in dlemde ger evlad lazimsa

Hemen semt-i bekdya 4zim ol ey tarik-i diinya
Fenadan nefsini aklinca ger ib’ad 14zimsa

Ne cinnettir kusiirun ¢erhe diaim eylemek isnad
Kisi kendi elinden etmeli feryidd lizimsa

Makalat-1 kibdr dlr tutma zikr di fikrinden
Sana hem gayra nifi’ didimi evrid lazimsa

Bulunmaz asrimizda eski giirler, suhan-giilar
Velakin var hesapsiz herze-gii nakkid lazimsa

Usfil-i si'ri Vehbi pir-i agktan eyledim tahsil
Odur zira bu fende mu’teber iistdd ldzimsa

Olayd:1 ah ile tagyir-i ahkdm-1 ezel miimkiin,
Ederdim ben de bahtimdan hemen feryad lizimsa

Aransa binde bir iAsik bulunmaz sidk ile me’laf
Eger dlemde her Sirin’e bir Ferhdd lazimsa

Mu’in-i Hakk olan viedinhy: tahkir lAyik m1?
Zaliimu ezmelidir, zulmii istib’dd lizimsa

Hakikatte degil mi acz ile meftiir beni-nev’in?
Huda’dan eyle ahvilinde istimdad lazimsa'’

Bu nazire yazma gelenegine Cenab Sahabeddin de katihyor :

17 Risdle-i Hafi, no : 12, 26 Subat 1303.
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KEMAL EYEFENDI HAZRETLERINE NAZIREDIR

EAll fikretin seyreyle hi¢-dbdd lazimsa
Bedihiyyat icinde her-¢ci bad-a-bad ldzimsa

Cehennem taglarindan diin olan vicdan
Ajend-i tlide-i tahkir-i istibdad lazimsa

Lisan-1 sifiliyyette bugiin giil-cehre-i ikbal
Sayilsin i’tisdf-1 irtigd a’dad lazimsa

Cegafir-i levend-i tar-1 Cengiz ii Yezid-efser
Taharri eyle a’ris1 bugiin ev’ad lazmsa

2

Hemaén ifni-y1 nefs et hak-1 zehr-alid-1 gurbetle
Yumiimistan-1 feyfaide istighad lazimsa

Alel-1tlak muzallemdir biitiin eyyam-1 istikbal
Karanliklarda aydinhklar ib’ad lazimsa

Su hicistdn-1 nisyanda hiiner ibraz-1 zillettir
Tekapliyu nikdb et arz-1 isti’dad lazimsa

Goziinden gasb edilsin feyz-i sersbesti vii hiirriyyet
Nerimén-1 mehisin tab’im ifsad lazimsa

Bu idlemde zaliima. zulm eden olmaz m zannettin?
Ki mahk{imiyyet-i dildir ona biddd l4zimsa

1

Vuki’at-1 giizirinda tehi mi déhi-i gerdiin?
Su’linit-1 zamam dinle istitrad ldzimsa

Hakikat ehlinin viedani ¢iin ............ olmustur
Sigin vicdimna alemde isti’kad lazimsa
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2

Yarmn ahfadina ma’nen biiyiiklilkk gosterir fi'lin
Bugiin ef’alini milliyyete i’kad lizimsa

Zamir-i ehl-i vicddnin hakikat siir-1 nezdiki
Durugu efser etme nefsine imdid lazimsa

Hakikat-perver ol Allah himi-i yeginendir
Mezar-1 cehli tervic etme istisddd lazimsa

Mehésin pay-mal-i nazra-i im’animz olsun
Darih-i gayreti ¢ik eyle isti’bdd lAzimsa

Terakkiyat-1 kiilliyyette im’an-1 nazar rehber
Kemail-i cehd-i fikrettir bana iistid lazimsa'*

Namik Kemal, buraya kadar soziinii ettigimiz ve elde mevcut
olanlarini buraya aldigimiz nazirelerden Kdzim Pasa, Hersekli Arif
Hikmet, Recai-zdde Ekrem, Abdiilhak Hamid, Ziva Pagsa’nin kaleme
aldig1 gazellere ilgi gésterdi. Bunlarin arasindan da en ¢ok Recai-
zdde'nin yazdigini begendi; 6tekilerden iistiin buldu. Ancak Kemal,
gene de arzu ettigi veya bekledigi 6lciide Ekrem’in gazelini de giic-
liit bulmadi. Zeynelabidin Resid Bey'e yazdig1 bir mektupta o; «Ek-
rem, gazele bir nazire sdylemis, hem de ¢ignemis. Beni bir diger
nazire ile ugrasmaga mechiir etti»** diyerek bu goriisiinii acikca dile
getiriyordu. Bununla birlikte Kemal, Ekrem’in gazeline bir nazire
yazmaktan da geri kalmadi. Sairin «Lézimsas redifli ikinci gazeli
sudur :

§
Tarik-i hakta cén ii tenden olmak yid lazmsa
Beni hazir bulursun her-¢i bada bad lazimsa

18 Cenab Sahabeddin’in Biitiin Siirleri, Haz. : Mehmet Kaplan, I. Enginiin,
Birol Emil, N. Birinci, Abdullah Ugman, I.U. Ede. Fak. Yay., Istanbul 1984,
S.: 62-63. Cenab’mn bu naziresi ilkin Sebdt (no: 10, 31 Temmuz 1302/12 Agus-
tos 1886, s. 75-76) gazetesinde yayimlanmigtir. i

19 Namik Kemalin Mektuplar: II, Haz : F.A. Tansel, T.T.K. Basimevi,
Ankara 1969, s. 58.
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Ne minnet intizir-1 berka ey ahen-ger-i gayret
Benim génliimden al gel tig icilin pllad ldzimsa

Eden tahrib-i alem inkisidr-1 kalbidir halkin
Goniil yikma cihdni eylemek abad ldzimsa

Fenanin en miinir adyinesi miy-1 sefidindir
Sana aklinla pir olmak yeter irgdd lazimsa

Miicizat-1 kabayihte nedir bu hirsin ey zahid
Seri’at nasb ederdi dleme cellid lazimsa

Neden sandin nizdm-1 alemi kibr ile ka’imdir
O fende hice bir geytan midir iistad lazimsa

Bu kianfin-1 mesiyyet ferdi ferde etmemis muhtég
Sana Alldh eder her hangi iste did 14zimsa

Nedir bilsekti bari carh-1 dinun gart-1 ikbali
Girerdik imtihdna biz de isti’did lazimsa

Hatéa-y1 ehl-i kesret ol kadardir bahs-i vahdette
Rakam kéfi degildir ciimlesin ta’ddd lazamsa

Siihlid erbabinin re’yince rii’yet ayn-1 vakidir
Bu da’vada ederler halk: istishdd 1izimsa

Cihanda firigiz biz gohretin siytin kemalinden
KemaAl’i gih gih etsiin bilenler yad 14zimsa?

Yukarida Kemil'in, bu gazeli Ekrem’in gazeline nazire olarak
kaleme aldigim1 goylemistim. Bunu Kemal'in kendisi de séyliiyordu.
Aslinda bu iki 'gazelin birbirine benzeyen en 6nemli ydnii muhte-
vadadir; her ikisi de <hakimine» tarzdadir. Ancak, gergekten de
Namik Kemal’in dedigi gibi, Ekrem’in naziresi oldukca zayf diig-

20 Namak Kemal’in Siirleri, Yay. Sadeddin Niizhet Ergun, Inkilap Kitab-
evi, Istanbul (tarihsiz), s. 76.
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miig. Namik Kemal'in ikinci «ldzimsa» redifli gazeli bana biraz bi-
rinci «ldzimsa» redifli gazele nazire gibi geldi. Daha dogrusu bu
gazel nazirenin naziresi gibi. Gerek s6yleyisi (genel anlamda buna
iislip tarzi da demek miimkiindiir) gerek muhtevada igledigi tem-
ler birbirine ¢ok yaklagiyor. Oncelikle birinci gazelde daha yumu-
sak bir ifade ile dile getirilen «hak, adalet» gibi kavramlar: Kemal,
bu ikinei gazelinde kendi «ben»ine uygun bir tarzda konusuyor. Séz
geligi birinci gazelde;

Sana senden gelir bir igte ancak did lazimsa
Umidin kes zaferden gayridan imdid lazimsa

diyen ve ikinci gsahsa (muhataba) «sen» diye hitap eden Kemil,
ikinei gazelde;

Tarik-i hakta cin ii tenden olmak yid lizimsa
Beni hazir bulursun her-¢i bada bad lazimsa

derken kendi «ben»ini 6n plina cikariyor. Bu «bens», gazelin ikinci
beytinde Namik Kemal’'e 6zgii bir deyisle,

Benim goénliimden al gel tig iciin palad lazimsa

biciminde karsimiza cikiyor ki gercek Namik Kemal’in sahsiyetini
burada bulabiliyoruz.

Namik Kemal, yenilik yolunda atacagi adimlar1 inceden inceye
diisiinerek gerceklestiriyor. Eski siir gelenegini pek c¢ok yazisinda
tenkit eden, hatta onunla alay eden sair, «nazires gelenegini iyi
kullaniyor. Kendisinin ilk kaleme aldigi birinci «Lazimsas redifli
gazelde fikri muhtevaya dayali yeni temleri igliyor. Bunlari da gene
nazire yolunu kullanarak edebi ¢evreye empoze etmeye caligiyor.
Bir anlamda edebi gevrede bir miinazara havasi yaratiyor. Boyle-
likle bu yeni temler degigik sanatgilarin giirine konu oluyor.

Iste Namik Kemal'in sanatinin bir bagka 6zelligi bu noktada
karsimiza ¢ikiyor. Edebi cevredeki bu tavriyla, her zaman eskiyi
yikma tegebbiisiinde bulunmayan, eski gelenegin iginden yeni tarz
giiri yaratma gayreti i¢cinde olan bir Namik Kemal'i goriiyoruz.






CELALEDDIN HARZEMSAH'DA
SIDDET UNSURLARI

Bilge Seyidoglu*

Namik Kemal’in Celdleddin Harzemsah' adli eseri savas sahne-
leriyle baglayip savagla sona eren bir oyundur. Biiyiik bir miisliiman
Tiirk hiikiimdar: olan Celaleddin Harzemsah ayni zamanda idealist
bir sahsiyyettir. 1deali ugruna hayatim1 ve ailesini feda etmekten
kaginmaz. Miislimanlarin evveld Mogollarin sonra da Abbasilerin
katliamina ugramalar: onu bedbaht eder. Bu arada Abbasi hiikiim-
darlarimin Cengiz’le igbirligi yaparak miisliiman kam akitmalar:
Harzemgah’in en bilyiik 1zdirabidir. Bir yandan Cengiz’in diger ta-
raftan Abbasilerin ve yakinlarinin entrikalar: ile ¢evrilmis bir hal-
deyken yine Islam’in kurtulusu icin Celileddin Harzemsah son ne-
fesine kadar miicadele eder. Oyun hep bu miicadeleleri anlatir. Bu
arada siddet unsurlarinin hikim olacagi da tabiidir. Bu sahnelerde
yer alan zuliim ve giddet tasvirleri bize eski halk masallarimizin ve
halk hikayelerimizin tasvirlerini hatirlatir. Halk masallarinda ve
hikayelerinde yalmz iyiler ve kotiiler vardir. Kétiiler iyilere zul-
mettikleri zaman géziimiiziin 6niinde kanh sahneler canlanir. Kiska-
nilan kii¢lik kardesin gozleri ¢ikarilir ve zindanlara atilir, canavar-
lar tarafindan parcalatilir. Ayni sekilde zalimler cezalarim cekecek-
leri zaman katirlarin kuyrugunda siiriiklenir, kirk satirla cezalan-
dirthrlar. Bu sahnelerin benzerleri Celdleddin Harzemsah'da da
mevcuttur. Celdl Mukaddimesi'nde yazar halk mahsullerinden bahse-
derken onlar1 kiiciimser ve alay eder. Fakat tavri menfi de olsa
halk mahsullerini iyi bildigi anlasilmaktadir. Iste bu sebeple biz

* Dog. Dr. Atatiirk Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi.
1 Namik Kemal, Celdleddin Harzemgah, Ikbal Matbaasi El-Kahire, 1292,
Zikredilen sayfalar, bu baskiya aittir.
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Celdleddin Harzemsah’da siddet ve zuliimle ilgili unsurlar1 ele al-
mayt uygun bulduk. Bu unsurlar1 ihtiva eden sahnelerde yazarin
yaratict giicii ve bagka tesirler mutlaka vardir fakat bu sahneler-
deki bagarimin altinda halk kiiltiiriiniin bulundugu da aciktir.

Abiskun adasinda bir ¢adirda oyun baglar. Celdleddin Harzem-
sah karisi Neyyire ile konugmaktadir. Neyyire Celaleddin’le konu-
surken babasinin diismanla nasil savastigini anlatir. Bu savag si-
rasinda kendisi de babasinin yanindadir. Celaleddin’i ilk defa orada
gormiistiir : «..(....) athlarimizin hangisine baksam oliim kanlan-
mis da kosa koga ardima dadanmig geliyor sanirdim. Pederimi gor-
dum kendini bir kiliein bir karginin iizerine atiyor, bir kag yerinden
yaralanmig arkasmdaki hil’ati kan damlalarindan kaplan postuna
benzemis. Hava kararmig gokler Cenab-1 Hakk’in gazabindan mah-
luk bir cehennem gibi korkun¢ korkung giirler..... yerler evladinin
kan yiiziine goziine dokiilmils bir valide gibi ac1 aci inler. Her da-
kikada bir yildirim, ates renginde yaradilmig bir ejder gibi biikiile
biikiile bulutlar1 yirtarak ya bir agaca ya bir kargiya carpar yiiz
binlerce adam zirhlar giyinmis sanki giyinmekle goniilleri de demir
kesilmis can almakta Azrail’le yarigir. Bu tarafa bakarsin bir asker
pagkasinini yakasina sarinmig giiya kendi ruhu imis de elinden
kapilirmig gibi bin hirsla bin gazabla canim almaga cahsir...»
(s. 13).

Celealeddin Harzemsah, karis1 Neyyire’ye iiziintiisiiniin sebep-
lerini soyle anlatir :

Diismanla aramizda bu kadar mesafe var. Riizgir buralara
kadar insan lagesi, insan yangimi kokusu getiriyor. Toprag: din-
Diinyaya ne kadar kemilat, ne kadar bedayi gelmigse bugiin ciim-
lesi Arab Acem miilklerinde toplanmis cehaletden deni, vahgilikten
zalim bir hinzir insaniyetin alti bin yillik mahsul-1 hayatim biitiin
biitiin mahvedip de yerlerinde adam kellesinden yapilmis kaleler-
den mazlum kaniyle yazilmig mersiyelerden bagka bir sey birak-
mamak istiyor.

O Darii'lfiinunlarin muhafiz1 biz idik 6yle iken yillarca mezar-
da kalmis meyyit azasi selbi gibi pejmiirde perisan mekruh bir
hale diismiis su topraklar icinde ciiriiyoruzs.
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Horasan gurilerden kurtarir. Fakat Cengizle yaptig1 savas-
tan, Harezmsah’'in babas1 kacmistir. Padisah oldugu icin Celiled-
din de mecburen babas: ile geri ¢ekilmigtir. (Mehmet Harezmsah)
(Bir adaya saklanir).

Bozulan ordu Irak’tan Kirman’a-yiiriir-oradan Isfahan’a gecer-
ler. Mehmet Harezmgah’in oglu Riikneddin orada Tatarlar tarafin-
dan esir edilir. Oliirken Iranin yardimina gidilmesini soéyler. Cen-
giz Iran’a girmis burada Mehmet Harezmsah’in ordusunu dagitmig
annesini esir etmigti ona da ¢ok kétii davranmaktadir. (s. 34-35).

«.....Bir validen kurtuldu. Bicare kadin ne de bedbaht. Bir 6l
miis diinyada iken cehennemden ziyade azap cekiyor. Her giin ka-
pisinda bin fakir besleyen simdi Cengiz yemek yerken kopek gibi
adeta av kopegi gibi karsisinda zencirini salhyarak bagim iki elinin
izerine koyuyor da o hinzirin, o melunun atdig1 ekmek parcalar:
ile taayyiig ediyor».

Padigah Mehmed, duydugu koétit haberler sonunda kendisini
iyi hissetmez. Celaleddin’in kendisini toplamas: istegine kargihk :
(s. 36).

«....Gbzlerin mi perdelendi? Igte iste gérmiiyor musun? Kilica
bak ucundan dékiilen damlalardan cadirin ici kan deryas1 kesildi.
Gozlerinden etrafina alevler saciyor. Ah Riikneddin’in basim disle-
riyle t4 sah damarlarindan 1sirmig hala agzindan koyu koyu kanlar
dokiiliiyor da kara yilan gibi viicudunu sariyors (s. 37).

Sonra bir kol agrisiyla padigah diiser ve ruhunu teslim eder.

Kimin padigah olmasi gerektigi miinakasalar1 sirasinda Hadim
Han Cengiz ve ordusunun c¢ok biiyiik bir tehlike oldugunu onunla
savagmanin dogru olmadigin: séyler (s. 43).

<......bilmiyorsunuz Tatar ile kavga nedir? Kaza ile giilesmek,
kader ile harb acmaktirs.

Tatar adi insan degil filden heybetli, kaplandan hunriz, karin-
cadan kesretli, bir kavm. Ordusu hareket ettigi zaman bir memle-
ketin {izerine bir dlem yikilup geliyor gibi gériiniiyor. Yiiriidiikleri
vakit ayaklarinin altinda diinya inliyor sikletlerinden rub’-1 mes-
kun yere gegecek. Bu kesretleriyle beraber div cinsinden midir,
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Allah'in gazabindan mi1 mahlukdurlar nedir? Bir firkalar: elli mem-
leketimizi mahvetmeye kifayet ediyor. Bir kadinlari altmig erke-
gimizi itlifa muktedir oluyor. Her biri bir beld-y1 miicessem. Her biri
bir mevt-i zi-hayat. Muharebe agilali daha ne kadar zaman oldu
etrafi alt1 ayda gii¢ dolasilir bu kadar mamur memleketleri cihan-:
viicuddan ayirdilar. Adem Alemine ilhak ettiler. Ayaklarinin tozu
gectikleri memleketleri de Allah’in giinesini gostermiyor. Viicud-
larinin kokusu ugradiklari yere oOliim dagitup geciyor. Atlarimin
Azrail yedegini cekermis. Cehennem kuyruklarinda bagh siiriik-
lenirmis gibi bir kere goriindiikleri tarafta mezardan, yangin yerin-
den bagka birsey kalmiyor. Ilk gelen Tatar ordusunun kargisinda
bulundum. Huda bilir ki her birimiz bir Harezmgah saltanatina ma-
lik bulunsak yine Cengiz bizi 1ssiz ¢oOllerde hayirsiz adalarda aclik-
tan Olmeye mecbur eder. Kim g¢ocuklarimin viicudunu kurt kug ag-
zinda, karilarinin gerdanini diisman zinciri altinda gormek isterse
Celileddin’e tabi olsun....» (s. 43).

Melik Nusret Celaleddin’in veliaht oldugunu onun babasinin yeri-
ni almasi gerektigini sdyler. Hadim Han bu karara kars: cikar.

Hadim Han : «Muradinizi ihfada mana nedir? Celileddin’den
korkuyorsunuz, degil mi? O kadar teliga hacet yok. Bize lazim
olan tedbirlerin birinde kusur etmedik. Simdi pencemi sikiversem
tirnaklarimdan Celdleddin’in kani damlamaga baglar.....» (s. 43).

Celdleddin Harzemsah’a aleyhinde bulunanlarin sozleri nakledi-
lince hiddetlenir (s. 57). Ah ervah-1 habise gibi pederimin damarla-
rinda dolastiniz. Kalbini istila ettiniz.

Tatar ile harb actiniz sonra kuvve-i vahime gibi beynine sokul-
dunuz, tabiatina galebe ettiniz. Yirmi iki sene ganiyle gohretiyle
muktedi olmus bir padisahi ecelin kazanin kolaylikla bulamiyacagi
bir kiige-yi hafaya sakladimiz. Yari cihanin harabina yari dolu-
su insamn telefine sebep oldunuz. Sehirler, atesten cehennem dere-
lerini, sahralar mevtadan mahger meydanlarini andiriyor..... Anala-
rinin rahmindeki cocuklar, mezarlarimin kogesindeki odliiler Tatar’
mm kilicindan, kargisindan emin olamiyor. Bu beldlarin ciimlesine
siz sebep oldunuz. Sonra ninesinin lagesini taksime, kopek yavrular:
gibi her biriniz miilkiin bir parcasimi sardiniz. Her biriniz Cen-
giz’e kassam olmaktan bagka Ozenecek bir sey bulamadimz. Kopek
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iken kaplan mukallidligine kalkigtiniz. Her biriniz ibadullahin bagina
Tatarr arayacak kadar beld kesildiniz. HAlA diglerinizden tirnak-
larmizdan sehid kami damliyor. Ona da kanaat etmediniz. Simdi
padisahimzi yalniz padisahimzi degil padisahimzin 1rzini diigman-
lara teslim etmeye kalkistiniz dyle mi? Habisler madem ki dini-
nizin, milletinizin harabina kasdetmis bir meluna riigvetle hulil
edip de diinyada, ahirette melun olmag: murad etmigsiniz bu te-
kelliife ne hacet var idi? Karilarimzi, kizlarimiz1 takdim edin Cengiz
onlara da kanaat eder» (s. 58).

Bu arada dilgsmanin, Tatarin orduyu bastigi haberi gelir, sa-
vaga giderler. Celal diigmam piiskiirtiir.

Ordu Sind Nehri kenarinda karargdh kurmustur (s. 74) Ha-
rezm yikilmigtir. Ordudan ihanet edenler olmustur, haber Celiled-
din’e ulagir. Celaleddin’in teessiirii ¢cok biiyiiktiir (s. 76).

«Ah peder! Peder yeis layiksiz idi fakat sebepsiz degilmis. Bu
adamlarin kalbi hiyanetten dagdan m yaratilmig? Damarlarinda
kan yerine irin mi dolasiyor? Bir insanda bu kadar alcakhik tasav-
vur edemezdim. Bir habis firavun kesilmig diinyadan tevhid-i ila-
hiyi kaldirmak istiyor. Bir muvahhid-i millet karsisina durmus dinin
namusun, vatanin, hayatin, malin muhafazasina feda oluyor da
Seyfeddin’in beygiri bu kadar mukaddes maksadlardan ziyade itina
buluyor.

Bu hinzirin hirsi bu huysuz atin seametiyle diinyada ne kadar
insan olursa cigelerindeki yaralarin kamiyla bogulacak goniille-
rindeki tahassiir atesi ile yana yana mahvolup gidecek (s. 76).

Celdleddin’in kardesi Seyfeddin, atina hakaret edildigi gerek-
cesi ile yigit Ozbek’i Sldiiriir. Buna 6fkelenen Harzemsah yukaridaki
sozleri sbyler. Celaleddin elinde kalan son askerlerle Cengiz'e kars
savagsmaya giderken karisi1 ve oglu diigman oklariyla vurulmustur.
Yaral halde kacan nehri gecmeye cahigan Celaleddin Harzemsgah’in
yanmna gelirler. Askerlerin bir ¢ogu Sind Nehri’ni gecerek kurtu-
lurlar. Tatar askerleri de bu sirada nehre yaklagir. Celileddin karist
Neyyire’yi ve oglu Kutbeddin'i de yanina alir. Bir Tatar askeri pes-
lerinden yetigir iiciinii de esir etmek iizeredir. Celileddin karisini
ve ¢ocugunu Sind Nehri'nin sularina birakarak kendisi sahile cikar
(s. 87).
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Tebriz’de ise Melike Mihricihan kocasindan ayrilmigtir, ko-
cas1 Atebek Alincak’tadir, kalenin muhafazasini karisina birakmig-
tir. Melike Celdleddin’e karst kalbinde biiyiik bir muhabbet besle-
mektedir. Memleketi ona teslim etmeye hazirdir fakat karsiliginda
onunla evlenmek istemektedir (s. 87-88).

Celileddin ise icinde bulundugu durumdan dolay: ¢ok iizgiindiir :
«Nikah icin ne de mes’ud bir zamana tesadiif etmis, sur u siiruru-
muzda Tatar altinda mahvolmakda olan yiizlerce memleketin ihti-
rakini megale, yiiz binlerce niifusun feryad u izdirabini calgi maka-
minda kullanacagiz (s. 105).

Celaleddin’in hayatta istedigi tek sey islam birligini kurmak
islamiyete hizmet etmekti. Tebriz’den gelen elci Kivameddin bu isi
halifenin vapmas: gerektigini séyler. Bunun {izerine Celdleddin Ha-
life Nasir'in Cengiz’den daha hain oldugunu ve Islamiyete ettigi
kotiiliikkleri anlatir.

«Nasir hem hanedan-1 niibiivvet karabetini hilafina sahavet-i is-
kak eder hem hanedan muhibblerini miigriklerin seyf-i kahr ateg-i
zulm ile mahvolmagla layik goriir dyle mi? Ehl-i beyti tayyib i ta-
haretle vasf eden Cenab-1 Hakkin Kahhar ismine iman ederim ki
Ebu Leheb diinyada bulunsa idi Ummet-i Muhhammed’e bu hiya-
netin binde birini reva gormezdi... Pekala halifenin pedere gayz
varmis kendi mezhebdagina karsi her tiirli silahin istimaline cevaz
bulmus da Tatari devletin tahribine aning¢iin davet eylemis... Bu da
sizin gibi saltanati din-i devletten mukaddes gorenler indinde mazur
tutulur imig!... Pederin irtihalinden sonra sarkda bulunan Islamin
riyeseti bize intikal etti. Benim size Mehmed Harezmsah’in oglu
olmaktan baska bir kabahatim yok idi.

Halbuki ben Harezmsah’in sulbiinden kendi ihtiyarimla igel-
medim.

Abiskundan ciktiktan sonra ta Sinde ininceye kadar millete
memlekete edebilecegim hizmetler iciin san meydanlarinda bu kadar
eleni deliller gosterdim. Kaza-y1 miibrem gibi def’i na-kabil bela-y1
asumani, mukavemeti muhal addolunan Tatar ordularimi rast gel-
digim verde kahrettim. Fahr olarak séylemem Isldmin bedbahth-
gindan midir nedir Arap ve Acem’in Tatar’a karsi bir iimmid-i ne-
cati kaldiysa benim toplayabildigim kuvvetten ibaret idi. Nasir
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mukallidlerin, bir takim yadigirlarin hamiyyetiyle Sind Nehri ke-
narinda Kerbela kadar bir Meghed-i hamiyyet peyda olduktan son-
ra nur-1 didemi, ciger peremi elimle kabz-1 ervaha teslim ettim.
Gonliim hayattan dliim kadar istikrah ederken cennetle aramizda
iki kademeden ziyade mesafe kalmamig iken Islama hizmet icin dev-
let-i sehadetten beter ettim. Hayatimi, {imid-i ahiretimi de ruziga-
rin miisaadesine biraktim.. Bir held seline atildim. Zahirde diinya
kadar viisatli, hakikatda kabirden sikintili bir iklim icine diigtiim.
Uzerimizdeki giines cehennemden hareketten istiare eder. Sulesinin
her nariyle bagimiza bir kizgin mil sapladi. Ayagimzin altindaki
kumlar sicaklikta gayya derelerinin serareleriyle yarigarak bad-1
siimumun oniine diiger.

Uzerime canlanmig mezar gibi kaplanlar, donmus yildirim gibi
ejderler dokerdi. Getirdigim yerlerin havasinda mevt yagardi. Su-
larinda veba kaynardi. Insanlarinin gayzi husumeti ise o asumani
belalar1 unutturacak kadar tahammiil-giizar idi. Beherine mesaibi
icinde diyanetten bagka bir sey diisiinmedim. Muhalata viicud ver-
meye calistim. Ugrasa ugrasa yetmis kisi ile bir ordu tertibine
muvafik oldum. Irak’a gecince Cendb-1 Hak meyyitten medarsiz,
hayalattan hilkiimsiiz bir takim mahluklar icinde benim icin cihan-1
hamiyyet icadetti. Yanimdaki ordudan bir devlet meydana geldi.
Bu tecriibeler Islam icin yine bir istidad-1 hayat bir kabiliyet-i saa-
det gostermis idi. O gegmis edvar bir daha viicuda gelmedi. Zama-
nimiz bir g¢ok asirlardan beri fevt etmekte oldugumuz maali iciin
bir deveran-1 hasr olmak ihtimali ayn-1 hakikat goriinmege basla-
mig idi. Nasir'in agrazina feda olan yiiz binlerce sithedanin kurb-1
ilahide okuduklar: lanetten olsun kurtulmaga halde bir istidad gér-
diim. Ahrar-1 miislimini diigsdiikleri felaket zindanlarindan kurtar-
maga, takdirde bir miisaade emaresi hissettim. Hayalim ilerledikce
ilerledi. Emeviye’nin miinteha-y1 garbinden Kasgar’a isal ettigi
nur-i imani Abbasiler devrinde matla-1 hurgide gétiiriip de diinyanin
her tarafinda 4lem-i imkanda ziyadan parlak bir nur, giinesten be-
dihi bir hakikat meveut oldugunu gostermek istedim. Iste sizin hali-
fe dediginiz adama da ben bu kadar ili bir maksatla miiracaat et-
mig idim. Gonliinde ulviyyete zerre kadar meyli olanlar o derece
parlak bir tasavvurun fiile gelmig mahal oldugunu levh-i mahfuzda
gormiis olsa nazarinda bir hata vukuuna ihtimal verir de yine
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tecriibesine kalkisir. Siz am yeryiiziinde Cendb-1 Hakk’in saye-i nu-
ranisi kiyas ediyorsunuz, o ise Cengiz dedikleri zimm-1 zi-hayatin
zilla1 kesifidir. Aralarinda yalniz bir fark var. Eger dikkat ederse-
niz bunun mahiyetini Cengiz’den daha zulmani bulursunuz.

O Cengiz'e bir Islaim miilkiinii mahvettirmek i¢in taltifnameler,
hediyeler, hazineler gonderen yadigar-1 islimin mevcudiyetini kur-
tarmak menfaatini iade etmek istedigim icin Islam sulbiinden gel-
mis, Islaim kucaginda biiyiimiis, IslAmiyeti muhafaza igin Islam ak-
casiyla techiz edilmis adamlar gonderdi de beni Isldm kan1 dékmege
mechur etti. Ben ki indimde bir miisliimanin kan1 kainatin cevher-i
hayat1 kadar kiymetlidir. Ben ki! nazarimda bir miisliimanin kam
bir 4demin degil bir devletin damen-i ikbalini lekelemeye kifayet
eder. Nasir'in Islam’a ettigi hiyaneti ne Yezid’den gordiik ne Hac-
cac’dan. Herif melanetinde Cengiz’'e mukteda oluyor. Seytan ecelin
pencesine diismedi ki toprag: anin mezarindan alinmis diyeyim. Ya
siz Allah’tan peygamberden utanmaz misimz?

Esna-1 tabiratiyle redaetini géstermek kabil olmayan bir ada-
ma halife nami veriyorsunuz! (s. 112).

Nasir’a, kizginligl devam eder :

«Nasir IslAim’in merkez-i hilafetine sigmamahydi. Gonderdigi
hasarat ile karsima gelmeliydi ki kendini haga yeryiiziiniin Allah’1
gostermek isteyenlere de diinyada bir uyuz képek yavrusunun ha-
line hased etmek, cehennemde geytandan gefaat iimid eylemek na-
s1l nasib oluyormus. Firavun'un diigtiigii gazab deryalarinda gark
olmak, Islam kilinci altinda yere batmaktan ehven, Nemrud gibi
bagim tokmaklarla dovdiirmek, hamiyyet-i giizine siper olmaktan
hafif mi imis? (s. 113).

Neticede Tebriz’in anahtar:1 Celaleddin’e teslim edilir (s. 116-
117).

Celaleddin Harzemsah Iran Melikesi ile evlenir fakat onu gé-
riince 6len karisi Neyyire’ye ¢ok benzedigi igin {irperir, c¢ekinir.
Onun bu cekingenligini Mihricihan da farkeder.

Mihricihan ile Zahide arasinda su konugma gecer :
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«Validecigim! bilmem hikmeti nedir? Celal'im beni gordiikce
mezar gormiig gibi oluyor. Cehresine bir hiiziin, haline bir dehget
goOkiiyor.

Gozlerindeki ziyalar, dudaklarindaki tebessiimler biitiin biitiin
mahvoluyor, gidiyor!..

Inkir etmem goérdiigiim riavetler haddimden pek ziyadedir. Fa-
kat uhrevi bir geye hiirmet eder gibi gekinerek gozleri dolarak ria-
yet!.. Ben an1 ruh gibi, genclik gibi seviyorum. Yanina vardikca
viiecudum bir miicessem hayat, gonliim bir canh taravet kesiliyor.
O bana hasta eglendirmege calisir gibi girye kadar hazin tebessiim-
lerle yetime teselli verir gibi! Ah kadar miiessir taltiflerle muka-
bele ediyor. Ah miimkiin olsa da gonliime bakabilsem de igindeki
esrari gorsem»!.. (s. 123).

Mihricihan Celaleddin Harezmgah'in iivey annesi ile konugur-
ken gimsek cakar. Mihricihan iirperir (s. 124).

«O ne idi? Kargsida ne goriiniiyor?
Tepelerden kar m1 yagiyor?s

Sonra iivey kayinvalidesi Zahide'ye rica eder. Celdleddin’in ken-
disine neden Oyle siizgiin baktiginin sebebini Ggrenmesini ister
(s. 130-131).

Celidleddin Harezmsah Neyyire ile Mihricihan’in birbirlerine
cok benzediklerini bu yiizden ne kadar iiziintii duydugunu anlatir
(s. 131).

«... O cammmdan aziz bilir iken yirmi iki senelik kiymetli canina
kiydigim Neyyire’'m ahretten geri geldigini iyice isbat igin mezari-
nin tozlariyla geziyor saniyorum. Valide valide!. insan kendi eliyle
telef ettigi magukasinin hayal-i miicessemini daima karsisinda go-
riir de gonliinde meserret, cehresinde kiisayis kalir mi1? Melike ya-
nimda bulundukg¢a diinyada miyim ahirette miyim? fark edemiyo-
rum. Neyyire diinyadan gitti gideli nazarimda yatagin mezardan
fark: yok idi. Simdi bir de kendimi her gece 6lii kucaginda. zanne-
diyorum. Yalmz bir kerecik goziiniin 6niinde gezer, yiiziine kars: la-
kird1 s6yler bir meyyit gérmek diinyada en zivade kuvvet-i kalbe
malik olan kahramanlarin aklim izaleye kifayet eder,
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Hayalde manzarada her dakika Oyle bir temasay: hail bulunur-
sa ona tahammiil mii olunur? (s. 131).

(...) felek bana ettigi iskencelerden eglenmegi o kadar merak
etmis ki cehennemin divarina cinan baglarinin resmini yapar gibi
g6ziimiin Oniinde daima fevt olan saadeti ihtar edecek bir viicud
gezdiriyor (s. 132).

Celaleddin’in iivey kardesi Giyaseddin Melik Nusret’i vurmus-
tur. Bunun haberi gelince Harezmgah hem kederlenir hem o&fkele-
nir!

«Giyaseddin, Melik Nusret’i mi vurdu? Hay tepesine Allah’in
yiiz bin gazab yildirimi birden vursun. Kilicin1 miisliiman viicudun-
da tecriibe ediyor. Cengiz askerligine yelteniyor éyle mi? Benim de
kardegim olacak! Insan bdyle bir aile icinde var oldugunu diigiin-
diikce nicin képek yahut akrep cinsinden gelmedim diye teessiif
ediyor. Képek hasim karsisinda iken arkadasini 1sirmaz. Akrep cin-
sini sokup da sair mahlukat1 sevindirmez!..

Kardesi Celaleddin’den af dilemek ister huzuruna kabul edilir.

«Giyaseddin gel... bakalim! insan neslinden gelmis kanl ca-
navar! (s. 136).

(...) sen nasil milletini bir dokuz kinini bir kaplan gazabiyla
oyle bir kahramandan mahrum ettin. Isldmin en metin kalasim yik-
tin, hain. Bagim: taglarla dége doge ezecegim, beynini topraklara igi-
recegim. Dinin en cevherli bir kilicim1 kirdin melun! Etlerini kizgin
cinbizlarla ceke ceke koparacagim, parcalarimi koépeklere yedirece-
gim. Cektigin eziyetlerden kurtulmak ic¢in cehenneme can atacak-
sin da gitmeye yol bulamiyacaksin (s. 137).

Melik Nusret oliirken Giyaseddin’i affeder ve Celileddin’den
hakkini heldl etmesini ister (s. 145).

Celaleddin Giyas’a «kalbini lanet atesleri mi mahvetdi ve belki
geytan elleri mi? kopardi. Tecessiim etmis gayz-1 muzmer gibi vii-
cudunda bir hareket goriilmiiyor. Agzindan bir lakirdi igitilmiyor.
Canina kiydigin adam iizerinde bir hakkin heldl olmus gibi «heldl
olsun» demege kafir kinin, melun nahvetin kail olmuyor. Gonliiniin
bu kadar taharetsizligine carpilmaktan mi1 korkuyorsun ki o gehide
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yaklagsamiyorsun...... git? Serrine, ziyaret eder gibi ayaklarinin
ucunda yiiziinii topraklara siir?... Allah carpasi hain! Elimi mur-
dar viicuduna dokundurmaga beni mecbur etme. Bir kere yakandan
tutarsam kendini rahm olunacak melunlar gibi bogazina kadar top-
raklar icinde goriirsiin.

Celaleddin, iivey annesi Zahide’nin ve oldiiriilen Melik Nusret’
in 6lmeden evvel ettigi ricalara dayanamiyarak katil olan kardesi
Giyaseddin’i 6ldiirmez fakat Tatarla giristikleri harbi tam kazana-
caklarken kardesi Giyaseddin askerin onda dokuzunu da yanina ala-
rak Bagdad’a dogru yola cikar. Celileddin yine {imitsizdir (s. 156).

Ya Yarabbi! Hinzir da insan kiyafetine niish olunur mu? La-
net tecessiim eder de hanedan-1 hiikiimet icine diiser mi? Melunun
kalbini seytan mayasindan mi yarattin? Yarabbi haini yarim saat
elime verip de hayatimi hayat-1 ebediyyemi o anda mahvet kailim.
Aglayinca ne maskara bir gey oluyor...... Ciinun da getiremiyorum.
Cehenneme de gidemiyorum, ki su azablardan su eziyetlerden kur-
tulayim. Habis’in hali Habil, Kabil vakasim1 da unutturdu. Kabil’in
kasdi1 bir cana idi. Bu benim camimdan aziz miislimine kasdetti. Ha-
yatin ziddina mevt bar oldugu gibi benim ziddima da Giyas halk
olunmus. Yarabbi ecsam-1 tabiat paralanmadan nasil boyle yirtic
canavarlar viicuda getiriyor? Yarabbi bu hainlikler senin &4lemin-
de vuku buluyor da nasil cehennemin agzindan katranlar kopiirerek
ategler piiskiirerek yer yiiziine ugramiyor? Yarabbi basdigimiz yer-
ler bu seyyiatin agirh@ina nasil tahammiil ediyor da esfel-i safiline
gecmiyor?

Yarabbi bu melanetler senin havza-i kudretinde zuhur ediyor
da nasil sadme-i Cel4lin ecram-1 kidinat1 birbirine parca parca mahv
ve perisan etmiyor? Ah! peder peder felek bana tayib ettigim hal-
leri taklid ile ceza edecek! ademin hangi bucagina cehennemin han-
gi késgesine gekileyim. Hangi gseytanin koynuna saklanayim. Ki nice
yiiz binlerce yiiz bin hainin kokmus kanindan, murdar cifesinden
miirekkep olan gu deni diinyayr gérmekten birbirinin lagesinden
yagar mahluklar icinde dolagsmaktan kurtulayim (s. 156). Giines ba-
simin ucunda durdukca iizerime ecel terleri yagdiriyor. Toprak aya-
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sina ¢bkerim. Yarabbi viicudunun her zerresine bagka bir can ih-
san etsen de her birini ayr1 ayr1 itlaf etsem yine gonliim teselli bul-
mayacak (s. 157).

Biiyiik bir iimitsizlikle ordunun basina gitmek istemeyince Or-
han kendisi ordunun baginda bulunmazsa miisliimanlarin Nasr ile
Giyas’in eline kalacagim soOyler (s. 157).

Bunun iizerine Celileddin :

Yok?...... istersen kalbimdeki damarlari yilan digiyle parala
da bana oyle lakirdi soyleme!... Ah merkeze merkeze yarabbi!...
Su Tatar belasi ne vakit defolup da Nasir dedikleri meluna Giyas
dedikleri hinzira nevbet gelecek? (s. 157).

Giyaseddin, geceleri gordiigii riiyadan dolayr uyuyamamakta-
dir. Bu rityanin dehgetini annesine anlatir.

Gordiigiim riiya nasildir biliyor musun? Birdenbire havada bir
mehib avaze peyda oldu, yerleri gokleri istiab etti.

Kainatin her zerresi ayri ayri titremege, titreye titreye birbi-
rinden ayrilmaga basladi. Fakat atesli katran dumanlar: icinde bir
kasirga ecram-1 ulviyyeyi birbirine carpa carpa bin parca eder
(s. 161). Her prcasini kiirre-i zeminin {izerine savururdu. Diinyay1
o kadar tazyik ederdi ki yerlerin her menfezinden gok yiiziine ka-
dar atesgler figkirirdi. Bir halde ki her birinin icinde giinegin zerre-
leri alev renginde 6lii kemigi, mezar tag1 kaynardi. Nehirler hava-
yva dogru alevden kesilmig bir ejderha kesildi. Gok giiriiltiisiinden
miidhig sayhalar dagitarak daglar yerinden oynadi. Kizgin ziftten,
cehennem iniltisinden mehib sadalar peyda ederek nice yiiz bin pa-
resi aleme kuyruklu yildiz gibi atesler dagitarak siiziiliir, birbiriyle
miisddeme eder. Parca parca etrafa esasindan yikilmis zannoluna-
cak kadar dehgetli tarrakalarla yine bir biiyiik alemle (s. 161) car-
pisirdi. Miisademelerin peyda ettigi avazeleriyle giiya bir saldbet
peyda eder, yekdigeriyle tokugur. Her sadmeden nice bin sada-y1
hail zuhur ederdi. Alemin her zerresi déne done biiyiir bir cehen-
nem olurdu, etrafa atesler dagitmaya baslardi. Dagilan ateslerin her
zerresi uzaya uzaya yildirim boyunda bir zencir olur, kenarina sa-
rilirdl. Agagidan yukar: diinya kadar ates pareler atilir, yukaridan
asag1 kehkesan kadar saikalar yagardi. Giiya dehset tecessiim et-
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mig de bir alem sekline girmis idi. Belki diinyada ne kadar mevcut
var ise ciimlesi dehset kesilmisti. Yine hepsinden korkung, yine hep-
sinden can gikaf avalimin fevkinde gelen sada idi. «Kemal-i dehget-
le ellerini kulaklarina gétiirerek» hey gercekten sada isitilmeye bag-
lad1. Felek bana uyku gibi uyanik yatmay: da m1 haram edecek?...
(s. 162).

Giyaseddin, Celaleddin’in intikamindan korktugu icin Karahi-
tay devletine Kirman’a, Burak Hacib’e siginmistir. Burak Hacib,
Giyaseddin’in annesi Zahide ile evlenmek, boylece Celileddin Har-
zemgah’a tesir etmek istemektedir. Sehzade Giyaseddin bu teklifi
iyi kargilamaz. Bunun iizerine Burak Hacib hareket eder :

............ sen lisanina edeb talim etmege calg!... Iyice bil ki
hayatin aslan pencesindedir. Iyice bil ki padisahin kilinci basinin
tizerinde duruyor. Su divaneye bak. Kardasini diisman oniinde bi-
rakmig. Tatar atlarinin ayaklari altinda kalkan dumanlar: Gulya-
bani alaylar1 zannetmis buraya kadar gelmis de canimi kurtarmak
icin sigindig1 memleketi zabtolunmusg kisver zannediyor (s. 167).

Burak Hacib kendi kendine :

Cebin iizerinde bin cebin gérmege tahammiil eden insan dudak-
ta ufacik bir hande-i istihza gérmege tahammiil edemedigini bilir-
dim. Fakat icindekini setr etmekte, ayaklar altinda siiriinmekte,
ruhsuzluktan, kansizliktan mezar tagindan farki olmayan bir mah-
lukun da giiliing oldugunu goériince bu kadar miiteessir olacagini
ummazdim (s. 171-172).

Zahide de Burak Hacib’in evlenme teklifini reddeder. Hacib si-
nirlenir :

Murdar s6z, kailinin agzim1 bulagdirir. Bendeniz buraya miiga-
teme icin gelmedim. Celal kal’anin etrafinda duruyor. Viicudumu bir
ejder sarmis iken koynumda bir yilan besliyemem (s. 175).

Bu budala bir tiirlii meram anlamiyacak. Iki saat sonra yilan
gibi ayagimin altinda siiriineceginizi bilirken nicin beyhude yere
murdar kanimz dékeyim de gonliimii igrendireyim. Sizin gibi tah-
ta kehlesi kadar aciz mahluklar1 ezecegim zamanda nicin hiddetle
nefsimi izag edeyim (s. 178).
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Kapida bekleyen Cabir, Burak Hacib'in eline bir kagit verdi.
Hacib okuduktan sonra kizginhkla Giyaseddin'e :

............ bir dakika evvele gelinceye kadar nazarimda varhgi-
niz ejder gibi mevhumatdan madud iken simdi yilan zehri gibi na-
meshud fakat yilan zehrinin tesiri kadar korkung bir viicud oldu-
gunuzu layikiyle anladim (s. 180).

Burak Hacib, Giyaseddin’in kendisini 6ldiirtmek icin bir terti-
be giristigini 6grenince onu oldiirtmege karar verir. Bu kararl an-
nesi Zahide ogrenince Hacib’e : (s. 193)

Ah... Kabil diinyadan gittigi giin Havva'nin seytan kalbine so-
kulmaga, yilan viicudunu zehirlemege kalkigamamislardi! Allahim
meger insanlar iginde seytandan melun, yilandan alcak mahlukat
da varmis. Bu adam hem ciger paremin canina kiyiyor hem de be-
nimle sirita sirita konusacak kanlh diglerini gosterecek de bir bicare
validenin evlad: icin doktiigli goz yasim rahmet baranina tesadiif
etmis gibi eglene eglene seyr edecek (s. 193).

Burak Hacib, Giyaseddin’i oldiirtmege karar verir, Zahide Ha-
cib'in kilieini cekerek onu Oldiirmek ister fakat Hacib daha atik
davranarak aym hancerle onu gogsiinden yaralar. Bu esnada Ce-
laleddin'in ordusu gelir ve Burak Hacib Bagdat’a dogru kacar
(s. 197-198).

Celaleddin, Nureddin’i Nasir’a yollamigtir fakat getirecegi ha-
berden iimitsizdir (s. 207).

......... Kendimi seytan gibi atesten yaratilmig saniyorum! Ken-
di baslarina gelecek belay tarif igin Nureddin’i Nasir cenaplarina,
miiluk-1 taif hazretlerine génderdim. Bugiin yarin gelir goérursiin!
Ne garip haberler!... Ne melun teklifler getirecektir.

Isladm icin mazi, adem harabelerinde hayal! ates tufanlarinda!
istikbal! fena ve izmihlal makberelerinden ibaret goriinilyor. insan
bu mesaibi diigiiniir de cehresinde renk mi kalir? (s. 212).

Tebriz sarayinda Celaleddin, Nureddin’den haber bekler Nu-
reddin :

......... Bir vakit Nasr icin seytanlar saye-i zulmanisidir... bu-
yurmustunuz. Tarife keramet denilse becadir. Simdi bagdat tahtin-
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da bulunan Mustansir'in da ondan bir fark: olmadigina emniyet bu-
yurulsun. Miibarek zat, kendisine bir garip zulmet tasavvur etmis
rahipler gibi bastan agag1 siyahlar biiriiniiyor; Bilmem hiinsa mi-
dir? Yoksa gehresinde igreng igreng ¢ibanlar mi vardir? Yiiziine de
bir siyah nikap tutuyor! Sokaga ciktig1 zaman gazab-1 ilahi mey-
dana ugramg gibi kapilar, pencereler kapaniyor. Tam tecessiim et-
mig ve memleketi dolagmaga baslamig gibi herkes bir tarafa kacub
saklamiyor. Cehennem kayalarindan bir sanem yapilmig da devre ci-
karilmig gibi her rast gelen secdelere kapamyor! O azametle o deh-
getle bir mahluk bizim gibi acezeyi, huzura mi kabul eder? Vezir-
leriyle, ulemasiyle, kiittab-1 divaniyle, {imera-y1 askeriyesiyle mii-
lakat edebildik. O da bin bela ile hasil oldu (s. 213).

Bagdat yardim etmeyince, Sam’a gider. Sam’da Melik Egref bu
hitkiimdardir. Melik Esref’i Celaleddin’e Nureddin s6yle anlatir :
Egref ile Konya’da Keykubat birlesmis, Celidleddin’e harb ilan et-
miglerdir (s. 220). Ahlat1 istemektedirler ve Celileddin’e karsi sa-
vag acmiglardir (s. 223). Yiizbin kisilik bir orduya karsilik Celaled-
din ancak on bin asker toplayabilir (s. 231).

Mihr-i Cihan da Celaleddin’le savasa gitmek ister fakat Celal
razl olmaz. Bag1 agrimakta Mihr-i Cihan’la, Neyyire’yi birbirine ka-
rigtirmaktadir. Mihr-i Cihan bu yiizden miiteessirdir (s. 237).

......... iki saltanat hanedanindan birbirine tamamiyle benzer
iki kadin yetisecegini onlarin ikisi de bir adama miiptela olacagim
kim tahmin edebilir?.. Divane!.. Keske bir meyyit tasviri gibi go-
rinsen, sahte hiirmet, yalane: iltifat gormezdin. Azicik olsun ger-
cekten sevilirdin. Ara sira olsun miincezibane bir nazara nail olur-
dun? Simdi muhabbete, nazar-1 agikaneye degil, sahte hiirmetine,
yalanc: taltifata imkén kalmadi1? Senden igreniyorlar, senden kor-
kuyorlar, seni cazli zannediyorlar!.. Ah su viicud, su mezar matru-
du. Su cenaze golgesi kiyas olunan viicud, nicin 6lmez de ruhu bu-
lundugu cehennem azablar: iginde esir eder durur (s. 236-237).

Keykubat ile Egsref sulh talebinde bulunurlar, savasa ara ve-
rilir (s. 242).

Celdleddin hastadir. Hekimin tavsiye ettigi ilaclar verilir
(s. 244).
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Nureddin, dalgin yatan padigsahin baginda beklerken disiince-
lere dalar :

......... of... mechul... istikbal ondan ziyade mechul! ezelden
beri karanlik icinde diinyaya gelmisiz, goziimiizii agmigiz biraz nur
gbrmiisiiz! Ebede dogru gidiyoruz. Ebedin birinci menzili olan 6liim
doseginde goziimiiz kapanir. Bir vakit gelip de agilacak fakat ne
vakit acilacak?.. Acaba mezarmn hayali de ezelden diinyaya gelmek
zamani kadar imtidad m1 edecek? Hayalat ile ugragmak lazim de-
gil (s. 244-245).

Padigah hasta! ne tiirlii hastalik? Ne garip musibet? Cehresi
guruba tutulmusg giineg gibi, bir sar1 toprak rengi bagladi?.. Viicu-
du ayaga kalkmis mezara benziyor da derununa cehennem saklamig
gibi atesler i¢inde yamyor! (s. 245).

Celaleddin baygin yatarken sayiklar :

Saclarindaki topraklar: sil!.. Canh oldun mezarindan kalktin
da beni buraya taciz etmege mi geldin? Ben seni Allah yoluna kur-
ban etmistim. Diinyada ne isin var? (s. 246-247).

......... Sind irmagini gérmiiyor musun? Hab, tipki kara mezar
topragina benziyor. I¢inde 6lii kemikleri var. Tabut gibi kemik par-
calar1 var. Giyas! Buldun mu belani melun? (s. 247).

Tatarlar Celileddin’in iizerine hiicuma girigsmistir. Melike de
bir asker elbisesi giyerek Celaleddin’le beraber gider (s. 255-257).

Celal, dervig kiyafetinde bir tagsa dayanmig otururken Cengiz
tarafindan gonderilen Cabir elindeki hangerle Celdleddin’i gégsiiu
den yaralar (s. 263).

Yaral olan Celdl'in yanina Mihr-i Cihan gelir. Celdl, vasiyet-
nimesini séyler :

......... ya Rabbi! Ya Rabbi! Tatar’in Islamiyeti kabul ettigini
ahirette olsun haber alip ta mezarimda mahgere kadar rahat yata-
bilecek miyim?

Gaipten Bir Sada : Emin ol (s. 280). Mihr-i Cihan da Celal’in
hanceri ile kendisini hangerliyerek oldiiriir (s. 286).
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Masal ve halk hikédyelerimizde de N. Kemal'in oyununda rast-
lanan sahnelere ve ifade ozelliklerine rastlariz. Bu konuda birkac
ornek gorelim : «Ziimriitu anka kusu : adli masaldan».

......... gecenin bir yarisinda uzaktan agri has bahceden dogru
bir harilti, bir gicirti duyulur ki u¢an kacan ciimle hayvanlar savu-
surlar, bocekler bile korkularindan ciriltilarini keserler. Ardindan
bir leg kokusu, bir kara duman alir her yani. Firin kapag1 acilmis
da alev piiskiiriir gibi bir sicakhk peyda olur ki, sonunda agaclarin
arasindan har har harhyarak yedi basi kivramir, ondort gozii gil-
dir ¢ildir yanar ddner, gozii ilisenin dudaklar: catlar bir dev azman,
par par ederek yanasir agacin yaninaZ

Zalim siitnine kizin gézlerini ister: «Muradina Ermeyen Dilber
Masali» «Bir goziinii verirsen bir bardak su anca veririm. Yoksa
beyhude sizlanma burada senin yardimina gelecek aglamana sizla-
mana kulak tutacak kisiler yoktur. Biitiin gemi de emrim altinda-
dir. Feryadina kimseler gelmez. Bilmis ol®.

«Mercan Kiz» masalindan :

......... aradan ¢ok gegmemis, tam namaz zamani ucurumun di-
binden yukari bir gicirt: bir harlti geliyor ki yerinden davranip
agagl bakar, bir dev anasidir, bir dudag yeri siipiiriir, bir dudag:
havay1 yelpazeler. Bastig1 yeri giim giim 6ttiiren bir dev karis1 ki
soluk aldik¢a otu, agaci sam yeli degmis gibi kavuruyor. Gicil gicil
gelip kaya catlaginin dibinde durur, oradan yukari bagirirt,

Realist Halk Hikéyelerinden «Hancerli Hikdye-i Garibe’sinden
bir 6rnek gorelim :

......... hanmimdir varub Kamer'i hasir iistiinde serilmis ve iki
cellad-1 bi-aman tarafeynde dayag: hazirlamis goriince, «Vay hain-i
din daha dlmedin mi iste bugiin senin cevher-i canini sanduka-y1 cis-
minden ciida ve Siileyman’in visali yoluna feda edeyim de yine o
giilruhsarin istimam-1 bliy-i tatir-i dimag edeyim. Kizlar bana bir
sandalye getirin ve cellatlar bu sefer Glesiye vurun» diyip o biit-i

2 Tahir Alangu, Billur Kogk Masallar, Remzi Kitabevi, Ist, 1961 s. 104.
3 ag.e,s. T5.
4 a.ge., s. 205.
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kafir kenizek-i duzah unf-1 piir-unf ve kendisi fevvare-yi 4tes-i higm
u gazib olarak oturdu. Kamer’in sesi kesilip bi-hiid olunca gordii-
ler ki hayatindan bir ramak kalmg bir daha vurulmus olsa o anda
6lmesi mukarrerdir®.

Bu 6rneklerden de goriiliiyor ki Namik Kemal'in eserinde sid-
det unsuru tagiyan sahnelerin bagaris1 yazarin kendi kiiltiiriimiizii,
reddetmesine ragmen halk kiiltiiriinii ¢ok iyi bilmesinden ileri gel-
mektedir.

5 Hangerli Hamim Hikaye-i Garibesi, Ceride-i Havadis Matbaas), 1267,
s. 60.



NAMIK KEMAL’IN TURK NESILLERI UZERINDEKI
TESIRI

Fethi Tevetoglu

Bircok biiyiik sairlerin sihirine kapilip onlara hayran olan; on-
larin izinde yiiriiyen; onlar érnek alan, sekil ve 6z bakimindan on-
lar1 taklit eden tilmizleri, 6grencileri, ¢iraklari vardir. Fakat bun-
larin sayilan bellidir, sinirlidir onlari, yiizleri agmaz. Bir nesil gec-
tikten sonra da siiriip gitmez, son bulurlar.

Fakat, kendi ¢aginin top-yekiin biitiin insanlarini, biitiin bir
milleti ve kendinden sonra gelen birkag nesli bilyiileyip tesiri altin-
da birakan ve yillar boyu bu tesiri siirdiiren sair 6rnegi ¢ok azdir.
Bir milletin sanat ve mefkiire semasinda ay gibi, giineg gibi tektir;
bir tanedir. Iste Tiirk edebiyat1 diinyasinda Namik Kemal boyle bir
giinegtir,

XIX. Yiizyil'n ikinci yarisindan bu yana Tiirk vatanim koru-
mak ve kurtarmak yolunda, Tiirk istiklal ve hiirriyeti ugrunda ya-
pilmis savaslarda sehit diigmiis veya gazi olmug bircok kahraman
vardir. Tiirk’e Tiirkliigiinii duyuran, milli mefkiire agilayarak milli
benligini kazandiran birgok sair, yazar, hatip, bilgin ve diigiiniir ye-
tigmistir. Bunlarin hepsi vatan, millet ve hiirriyet askim Biiylik Va-
tan Sairi Namik Kemal'den almiglardir.

Kendi cagindaki ve kendinden sonraki Tiirk nesillerine giineg-
lik etmis Namik Kemal capinda tesirli bir sairimiz daha yoktur.
Tiirk kahramanhgina hayranligini: «Diinyada merd idik ve merd-
likde ferd idik» diye Ozetleyen Namik Kemal, kendi izinde mertler
yetigsmesi icin vatanda bu ¢igir1 acan Tiirk'iin merdlik sembolii ol-
mustur.
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Yalnmiz gairler, yazarlar ve digiiniirler degil; XIX. Yiizyil'in
ikinci yarisindan giiniimiize kadarki sivil - asker biitiin Tiirk aydin-
lar:, Tiirk vatanseverleri hiirrivet ve inkildp mesalelerini bu egsiz
sairin misralariyla tutusturmuslardir. Istibdatla miicidelenin; va-
tan ugrunda kurban, hiirriyet yolunda sehit olmanin egitim ve or-
negini Tiirk nesilleri Namik Kemal’den goérmiis, 6grenmislerdir.

Namik Kemal’in Tiirk nesilleri iizerindeki tesirini, iinlii Tiirk
sair, edip, diisiiniir ve kahramanlarindan ornekler vererek goster-
mek istiyoruz.

Bu konuda ilk 6rnek, iki yakin dostun; miicadele, kader, ¢ile ve
mefkiire arkadas) Tiirkcii Siilleyman Pasa (1883 - 1892) ile «vatan
sairi Namik Kemal (1840-1888)’in arasinda bulunan iliski ve kar-
silikh tesirin incelenmesi suretiyle verilebilir. Yalmz Namik Kemal’
in Tdrih-i Alem ve Siileyman Paga’'min Tdrih-i Osmani hakkinda bir-
birlerine yazip soylediklerini dikkate almak bile, Tiirk milliyetgiligi,
Tiirkciiliikk tarihi’nin dorugundaki bu iki dost arasindaki karsilikh
tesiri sergilemege yetecektir’.

Tiirklerin edebiyat ve diisiince alanina Avrupa’nin modern sa-
nat teknigini getiren (Sinasi, Ziya Pasa Namik Kemal mektebi)
icinde bilhassa Namik Kemal'dir ki, Avrupa modeli edebiyatin her
tiriinde verdigi eserlerle kat’i zafer saglamigtir. Daha sonra gelen
«sanat icin sanat» anlayigindaki (Ekrem - Hamid Sezai mektebi)
mensuplart da Namik Kemal’den cok tesir gordiiklerini bizzat be-
lirtmislerdir.

Tiirk siirinde kendi derdi ve agki i¢in degil de, kitlenin ve biitiin
bir milletin derdi, acis1 i¢cin hamleler yapan ilk ve 6rnek inkilipci
sair Namik Kemal olmustur.

Yerli ve yabanci arastiricilarin biiyiikk ¢ogunlugu, toplumumuz-
da biitiin fikri ve edebi hamlelerini ictimai fayda icin yapms ilk

1 Konu ile ilgili ayrintili bilgi <i¢in bk. a) Fevziye Abdullah Tansel :
«Siileyman Pasa ile Namik Kemal'in Miindsebat ve Muhaberaty», Tirkiyat
Mecmuasi, C. XI, 1954, ss. 131-52; b) Dr. Fethi Tevetoglu : Siileyman Pasa,
Haydtr ve Eserleri Kiiltir ve Turizm Bakanhg1 Yaymnlar, Tiirk Biiyiikleri
Dizisi : 84, Ankara 1988, ss. 79-91 v.b.
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bityiik sair ve yazarin Namuk Kemal oldugu gercegi iizerinde bir-
lesmektedirler2.

Biiyiik Tiirk sairi Abdiilhak Hamid Tarhan (1852 -1937)’a :

— Cagdaslarimiz arasinda Tiirklerden en ¢ok kimi okur ve tak-
dir edersiniz? diye soruldugunda alinan kargihk sudur® :

— Takdir etmek haddim degildi ki! Lakin, eski ve degerliler
diginda, hayret ve hiirmetle okudugum biiyiiklerimiz rahmetli Recii-
zide Ekrem’le yine rahmetli Namik Kemal'di.

Yine Namik Kemal’e ait hitiralarini anlatirken sbyle demek-
tedir :

«...Daha sonralari, Kemal siirgiinde iken, bir defa alt1 saat ka-
dar Midilli'"de gormiigtiim. O vakit beyaz bir gecelikle kabul ettiydi.
Durmaksizin geziniyordu; devamli bir heyecan icindeydi. Fakat ko-
nugsmasinda o eski bilyiik cerbeze, o eski inandirma kuvveti hala
vard: ve belki daha da cogalmsti.

Son defa gériigiim de Rodos’tadir. Alt1 dakika kadar goriigebil-
dim, uyuyormus. Yanindaki odada da damad: Rif’at Bey yatiyordu.
Ona s6yledim: «Aman vaktim c¢ok az, gbriismek istiyorum» dedim.
Uyandirdilar... Kemal, pek iistiin yaratiligh bir adamdi; hirika idi
diyebilirim. Degeri bilinememis biiyiiklerdendirs*.

Unlii kadin sarilerimizden Nigér binti Osman (1862 - 1918), Na-
mik Kemal i¢in sunlar séylemektedirs :

«— Kemal'in zannederim séylemege bile hacet yok, en ziyade
sevdigim geyi, edebiyatimiza vatanseverligi getirmesidir. Onun icin
onu essiz bulur ve oniki yagimdan beri bu iistiin tarafim severim.
Kibar bir iislibdur Kemal’in iisliibu.»

Kendi iizerinde oldugu kadar, ¢agindaki biitiin Tiirk aydinlari-
na en ¢ok tesir eden kimsenin Namik Kemal bulundugu gercegini en

2 Nihad Simi Banarh : Tiirk Edebiyatr Tarihi, Devlet Kitaplari, Istanbul
1976, s. 891.

3 Ruagen Egref Unaydin : Diyorlar ki..., Istanbul 1972, s. 11.

4 a.e., s 13.

5 ae., s 24
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giizel belirten Sami Pagazide Sezii Bey (1860 - 1936) goyle demek-
tedir® :

«— Ben kendimi tammaya bagladifim vakit Kemal Bey, eski
edebiyata karsi samimi bir surette harb ilan etmigti. Zannederim
Avrupa'yr gormiig, gercekleri goriip tanimg ve bizim edebiyatimizi
son derece berbat bulmustu. Kemal Bey'in bu yenilik harbi; dede-
lerimizi kétiilemekten, dedelerimizi batirmaktan cok, icinde bunal-
figimiz o hareketsizligi yikmak, Avrupa’daki ilerleme ve geligme-
nin bizde de meydana gelmesini giddetle arzu etmekten ileri geli-
yordu. Evet, o harbin sebebi: flerleyip gelismenin edebiyatta, ede-
biyattan da fikirlere ve vicdanlara gecerek buralarda yer etmesini
giddetle arzu etmesinden ileri geliyordu. Yoksa eskilerin en giizel
siirlerini yine iistadin agzindan igitmistim; onlar1 taktirle okur-
dum.

Fakat artik o edebiyatin devaminmi gekemezdi. Elbette degil mi
ya ? Diigiiniin bir kere, diinya o cosmalar, tagmalar icinde iken bizim-
kiler burada hala bir misré ile kapanip kahyorlard:. Buna artik ta-
hammiil etmek kabil degildi. Iste Kemal bdyle bir zamanda geldi ve
bir volkan gibi giirleyip lavlar sacti. Avrupa edebiyatinin coktan-
dir tamdig tiyatrolar, siirler, romanlar, vatan fikirleri, toprak agk-
lar: falan birdenbire edebiyatimiza bu akillari durduran zekanin
gayreti ile girdi. Kemal'in hizmeti ¢ok biiyiiktiir. Kemal ortaya atil-
dig1 zaman memlekette bilyiik cehilet vard:. Elli-altmis kigilik pasa
konaklarinda ancak bir, nihayet iki haydi haydi iic kisiden fazla
okur-yazar ¢ikmazdi. Bilhassa edebiyat sahasinda o vakitler diin-
yadan vazgecmis, bir kogede kala kalmig, gerceklerle yiizyiize gel-
meyen, fakat kendi kendine ¢ok giizel hayallere dalmig, afyona ben-
zer bir iki beytten baska birgey okunamazdi. Yoktu ki okunsun.

«— Efendim; diigiiniin bir kere, Avrupa’da romantikler son de-
rece ragbette. Hugo'lar, Lamartine’ler, De Vigny’ler agki terenniim
ediyor. Bizde ise hila bir sey yok. Kemal Bey gibi hareketli, dina-
mik bir adam tabii bu mahrumiyete katlanamazdi. Onun igin var
kuvvetiyle calist1 ve tabii boyle gok bilyiik eksiklikleri ortadan kal-
dirthaya ugragan bir yenilikgi, saf ve lirik olamazdi. Onun yetigtigi
zaman; onu bdyle dinamik, bdyle atesli, her meseleyi kurcalar bir

6 ae., s. 31-34.
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adam haline koymustu. Biliyor musunuz? Ben Kemal kadar da, bi-
zim Hamid kadar da yagh degilim. Bu anlattifim yenilik hareket-
leri meydana geldigi zamanlar ben, onyedi onsekiz yaglarindaydim.
Kemal Bey’i o siralarda tanidim. Kendisini ziyarete gittim. Hani,
kitaplarda falan yazarlar ya; biiyilk adamin huzuruna gidince yii-
regi carpmis diye. Igte ben Kemal gordiigiim zaman kendimde, hic
miibalagasiz sdyliiyorum, 6yle bir heyecan duydum ve elini Sptiim.
Bence Kemal’in dehis1 da Tiirk’diir, kusur ve noksanlari da Tiirk’
diir. Onda bir cihangirlik vardi; kendisine t4 dedelerinden gecen bir
cihangirlik vardi. Iste onun edebiyat diinyasinda kopardigi o cok
bityiik firtina siralarinda idi ki ben de edebiyata girdim. Benim fi-
kirlerim, diisiincelerim o vakitler bagtan basa Kemal Bey’di. Fran-
sa’da hani bir «<Hugolatres»lar vard: ya, ben de Kemal’e kars: boyle
bir haldeydim. O, iyi derse iyi, O fena derse fena idi. Bilmem, be-
nim i¢in bu boyleydi.»

Sezii Bey, Siilleyman Nazif (1869 - 1927) icin de sunlar: sOyle-
mektedir? :

«...Slileyman Nazif de unutulacak bir adam degildir; Kemal’in
dhenginin mirascisidir.»

Edebiyat-1 Cedide’nin iinlii edibi HAlid Ziya Usakligil (1865 -
1948) de :

«Bugiin icin fazla ihtiyath sayilabilen, fakat o zamana gore pek
hakli ve yerinde oldugundan siiphe edemiyecegimiz itidalli davranig
da Namik Kemal'in dili ve ifidesi gésterdi» demektedir®.

Servet-i Fiinlin edebiyatinin iinlii sanatcilarindan Cenab Sahé-
beddin (1870-1934) de goyle demektedir :

«Kanaatimce bizde edebi nesir, Namik Kemal’le ve nazimdaki
inkilap da Abdiilhak Himid’le baglar. Bunlar iki biiyiik varliktir ve
her biiyiik sahsiyet gibi onlar da yaratilistan romantik idiler.»

«Bize gelince: Bizler, bilyiik bir hiirmetle Kemal, Hamid ve
Sezal’yi takip ettik.»®

7 ae., s. 38.
8 a.e., s 52
9 ae, ss. 77, 78.
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Riza Tevfik Boliikbas: (1869 - 1949), Namik Kemal’in Sinasi’ye
tesiri iizerinde goyle demektedir :

«Namik Kemal Sinasi’ye en evvel gayret ve kuvvet getiren
adamdir. En biiyiik sey de budur; clinkil Sinasi, onun gibi acar bir
adam degildi. Halbuki bdyle inkilap yapabilmek icin Kemal gibi
atesli bir tabiata ¢ok liizum vardi.»

«...Kemal, zamanina goére biiyiik ve iyi bi¢ilmis, hattd pek ih-
tigamli bir nesir meydana getirmigtir.»*°

Halide Edib Adivar (1882 -1964) da kendisine sorulan :

— Bizde, sizden evvelkilerden, sizi en ¢ok duygulandiran ve te-
sirleri altinda bulunduran sair ve edibler hangileridir?

Sorusuna verdigi karsihikta, Hamid ve Riza Tevfik’den sonra
Namik Kemal hakkindaki diisiincelerini goyle belirtmektedir :

«— Bir de dlmiiglerden bence degeri en fazla olan Namik Ke-
mal’dir. Ama, eserlerini sevdim diye degil; eserlerinin arkasindaki
Kemal beni aldkadar ederdi. Mert, cesur, feddkar bir idealist kah-
raman ruhlu bir millet adami!.»"

Bir cok edebiyat otoritelerinin Namik Kemal hakkinda birleg-
tikleri miithim bir nokta da sudur: «Hiirriyet Kasidesi», «Vatan Tir-
kiisii» ve «VAveyld» gibi iinlii siirlerindeki heybetli dil ve kompozis-
yon bir yana, Namik Kemal'in nesri, nazmindan daha istiin nite-
liktedir. Son derece kuvvetli bir iisliiba sahip Namik Kemal’in bi-
tiin mensur eserlerinde bu canh iisliip hakimiyeti dsikardir. Saglam
bir dil; hareketli, bilgili, fikir, hafiza ve heyecan ciimleleri; zengin
bir tekrir sanati; bir matematik davés: isbat ediyormuscasina sira-
lanmug; delilli, mantikh ve inandiric bir iisliip; yazilmak igin degil
de haykirilmak icinmis gibi seslendirilen bir dil, bu nesrin ayirici,
belirgin vasiflar arasindadir. Onun séde dille yazilmig tiyatrolarin-
da, «Vatan» ve «Askerlik» gibi makalelerinde hattd romanlarinda
yer yer bu kuvvetli ve telkinkar iislibun sahlandig1 goriiliir.»

Namik Kemal'in nesrini ve nesrin degerini diger bir Kemal,
Yahya Kemal, goyle belirtiyor :

10 a.e, s. 128.
11 a.e., s. 163.
12 Nihad Sami Anarh : a.e., s. 903.
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«Namik Kemal, Tiirkce nesri, giir sesiyle ve kudretli nefesiyle
bir hamlede diriltti; kuru yaz héilinden ¢ikardi. Revan bir vadiye
doktii; zamaninin okur yazarlarina, giinii giiniine hararetle okuttu.
Dalgali bir Namik Kemal ciimlesi yaratti. Bu climle biitiin tilmiz-
lerinin nazminda ve nesrinde gedid bir tesir icra etti. Gergi bu ciim-
le eski kitdbetin bir kirmasi sayilabilir. Milletin konugtugu lisandan
miilhem degildir. Eskilerin yazdig: lisanladir. Lakin onun ategin bir
ruhla canlanmis bir seklidir. Bunun icindir ki Namik Kemal’in
muésirlar1 olan okur-yazarlarimiz, onun nesrine hayret etmediler,
hayran oldular. Onun nesrinde eski kitdbetin bir miikkemmelini gor-
diiler ve yeni nesrine ¢abuk alistilar. Namik Kemal’in daha gencg
yasta muvaffakiyeti ile séhretinin at basi beraber gitmesi bu siye-
dedir.»

Eser ve faaliyetleriyle giiniimiizdeki Tiirk milliyetciliginin en
seckin ve 6nde gelen kadrosunu olusturan Mehmed Emin Yurdakul,
Ziya Gokalp, Miiftiioglu Ahmed Hikmet, Hamdullah Subhi Tanri-
over, Doktor Riza Nur, Enis Behi¢ Koryiirek, Nihil Atsiz, Peyami
Safa v.b., Tiirkeiiliik mesalelerini hep Namik Kemal’in misra’larin-
dan tutusturmus «Kemal Hayrani» sair, edib, bilgin ve diigiiniirler-
dir.

XIX. yiizyilda milliyetcilik cereyaninin Avrupa’dan biitiin diin-
yaya yayillmaya basladig1 donemde Tiirkiye’de Edebiyat-1 Cedide-
ciler ve Fecr-i-aticiler siir, hikiye ve romanda Avrupa taklitciligini
hiiner sayarlarkent, «Anadolu’dan Bir Ses»’in :

Ben bir Tiirkiim, dinim, cinsim uludur!..

diye iman ve cesaretle giirlemesi, bu sesin sdhibi Mehmed Emin Yur-
dakul’u, Tiirk edebiyatinda acilan yeni bir ¢igirin bayraktarlifina
yiikseltmistir. Mehmed Emin Yurdakul, halk icinden dogan ve yiik-
selen bir Namik Kemal hayranidir. Hattd Mehmed Emin Yurdakul’a,
aristokrat aydinlar iginde dogan Namik Kemal'in, halk arasindan
yiikselen, halka maledilen vulgarize bir dil kullanan temsileisi de-
mek miimkiindiir.

13 Yahya Kemal Beyatl : Edebiydta Ddir, Istanbul 1970, s. 278.
14 Dr. Fethi Tevetoglu : Biyik Tirkci Kiiftiioglu Ahmed Hikmet ve
Edebiydt-1 Cedideciler, Kanad, Nisan 1947, Say1: 2, s. 14-15,
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Tleride «Milli Sair» ve Atatiirk’iin deyigiyle «Milletimizin Mi-
barek Babasi»® diye anilacak bu halk cocugu, dogdugu ve biyiidi-
gii cevreyi, tesirinde kaldig1 babasin1 ve ocagini anlatirken sunlari
soylemektedir® :

«...Babam {immi idi. Cocukken bana Battal Gazi, Kerem ile Ash
gibi halk masallarini okutur ve dinlerdi. Sonralar1 Namik Kemal’in
Evrdk- Perisam’im okudum.»

M. Behcet Yazar da, Yurdakul'un gencken Namik Kemal'e me-
rak sardirdigini séyle belirtiyor'” :

«Mehmed Emin baslangicta kendisi i¢in Namik Kemal’i oku-
mugtur. Kemal’in basilmig ve basilmamisg biitiin eserlerini incelemig-
tir. Aslinda Kemal dil bakimindan aristokrat ise de, duygu, diigiin-
ce ve ruh bakimindan demokratti. Kemal'in kahramanhk sgiirleri,
vatan ve millet sevgisi asilayan roman ve tiyatrolari, tarihi yaz-
lar1 halkin, genglerin ruhunu cogturan eserlerdi. Bu yiizdendir ki
Salih Reis’in Evrdk- Perisan’dan hoslanmasi ve Mehmed Emin’in
ilk 6nce Kemal'e merak sardirmasi tabil karsilanmalidir.»

Mehmed Emin Yurdakul’'un babasi ve egi gibi kendi aile ¢ev-
resi disinda sevdiklerinin ve tesiri altinda kaldiklarimin birincisi, o
giinkii ve daha sonraki biitiin Tiirk nesilleri {izerinde en biiyiik rolii
oynamis bulunan Namik Kemal'dir.

Yurdakul bu konuya bircok defalar dénmiis ve kendisiyle ya-
pilmis réportajlarda bu hususu aciklamigtir'®,

Elli yil 6nce Yurdakul'la yaptigimiz bir konugmadan sonra biz
de sunlar1 yazmigtik' :

15 Dr. Fethi Tevetoglu : «Atatiirk’iin Toplanmamig Yazilar1 I», Belleten,
C. L, Say1: 197 (Agustos 1986), s. 532.

16 Ismail H. Baltacioglu : «M.E. Yurndakul ile goriistiim», Yeni Adam,
nr. 532, 26 Agustos 1943.

17 M. Behget Yazar : Edebiyat¢ilartmiz ve Tiirk Edebiyats, Istanbul 1938,
s, 24.

18 Dr. Fethi Tevetoglu : Mehmed Emin Yurdakul, Hayd!: ve KEserleri,
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yajymlar, Tiirk Biiyiikleri Dizisi : 94, Ankara 1988,
s. 111.

19 Fethi Tevet (oglu) : «Milli Sairimiz Mehmed Emin Yurdakuly, Kopuz
(Istanbul), Y1l : 1, Say1: 5, 15 Agustos 1939, s. 172, Dipnot : 2.
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«Muhterem «Milli Sair», kendisiyle konugtugum giinde - 3 Agus-
tos 1939 Pergembe -, Tiirk edebiyatindaki sairler i¢inde bilhassa Na-
mik Kemal’i ve sonra Tevfik Fikret'i; nasirlerden de Ahmed Hik-
met’le Omer Seyfeddin’i sevdigini s6ylemisti.»

Niizhet Hasim de Yurdakul'un sanat anlayisinin Namik Kemal’
inkine benzerligine sbyle deginmektedir? :

«...Emin Beyefendi, biitiin hayatinda «sanat icin sanat» naza-
riyesini biran bile kabul etmemigtir. Namik Kemal, nasil «vatan icin
sanat» yapmigsa, o da, hem «iyilik i¢in sanat», hem «millet i¢cin sa-
nat» yapmaga caligti.»

Mehmet Kaplan, basimini hazirladigy Tinkgiiliigiin Esaslarina
yazdig1 6ns6zde sunlan belirtmektedir' :

«...Gokalp’in babasi Mehmed Tevfik Efendi, Namik Kemal hay-
ram idi. Ogluna da bu hayranlhig: telkin etmis ve ona biiyiik vatan-
severin eserlerini okutmustu.»

Her Tiirkeii gibi, Miiftiioglu Ahmed Hikmet de, tagiyacag Tiirk-
c¢iilik megalesini ilk olarak Namik Kemal’den ateglemistir. Galata-
saray son sinif 6grencisi bulundugu sirada, Namik Kemal’in &ni
oliimii iizerine yazdigl «Namik Kemal’e Mersiye» siiri, Ahmed Hik-
met’in 18 yasinda iken tasdig1 milli duygular: ve Namik Kemal’i ne
¢ok sevdigini yansitmas) bakimindan ¢ok ilgingtirz2,

Miiftiioglu'nun son yiizyil Tiirk sairleri ve hiirriyet kahraman-
lar1 iginde en ¢ok baglh oldugu kimse, sanatina, mefkiiresine ve
idealistligine kiiclik yagtan beri tutkun bulundugu Namik Kemal’
dir. Onsekiz yasinda, iken yazip, otuzalti yaginda iken Hiirriyet'in
ilan1 iizerine 1324 (1908) yili Eylil'iinde Ubeydullah Es’ad Bey ta-
rafindan gikarnlmaya baglanan Resimli Kitab'in ilk sayisinda ya-
yimladig1 mersiye, Miiftiioglu Ahmed Hikmet’in, Namik Kemal'e ve
onun gahsinda hiirriyete diigkiinliigiinii géstermektedir.

20 Niizhet Hagim : Milli Edebiydta Dogru, 1. Cild Sairler Kismi, Istanbul
1918, ss. 21-23.

21 Ziya Gokalp (Haz. : Mehmet Kaplan) : Tiirk¢iiliifiin Esaslar, 1000 Te-
mel Eser : 21, Istanbul 1970, s. II.

22 Dr. Fethi Tevetoglu : Miiftiioglu Ahmed Hikmet, Haydtr ve Eserleri,
Kiltir ve Turizm Bakanh: Yayinlari, Tiirk Biiyiikleri Dizisi : 10, Ankara 1986,
s. 30-32,
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Tiirk edebiyatinin, maarif ve kiiltiiriiniin, 6zellikle Tirkeiiliigiin
seckin, iinlii bayraktarlarindan Hamdullah Subhi Tanriover, 23 Su-
bat 1334 (1918)’de kendisini ziyaret eden Risen Esref’e, Tanzimat
Edebiyati’'ndan bahsederken sunlar: soylemektedir® :

«— Tanzimat devri, devlerin vyetistigi bir devirdir. Ilimde, si-
yasette, idarede ve edebiyatta kendini gosteren bereketli gelisme
cidden hayret edilecek seydir. Namik Kemal'in, Abdiilhak Himid'in,
Sinasi'nin, Ekrem Bey'in, Sezii Bey'in edebiyatta temsil ettikleri o
bilylik devir kargisinda insan, diigiindiikee, daha cok duygulaniyor,
daha cok heyecanlaniyor. Tanzimat devri, uzun bir kigtan sonra, co-
san figkiran bir bahar hilindedir. Ruhumuzun gevgemis, uyusmus
kabiliyetleri, giizel bir uyanis icinde ortaya cikiyor.

...Edebiyat, bence, milletlerin ruhunda yiiksek ve asil geylere
kargi duyulan siiriikleyiei bir hasretin ifadesidir. Edebiyat bir iman,
edebiyat bir agk, edebiyat mukaddes bir kudrettir. Ve ben, Tanzi-
mat Devri'nde, edebiyatin bu cegitli ve degigik kuvvetlerini en iyi
temsil eden adam Namik Kemal'dir, diyorum. Namik Kemal, 6liiler
ve diriler arasinda bir sairimiz miistesni olmak iizere, en biiyiik mil-
1i dehdmizdir.

...Ben, altmig, yetmis senelik tarihi bulunan eski bir ev iginde
bityiidiim. Orada HAmid'i, Sinasi’yi, Ziyd Pasa’y1, Sezal Bey’i, Na-
mik Kemal’i hepsini okurduk. Fakat benim cokluk senelerimde bana
memleketimizin agkini ve yiiksek, asil seylerin sevgisini, kuvvete
ve zulme kafa tutmanin zevkini 6greten Kemal Bey oldu. Ruhumun
iizerindeki en derin izler ondan gelmistir.»

Abdiilhak Sinasi Hisar da, Tanriover’den bahsederken sunlari
soylemektedir? :

«...Bize edebiyattan, Namik Kemal’den, gelecekten hahsetti.
Hamdullah Subhi’de vatan asiki ve sairi Namik Kemal’in tesiri ¢ok
olmustur.»

23 Rigen Esref Unaydin: a.e., s. 176.

24 Dr. Fethi Tevetoglu : Hamdullah Subhi Tanrover, Haydtr ve Eserleri,
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymnlan, Tiirk Biiyiikleri Dizisi : 8, Ankara 1986,
ss. 33.
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«...Namik Kemal’den atesgli vatanperverlik, haysiyet, cesaret,
feragat ve feddkarhk dersleri almistir ve onu kalbinde bir veli gibi
ta'ziz ediyor.»

Hamdullah Subhi’nin de, tipki Miiftiiogiu gibi, 15 yasinda iken
yazdiga ilk siirin Namik Kemal’e 4it bulunusu ilgi cekicidir. Banarl,
Hamdullah Subhi’nin lise 6grencisi bulundugu caglarda Tiirk sair-
lerinden en ¢ok Namik Kemal'i sevdigini belirtmektedir2s.

Yetmis kadar irili ufakh eserleri, 6zellikle 12 ciltlik biiyiik Tirk
Tarihi ile iinliy ilk Cumhuriyet HiikGimeti’nin ilk Maarif Vekili ve
In6nii’niin deyimiyle «Lozan’da yegine medir-1 muvaffakiyet» ikin-
ci murahhas Dr. Riza Nur Bey, sikinti ve bunalim icinde gegirdigi
gurbet yillarinda Namik Kemal icin 700 sahifeyi agkin bir biiyiik
eser de yayimlamigtir. Biitiin giirlerinin toplandig1, nesir eserlerinin
Ozetlendigi ve Namik Kemal hakkinda yazilmig biitiin yazilarin ele
alindig1 bu bilyiik eser, Namik Kemal’in Tiirk nesilleri iizerindeki
derin te’sirini sergileyen bir kaynaktir. Hissi kisimlar: bir yana, bu
biiyiik eserle Namik Kemal gelecek Tiirk nesillerine 6rnek verilmek
istenmistir. Nitekim Riza Nur 6nséziinde sunlari séylemektedir :

«...Bu eserle ben Namik Kemal’i yeniden saglamladim ve daha
iyl yasattim. Sinini arizadan, ve kat'i surette, kurtarip ebedilegtir-
dim. Tiirk Gengligi'ne de model verdim. Ey Tiirk Genci! BIR NAMIK
KEMAL OLMAK DAIMA IDEALIN OLSUN!.»

Milli edebiyatimizda seckin bir yeri bulunan, hecenin {inlii
«Beg», «On» sairinden biri Enis Behi¢ Koryiirek de Sehbal’de cikan
«Vatan Mersiyesi» baglikli ve «Namik Kemal’in rithunay ithaf edil-
mig bir siiri ile birdenbire iin kazanmistir. Koryiirek, 26 Ekim 1934
Cuma giinii Ankara Halkevi'nde (tirihi Tiirkocag binisinda), Ziya
Gokalp hakkindaki konusmasinda bu kendi siirinden goyle bahset-
misti :

«...Bir geng gair, Miilkiye Mektebi'nde yetismekte olan bir geng,
yurdunun bu kanl ve zehirli giinlerinde (Balkan Savagi sirasinda)
varliginl saran ve sarsan derin acilari, o onulmaz, unutulmaz yas-

25 Nihad Sami Banarl : a.e., s. 1127-28.

26 Dr. Fethi Tevetoglu : Enis Behig Horyiurek, Hayatr ve Eserleri, Kiil-
tir ve Turizm Bakanhgl Yaymnlari, Genclik ve Halk Kitablar Dizijsi @ 11,
Ankara 1985, s. 12,
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lari, Namik Kemal’in ruhuna armagan ettigi bir (ballad) ile agla-
mist1. Bu balladin adi «Vatan Mersiyesi» idi.»

Ziya Gokalp sonrasi Tiirkgiiliik faaliyetlerinde milli, edebi eser-
leri kadar, miicadeleci yazilariyla da seckin bir yeri bulunan Nihal
Atsiz, derin bir Namk Kemal hayramdir. Nizim Hikmet'le Peyami
Safa arasinda Namik Kemal konusunda cikan tartigmada Atsiz, Pe-
yami Safa’y1 yalniz birakmayarak milliyetgiligini bir kere daha gos-
termistir.

1931’de yaymladigh ilk Tiirkcii dergi Atsiw Mecmug'da ve onu
izleyen dergilerinde Namik Kemal’e ait yazlari bulundugu gibi,
1935'de Biiyilkk Vatan Sairi'nin kemiklerine saldiranlara dersini ve-
ren: Komiinist Don Kisotu Proleter Burjuva Ndzwm Hikmetof Yol-
dase brosiiriiniin yazari da Atsiz’dir. Ne acidir ki, Atsiz'm ilk mah-
kemeye diigsmesi bu Namik Kemal savunuculugu ile baglamigtir?.

Atsiz, 1936’da Milli Tiirk Talebe Birligi'nin yaynladigi Namtk
Kemal kitabinda®® biiyiik vatan sairi ve ona saldiranlar hakkindaki
diisiince ve goriislerini bildirdigi gibi; 1942 yilinda Cwnaralit dergi-
sinde cikan bir makalesi ile de** Namik Kemal'e olan sevgi ve bag-
liligin1 belirtmigtir.

Nihal Atsizin Namk Kemal'e iliskin yazlarindan aldigimiz
birka¢ 6rnek ciimle gunlardir :

«Namik Kemal’e hiicimun sebebi Tiirk milliyetperverliginin da-
yandig1 direklerden birini yikmaktir. Vatan haini olmak sartiyla
Kemal'in biiyiikliigii inkar edilebilir. Namik Kemal, bugiinkii milli-
yetciligin de babalarindandir. Namik Kemal’deki inkilapgilik ruhu,
hic bir itiraza mahal birakmayacak kadar kuvvetlidir. Onun gahsi-
yetini anlatmak icin kisaca su sozler kafidir: Namus, fazilet, sami-
miyet, siddet, heyecan, beldgat, kahramanlik. Edebiyat tarihimizde
birinci safta gelenlerdendir. Vatan edebiyatinin onun kadar kuv-
vetli bir miimessili Tiirk edebiyat tarihinde yoktur.»

27 Nihal Atsiz : Komiinist Don Kigotu Proleter Burjuva Nazwm Hikmetof
Yoldasa, Istanbul 1935.

28 Milli Tiirk Talebe Birligi Yaymn1 (Sayi: 3) : Nemuk Kemal, Istanbul
1936, (Atsizin Namik Kemal hakkindaki fikirleri s. 53-54).

29 Atsiz : «Namik Kemaly», Cwaraltr, Say: : 22, s. 8-9.
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Namik Kemal’in tesirlerini inceleyen Banarl,, su hakh deger-
lendirmeyi yapmaktadirs® :

«Biitiin bu hareketli hayatin ve bir ideal ugrunda meydana ko-
nulan fikri, edebi, ictimail eserlerin sahibi olan Namik Kemal, Tiirk
edebiyatinda ve Tiirkiye’nin ictimai hayatinda genig akisler uyan-
diran bir sairdir. O kadar ki Tiirkiye’de Namik Kemal'in gencligin-
den Istiklal Savasi’na kadar olan vatan anlayisi ve onun edebiyati,
Namik Kemal’in eseridir. Milliyet ve onun heyecanlari, Namik Ke-
mal’den kuvvet almig; hiirriyet, onun haykiriglariyla seslenmis ve
ona inananlarin hareketleriyle iyi veya kotii bir neticeye yiiriimiig-
tiir.

...Tirkiye’de 80 yil, terenniim edilen her vatan giirinde Namik
Kemal’den bir ses; her vatan ve hiirriyet miicadelesinde ondan bir
nefes vardir.

Kemal’'in gbhret ve tesirleri yalniz Tiirkiye hudutlari icerisinde
kalmamig vatan sinirlarini, dogudan, batidan, kuzeyden ve giiney-
den agarak, baska iilkelere de gecmistir. Kaybedilmis iilkelerdeki
Tirkler arasinda ve bilhassa Azeri-Tiirk sairleri icinde Naruk Ke-
mal tesiriyle vatan siirleri, hattd vatan iztiraplar: karsisinda hiciv-
ler s8yleyen sairler vardir. Bunlar arasinda, Kafkaslar’daki Tiirk
milliyetcilerinden, hiciv sairi Sabir Tahirzide’nin, Kemal’in Vatan
piyesindeki «Vatan Sarkisi»na sdyledigi :

Amailimiz efkdrimiz ifni-y1 vatandir

diye baglayan manziimesi, Namik Kemal'in sesinin béyle agir yan-
kilarindandir.»

Namik Kemal’in Tiirk nesilleri {izerindeki tesiri konumuzu, ls-
tiklal Harbi sonundaki zaferiyle Anadolu topraklar: iizerinde ikinci
bir Ergenekon Destan1 yaratan Tiirk milletine bagbugluk, bozkurt-
luk etmis Mustafa Kemal Atatiirk 6rnegi ile tamamlamak istiyo-
rum,

Namik Kemal’e benzesin duygu ve diisiincesiyle olacak, 6gren-
cisi Mustafa’nin adina Kemal'i ekleyen 6gretmenin bu olumlu dav-

30 Nihad Sami Banarli: a.e., s. 914,
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ranigl, bizce Atatiirk’de vatanseverlik, hiirriyet miicidelesi yolunda
tutan ilk milli asidir,

Daha sonra Mustafa Kemal, Bursa Isiklar Askeri Idadisi'nde
Namik Kemal’in siirlerini ve diger gizli-yasak Jontiirk yayinlarini
okuyan ve okutan, bu sebeplerle de Manastir Idadisi'ne siiriilen siir
ve hitdbet yetenegi cok yiiksek Omer Naci ile tanisacaktir®.

Yerli, yabanec1 bircok arastiricilar®? ve dogrudan dogruya Ata-
tiirk’iin hatiralarini nakledenler*, Omer Néci'nin siir, edebiyat, ta-
rih ve hitibet konularinda; Namik Kemal'i okumak, vatan ve millet
sevgisini kuvvetlendirmek ve istibdatla miicidele yolunda Mustafa
Kemal'e yaptig: tesirlere dikkati gekerler.

Bu iki arkadasin yetisme, gelisme ve miicadelelerinde 6nem ta-
siyan iislfip ve hitabet olusturmasinda birbirlerine olumlu tesirlerde
bulunduklari, cesitli kaynaklarin incelenmesinden anlagilmakta,
meydana cikmaktadir. Nitekim bizzat Atatiirk, Yalman’a hatirala-
rini anlatirken gunlar: séylemistir :

«...Siir yazmak hakkinda 1dadi hocasinin vaz'ettigi memndiiyeti
unutmuyordum. Fakat giizel s0ylemek ve yazmak hevesi baki idi.
Teneffiis zamanlarinda - Omer Néci ile - hitdbet talimleri yapiyor-
duk. Saati ellerimize aliyor, bu kadar dakika sen. Bu kadar dakika
ben sdyleyecegim diye miisabaka ve miinakasalar tertip ediyorduk.»

Atatiirk'iin yaz1 ve konugmalarindaki, nutuklarindaki «Namik
Kemal Uslibusna Omer Nici’'nin milessir oldugu muhakkaktir. Ni-

31 Ayrmtili bilgi icin Bk. Fethi Tevetoglu : Omer Ndci, Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yaynlari, Tiirk Biiylikleri Dizisi : 45, Ikinci Baski, Ankara 1987.

32 Tarik Miimtaz Gboztepe : « Milll Hatibimiz Omer Naci», Ankara Bay-
ram Gazetesi (Zafer), 31 Agustos 1952, s. 4; Yusuf Hikmet Bayur : Atatiirk,
Haydtr ve Eseri, Ankara 1963, s. 9; Lord Kinross : Atatiirk, The Rebirth of a
Nation, London 1865, s. 11, 12; Ali Fuad Cebesoy : Swmif Arkadaswm Atatiirk,
Istanbul 1967, s. 8, 34, 103 ve 104; S. Omurtak, H.A, Yiicel, I. Sungu, E.Z. Karal,
F.R. Unat, B. Stkmen, U. Igdemir : Atatiirk, 1000 Temel Eser : 25, Istanbul
1970, ss. 3 ve 4; Ulug Igdemir : «Atatilirk, Gazi Mustafa Kemaly, Ayhk Ansik-
lopedi, s. 200.

33 Falih Rifki Atay : Cankaya, Istanbul 1969, s. 20; Ahmed Emin Yalman :
a). Biiylik Millet Meclisi Reisi Miigir Gazi Mustafa Kemal Paga Hazretleri’nin
TAarihge-i Hayati», Vakit, 10 Ocak 1922; b) Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, 2 C.,
Istanbul 1970 s. 254-55.
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tekim, bu hususu bizzat Atatiirk’iin kendisine naklettigi Falih Rifki
da, Atatiirk’iin dilinden bahsederken :

«Edebiyat ve siirde ilk 6rnegi Omer Nici oldugu icin dili Na-
mik Kemal okulu idi» demektedir.

Ali Fuad Cebesoy, bu konuda unutamadig bir olay ve hitiray:
goyle anlatiyor?® :

«...Biiyilk vatan sairi Namik Kemal’i, okul idaresinin aldig: bii-
tiin tedbirlere ragmen yatakhinede gizli gizli okudugumuzu nasil
unutabilirim? Mustafa Kemal’in bir gece vakti yanima gelerek, Ke-
mal’in «Vatan Kasidesi»nin teksir edilmis bir niishasini :

— «Fuad kardesim, bunu ezberleyelim.»
diye bana verirken yavag bir sesle, fakat biiyiik bir heyecanla oku-

dugu :

Felek, her tiirlii esbab-1 cefasin toplasin, gelsin
Donersem kahbeyim millet yolunda bir azimetten.

misralarinl nasil unutabilirim.

S0z Namik Kemal'den acilmis iken ufak bir hatiram da bura-
da anlatmak isterim. Bir giin iic beg arkadag, feliketle sonuclanan
1877-1878 Osmanh-Rus Savasi’na dair konusuyorduk. Mustafa Ke-
mal, birden teessiirle Namik Kemal’in :

Vatanin bagrina diisman dayamis hancerini
Yok imig kurtaracak baht: kara maderini.

beytini okumusgtu.

Milli Miiciddele yillar1 idi. Hey’et-i Temsiliye, merkezini Anka-
ra'ya tasimak kararini vermisti. 18 Aralik 1919'da arkadaglariyla
beraber Sivas’dan ayrilan Mustafa Kemal, 24 Aralik’da Kirsehir'e
gelmigti. Burada Gengler Dernegi'nde bir konusma yapmisti. Gece-

34 Falih Rifki Atay : ae., s. 31.
35 Ali Fuad Cebesoy : a.e., s. 30-31.
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leyin gerefine fener alaylar: tertib eden halka, yukaridaki misralari
agagidaki sekilde degistirerek okumustu :

Vatanin bagrina diisman dayasin hancerini
Bulunur kurtaracak bahti1 kara maderini.

Diigman Izmir’e coktan gikmig, vatanin bagrina hancerini da-
yamist1, Fakat onu kurtaracak Tiirk bulunmustu. Bu biiyiik Tiirk,
benim aziz arkadasim Atatiirk’di.

Biiyiilk Namik Kemal'in Tiirk nesillerine tesirini biiyiik Ata-
tiirk’iin su tarihi belgesi ile noktalayacagim®® :

ikinci Inénii Zaferi iizerine, Namk Kemal’in oglu Ali Ekrem
Bolayir’in kutlama telgrafina Mustafa Kemal Pasamin 10 Nisan
1337 (1921) tarihli karsilig: :

istihbArat Zabiti vasitasiyla Dersafdet’te Namik Kemal-zide
Ali Ekrem Bey'e.

Anadolu’nun ruhu, biitiin feyz-i mukavemetini 4ba-i tarihinden
almistir. Bize bu mukaddes feyzi nefheden ervah-1 ecdad arasinda
miikerrem babanizin pek biiyilkk mevkii vardir. Mecruh vatammn ha-
las i istiklali icin 6lmek yolunda bugiinkii nesle ta’lim-i fedakari
eden biiyitk Kemal hakkinda tekrir-i ta’ziméita vesile olan telgrafna-
menize arz-1 silkrin-1 mahsus eylerim efendim.

T.B.M. Meclisi Reisi
10 Nisan 337
Mustafa Kemal

36 Dr. Fethi Tevetoglu : «Atatlirk’'iin Toplanmamig Yazlari», Belleten
C.L, Say1: 197 (Agustos 1986), s. 533.
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Abdullah Ugman*

Namik Kemal 21 Aralik 1840 tarihinde, anne tarafindan de-
desi Koniceli Abdiillatif Paga’nin Tekirdag’daki konaginda diinyaya
geldi. Asil adi Mehmed Kemal’dir. Baba tarafindan, zaman zaman
kendisinin de 6viinme ihtiyac1 duydugu onemli sahsiyetler yetigtiren
kokli bir aileden gelmektedir. Bazi kaynaklarda, siililesinden ad:
bilinen ilk biiyligiin besinci gbekten Konyah Bekir Aga’ya kadar
ulastigy zikredilmektedir. Sadrizam, devlet adami ve sairlerin ye-
tistigi aile seceresi kendisine kadar séyle gelir: Sadrazam Topal Os-
man Pasa (XVIIL yy.), Kaptan-1 deryai ve gair Ratip Ahmed Pasa,
Semseddin Bey (III. Selim’in bas méabeyincisi) ve bir ara IL. Abdiil-
hamid’in miineccimbasgisi olan babast Mustafa Asim Bey. Annesi ise,
Abdiillatif Paga’nin kizi Fatma Zehra Hanim’dir.

Dedesi 1846 yilinda Afyon’a kaymakam olarak tayin edilince,
biitiin aile oraya gitti. Bir riviyete gére, dedesinin arzusuyla Namik
Kemal Afyon’da Mevlevi dergihinda semi cikartmis, sehrin miif-
tiisi Buharall Hac1 Vahid Efendi’den de Farsca dersleri almistir.
Heniiz sekiz yaslarinda iken annesini kaybedince, biitiin cocukluk
ve ilk gengligi dedesiyle birlikte, memleketin cesitli yerlerini dolag-
makla gecer. Kizimn 6liimiinden kisa bir siire once Kiitahya'ya ta-
yin edilen Abdiillatif Pasa cok gecmeden azledilince, biitiin aile Is-
tanbul’a dondii (1848). Nimik Kemal Istanbul’da ©nce Bayezid
Riigtiyesi'ne bagladi, daha sonra Valide Mektebi’ne devam etti.
1853’te dedesi Kars valiligine tayin edilince, onunla birlikte Kars'a
gitti. Kars’ta kaldig1 bir bucuk yil icinde Vaizzade Seyyid Efendi’
den bazi hususi dersler alirken, 6te yandan binicilik, cirit ve av
gibi sporlarla da mesgul oldu. Ayrica, hocasinin tegviki ile siir de-
nemelerini de burada iken yapti. Namik Kemal'de daha sonraki
yularda uyanacak hamisi ruhun tegekkiiliinde Kars’ta gecirdigi

* Yard., Do¢. Dr. Mimar Sinan Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi.
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giinlerin biiyiitk bir rolii oldugu sdylenmektedir. Dedesi 1854 yih
ortalarinda azledilince, Kars’'tan tekrar Istanbul’a dondiiler. Ab-
diillatif Pasa’nin Mayis 1855'te Sofya kaymakamligina tayin edil-
mesi iizerine, yine onunla birlikte Sofya’ya gitti. Bu sirada 15 yas-
larinda olan Namik Kemalin asil fikri gelismesi burada baslar.
Bir yandan hususi hocalardan Arapca, Farsca, meéni, 4dab ve man-
tik dersleri alirken diger yandan daha dnce basladigl siir ¢alisma-
larina da devam eder. Basta sair Egref Paga olmak iizere ¢evresinde-
kilerin 1srar ve tegvikleriyle bir divim dolduracak kadar eski tarzda
siirler kaleme alir. 1856’da ise, Nig kadis1 Mustafa Ragip Efendi’'nin
kiz1 Nesime Hanim’la evlenen Namik Kemal'in bu evlilikten Feride,
Ulviye ve Ali Ekrem adlarinda ii¢ cocugu olmustur.

1857 yihnda Sofya’dan Istanbul’a dénen Namik Kemal, Héri-
ciye Nezareti Terciime Odasi’na girdi; burada bir yandan da Fran-
sizca Ogrenmeye bagladi. 1861’'de aymi kalemde ¢alisan Leskofcali
Galib bey vasitasiyla divan siirinin son temsilcileri olan Enciimen-i
Suari toplulugu mensuplariyla tamsti ve bir yil kadar toplantila-
rina devam etti. Toplulugun dagilmasindan ve tesiri altinda kal-
dg1 Leskofcall Galib’in gorevle Istanbul’dan ayrilmasindan bir
miiddet sonra Sinasi ile tamisti (1862). Icinde yetistigi donemin
bir aksiyon adami olarak Namik Kemal'in asil sahsiyeti, Tanzimat’
tan sonraki yilarda Imparatorluk Tiirkiyesinde yeni bir edebiyat
ve kiiltiir hareketinin énciliigiinli yapan Sinasi ile tamgtiktan sonra
tesekkiil edecektir.

Tasvir-i Efkdr (Haziran 1862)’in cikisindan 4 ay kadar sonra
gazetenin yazi kadrosuna katilan Namik Kemal’in burada yayinla-
nan ik makalelerinden baglayarak fikir ve sanat diinyasinda mey-
dana gelen degismenin nasil olustugunu adim adim takip etmek
miimkiindiir. Sinasi onu bir yandan sosyal ve politik meselelerin
adam1 haline getirirken, bir yandan da siirinin konularini degis-
tirmistir. Sinasi 1865’de gizlice Paris’e gidince, gazete Namik Ke-
mal’e kaldi. Onun bu sirada yayinladigl makaleler, Tiirk okuyucu-
sunu cesitli konularda aydinlatmak isteyen ve 25 yaglarindaki genc
bir kalemden beklenmeyen miikemmellikte yazlardir. Halkin yetis-
tirilmesi maksadiyla sehrin cegitli yerlerinde halk mektepleri acil-
masi, erkekler gibi kizlarin da okutulmasi, sehirde sik sik cikan
biiyiik yanginlara karsi ciddi tedbirler alinmasi, maarif ve maliye-



NAMIK KEMAL UZERINE BiR BiYOGRAFI DENEMEST 221

nin 1slah1 gibi konularda kaleme aldigi bu yazilar, biiyiik bir oku-
yucu kitlesi tarafindan dikkatle takip edilmektedir. Ozellikle «Li-
sin-1 Osméninin edebiyati hakkinda baz miildhaziti samildir»
(Tasvir-i Efkdr, nr. 416-417, 29 Agustos, 1 Eyliil 1866) adli maka-
lesinin Tiirk dili ve edebiyatinin o giinkii meselelerini toplu sekilde
ele alan ve getirdigi goriis itibariyle devrini de asan bir hiiviyette
oldugu ileri siiriilmektedir.

Ayni zamanda bir heyecan adami olan Namik Kemal, diigiin-
ce ve ideallerini gazete sahifelerinde kalan makalelerinde nesret-
mekle kalmaz, bunlarin aksiyon planinda da sonuclarini almak iize-
re aktif bir miicadeleye girigir. 1865 yilinda onu, Tiirkiye’de de baz
baty ulkelerinde oldugu gibi parlamento esasmna dayali mesruti bir
rejim kurmak isteyen gizli Yeni Osmanhlar Cemiyeti’nin icinde bulu-
ruz. Uyeleri arasinda yiiksek kademede baz devlet adamlarinin da
yer aldig1 cemiyet mensuplar: faaliyetlerini gizliden gizliye siirdii-
rityor, devletin 1slahina dair hazirladiklar: bir raporu miisait bir or-
tamda padisaha sunmak suretiyle gayelerine ulasabileceklerini ta-
sarliyorlardl. Ancak olaylar onlarin bekledigi gibi geligmedi. O s1-
rada Paris’te bulunan ve cemiyetin hamisi durumundaki Mustafa
Féz1l Paga'nin Briitksel'de ¢ikan Nord gazetesinde Sultan Abdiil-
aziz’e hitaben yayinlanan acik mektubu terciime edilerek ®nce
Muhbir’de ver aldi. Hemen ardindan bu terciimeyi oldugu gibi ikti-
bas ederek nesreden Namik Kemal, gazetesinde ayrica vatanin iler-
lemesine yardimec: olacak yeni neslin «Tiirkistan’in erbiab-1 sebabi»
oldugunu agikca ilan etti. Yabane1 basinda ise «J6n Tiirk» seklinde
yer alan bu ismin arkasinda mevcut gizli cemiyetin varligr boylece
az-¢ok anlasilmig oluyordu. Nihayet Namik Kemal’in Girit olaylar
dolayisiyla hiikfimetin siyasetine ters diisen bir anlayisla kaleme
aldigr «Sark meselesi» makalesi iizerine, Kararnime-i Ali adiyla
da bilinen meghur sansiir nizamnimesi yaynland1 (23 Subat 1867).
Siyasi mahiyetteki her tiirlii nesriyit: yasaklayan bu sadiret em-
rinin ilanindan seonra, biiyiik bi1 ihtimalle gizli cemiyet de hiikfimet
tarafindan haber alindi. Once Muhbir gazetesi basmuharriri Ali
Suédvi Kastamonu'ya siiriildii; hemen ardindan Namik Kemal Er-
zurum vali muavinligine, Ziya Paga da Kibris mutasarrifligina ta-
yin edildi. Ancak gbrev mahalline hemen gitmeyen Namik Kemal,
tam bu sirada Mustafa Féazil Paga’nin daveti iiezrine, gazeteyi Re-
caizide Ekrem’e birakarak Courrier d’Orient gazetesinin sahibi Jean
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Pietri’nin delleti ile Ziyva Pasa ile birlikte gizlice Paris’e kact1 (17
Mayis 1867). Yolda Mesine’da kendilerine Ali Suivi de iltihak etti.

Namik Kemal’in hayatinda bbylece yeni bir donem baglamig
oldu. Kisa bir hazirlik devresinden sonra Mustafa Fazil Paga’nin
maddi destegiyle cemiyet adina Ziya Pasa ile birlikte Londra’da
Hiirriyet gazetesini citkarmaga basladi (29 Haziran 1868). Namik
Kemal'in cemiyet mensubu diger arkadaslaryla birlikte Avrupa’
daki miicadelesi daha cok bu gazete etrafinda gecmistir. Gazetede
genellikle memleketteki idari ve sosyal meselelerdeki aksakliklar ve
bunlara karsi alinmas1 gereken careler iizerinde durmus, bunun
icin de mesriitl bir rejimin kurulmasinin sart oldugunu savunmus-
tur. Bir siire sonra, Sultan Abdiilaziz’le anlagip Istanbul’a geri do-
nen Mustafa Fazil Paga’ya karg1 Hidiv Ismail Pasga tarafin1 tutan
Ziya Pasa bagta olmak iizere cemiyet mensubu arkadaslariyla ara-
larindaki anlagsmazliklar bilyiiyiince, 64. sayirda gazeteden ayrildi
Bu sirada cemiyeti maddi bakimdan destekleyen Mustafa Fazil
Pasa’nin yardim kesilmis, bir de meshur 1870 Prusya-Fransa sa-
vasi baslamigti. NAmik Kemal Zaptiye Néazir1 Hiisnii Paga’nin sarth
davetini kabul ederek Briiksel-Viyana yoluyla 24 Kasim 1870'te
istanbul’a déndii. Verdigi so6ze bagl kalarak 7 Eyliil 1871'de Ali
Paga’nin Oliimiine kadar da, Diyojen’deki imzasiz bazi1 makale ve
fikralari disinda herhangi hir gsey yayinlamadi.

1872 yilinda onu, Ebiizziya Tevfik’le birlikte, gazetecilik haya-
tinin en giizel makalelerini yaymnladig Ibret gazetesinin basinda go-
rilyoruz. Yayin hayatina girdikten sonra Nimik Kemal’in bazan
birkac sahife tutan basmakaleleri sayesinde loret, milli mesele-
lere sahip cikan bir fikir gazetesi hiiviyeti kazanmigtir. Ancak ga-
zete, Namik Kemal'in Midhat Paga’min Bagdat valiliginden istifasi
iizerine ¢ikan dedikodular hakkinda kaleme aldig1 «Garaz marazdir»
adli makalesi yiiziinden, gikigindan bir ay kadar sonra dort ay sii-
reyle kapatildi. Hemen ardindan Nimik Kemal de mutasarnf ola-
rak Gelibolu’ya tayin edildi (26 Eyliil 1872).

Gelibolu’da bir yandan, ceza siiresinin dolmasindan 40 giin 6n-
ce citkmasimma izin verilen lbret'e B.M. rumuzu ile muntazaman ya-
zilar gonderirken, diger yandan yine Ebiizziya Tevfik’in negrettigi
Hadika’ya N.K. imzasiyla makaleler yaziyordu. Ayrica Evrdk-i
Perisdn’in di¢ kitabini da burada iken yayinladi. Gelibolu’dan ayri-
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lacag1 giinlerde ise, iiyeleri arasinda yer aldig1 Tiyatro-y1 Osméani
kumpanyas1 igin Vatan yahuwt Silistre’yi yazmaga basladi. Ocak
1872’de Istanbul’a geri déndii. Tekrar lbret’in basina gecti ve eski-
sinden daha giddetli siyasi bir miicadeleye bagladi. Bunun sonunda
gazete 100. niishada bir ay siireyle yeniden kapatildi. Bu arada
Gelibolu’da basladig) Vatan yahut Silistre’yi tamamlad: ve lbret’in
tekrar ¢ikmaya basladiga giinlerde Gedikpasa’daki Giillii Agop Ti-
yatrosu’'na teslim etti. Ancak piyesin ilk temsil edildigi 1 Nisan ge-
cesi temsilden sonra seyircilerin vatani heyecanla cosup Namk
Kemal lehinde tezahiirit yapmasi, topluca gazete idarehinesine ka-
dar gitmesi ve biitiin bu olaylarin Ibret’te Adeta alkiglanarak yer
almas: iizerine, gazete 132. sayida yine siiresiz olarak kapatild:
(5 Nisan 1873). Hemen ardindan da Namik Kemal, Ebiizziya Tev-
fik, Nuri, Hakk: ve Ahmet Midhat'la birlikte tevkif edildi. Birkac
glin sonra «muzir nesriyatta bulunmak» sugu ile NAmik Kemal Ma-
gosa'ya, digerleri ise Rodos’a siirgiine génderildi.

Nimik Kemal Magosa’da resmen bir kalebent, yani siyasi siir-
glin olmasina ragmen gevresinden gérdiigii yakin ilgi sayesinde kisa
zamanda siirgiin psikolojisinden kurtuldu ve calismaya koyuldu. Bi-
raz da bu siirgiine sebep olan ve kendisini bir anda gdhretin zirve-
sine ¢ikaran Vatan yahut Silistre’nin seyirci iizerinde yaptig1 olumlu
tesirden aldig1 giicle burada yeni eserler yvazmaya bagladi. Arala-
rinda Kanije, Silistre Muhasarasi, Nevruz Bey’in Terciime-i Hali
gibi tarihi eserlerle Intibah adli romani, Akif Bey, Giilnihal, Zavall
Cocuk ve Kara Beld gibi piyesleriyle Tahrib ve Tdkib-i Hardbdt
adlarimi tagiyan iki tenkit kitab: ile Riiya, Irfan Pasa’ya Mektup,
Mes Prizons Mudhezesi, Bdhdr+ Ddnis terciime ve mukaddimesi
hep burada kaleme ahnmstir. Istanbul’daki dost ve arkadaslar
ile stk stk mektuplagsma sayesinde de edebiyat Alemini yakindan
takip ediyor, gazete ve dergilerde isimleri yveni yeni goriilmeye bas-
layan imzalarla ilgilenme firsati buluyordu.

Namik Kemal Magosa’da 38 ay kaldi. 30 May1s 1876’da bir ih-
tilal sonucu Sultan Abdiilaziz'in tahttan indirilerek yverine V. Mu-
rad’in gecirilmesinden ii¢ giin sonra, diger siyasi siirgiinlerle birlik-
te affedilerek 7 Haziran 1876’da Istanbul’a déndii. Mesrutiyet icin
kendisine biiyiik iimitler baglanan Sultan Murad'in kisa zamanda
akli dengesini kaybetmesi iizerine, 93 glin sonra onun yerine mes-
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mukaddes mefhumlar ugrunda seve seve can verilebilecegini 6greten
Namik Kemal'e gore vatan, <her karig topragi ecdat kanlariyla
sulanmig, ugrunda her an can verilebilecek aziz ve miibarek bir top-
rak parcgasi»dir. Yagadig1 devirde tek bagina sdyledigi halde daha
sonraki yillarda hiirriyet agki, vatan ve millet sevgisiyle yanip tu-
tusan nesillere birer melg’ale olan siirleri vecize halinde yillar bo-
yunca tekrarlanmig ve rehber olarak benimsenmistir.

Namik Kemal’in, yazmig oldugu alt1 piyes ile en gok eser verdigi
tiir tiyatrodur. Cesitli makaleleri yaminda bilhassa Celdl Mukaddi-
mesi'nde Tiirk edebiyatinda ilk defa tiyatro tiiriinii tamitan ve ti-
yatronun onemi iizerinde duran Namik Kemal, tiyatro ile baz fi-
kirleri genis kitlelere duyurmak istemistir. Tiyatroyu «eglencelerin
en faydahsi» olarak gbren ve bu yoniiyle diger edebi tiirlerden iis-
tiin kabul eden Ndmik Kemal’e gore duygu ve diisiince tiyatroda
daha etkili bir gekilde tasvir edildiginden, bir ideali ve bir fikri
yaymada daha faydalidir. Giiniine gore tiyatroyu oldukea ileri bir
seviyeye ulagtiran Namik Kemal, makalelerinde oldugu gibi piyes-
lerinde de vatanseverlik, hiirriyet, insan haklari, adalet, zuliim gibi
konular: iglemis ve bu yoniiyle Tiirk edebiyatinda «ideolojiye baglh
edebiyat» anlayiginin Onciiliigiinii yapmgtir.

XIX. yiizyilda artik iyiden iyiye dagilmaya ve parcalanmaya
baglayan Osmanl Imparatorlugunun Islim birligi ideali etrafinda
yeniden derlenip toparlanabilecegine inanan Namik Kemal'in Islam
ve Osmanh tarihini konu alan piyes ve biyografilerinde vatan ve
milletin seldmeti ugrunda sahsi saadetlerini feda eden Selahaddin-i
Eyyfibi, Celaleddin Harzemsah, Fitih Sultan Mehmed ve Yavuz
Sultan Selim gibi devlet kurucusu idealist sahsiyetleri kahraman
olarak secmesi de son derece anlaml bir tercihten baska bir sey
degildir,

Tiyatroda oldugu gibi romanda da Fransiz romantiklerini takip
eden Namik Kemal, biri yasadig1 devrin sosyal meselelerinden birini
konu alan, digeri tarihi konulu iki roman yazmugtir. Teknik bakim-
dan bugiine gore oldukca basit olan Intibah (yahut Sergiizest-i Ali
Bey) ile yarim kalan Cezmi, diger calismalar gibi tagidiklar mesaj
bakimindan 6nem tasimaktadirlar.

Onun tarihi eserleri ile tarihi biyografileri de, biitiiniiyle, ma-
kalelerinde savundugu diinya goriisii ile hayati boyunca miicadele-
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sini verdigi diigiincelerini yansitmaktadir. Osmanli tarihinin ganl
sayfalariyla onde gelen kahramanlarim hiiyiik bir hayranlkla can-
landirmis, bunlar1 aym1 zamanda halki egitme yolunda da kullanmak
istemigtir.

Hayatla edebiyatin i¢ ice olduguna inanan ve bunu eserleriyle
ispat etmeye caligan Nidmik Kemal'e gore, bir fikrin emrinde olma-
yan edebiyat, gercek mandda bir edebiyat degildir.

Edebi zevk bakimindan eskiden pek ayrilmadigi halde fikir ve
diisiincede tamamen yenilik taraftar1 olan Namk Kemal, yagsadig
devirde Tiirk dili ve edebiyat1 hakkinda da dikkate deger bazi go-
riigler ileri siirmiigtiir. Ona gére Tiirk dilinin sadelesmesi ve gelig-
mesi ic¢in once dilin yapisina uygun bir gramer ile Tiirkce bir soz-
lilkk hazirlanmalidir. Daha sonra galat-1 meshurlar yerli yerinde kul-
lanilmali, tabii ifadeye uygun ornek olabilecek makalelerden bir
antoloji yapilmal, resmi yazilarda eski ifade tarz bir yana bira-
kilmali, iislipta ise liizumsuz s6z oyunlarina yer verilmemelidir.

Namik Kemal’in kitap halinde yayimlanan eserleri gunlardir :
Roman : Intibah veya Sergiizest-i Ali Bey (1876), Cezmi (1880-
1882). Tiyatro : Vatan yahut Silistre (1873), Zavallh Cocuk (1873),
Akif Bey (1874), Giilnihel (1875), Celdleddin Harzemsah (1875),
Kara Beld (1910). Biyografi : Evrdk-w Perigsan (1872), Terciime-i
Hal-i Nevruz Bey (1875). Tarih : Devr-i Istild (1867), Bdrika-i Zafer
(1872), Silistre Muhasarasy (1873), Kanije (1874), Osmanl Tarihi
(4 C, 1908-1909). Tenkit : Tahrib-i Hardbdt (1874), Tdkib-i Hardbdt
(1875), Mes Prisons Mudhezesi (1885), Irfan Pasa’ya Mektup (1887),
Mukaddime-i Celdl (1888), Renan Miidafaanimesi (1908), Tdlim-i
Edebiyat Uzerine Risdle (sonradan bulunmustur, 1950). Diger eser-
leri : Bahdr-t Ddnis (1874), Miintahabdt-+ Tasvir-i Efkdr (1886),
Riilya (1898).

Namik Kemal Hakkinda Kaynakga : Ebiizziya Tevfik, Yeni
Osmanhlar Tarihi (Haz. Ziyad Ebiizziya), I-II (Istanbul 1973-1974),
Kemdl (Istanbul 1306/1888), Merhum Ndamsk Kemal Bey (2. b., Istan-
bul 1326/1908), Niimiine-i Edebiyat-+ Osmdniye (4. b., Istanbul 1308/
1890); Ali Ekrem, Rih-+ Kemal (Istanbul 1327/1909); Siileyman
Nazif, Ndmwk Kemal (Istanbul 1340/1922), lki Dost : Namik Ke-
mal-Ziya Paga (Istanbul 1925); Ismail Hikmet (Ertaylan), Tiirk
Edebiyaty Tarihi, I (Baki, 1925, s. 203-247) ; Sadettin Niizhet (Er-
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gun), Némik Kemal (Istanbul 1933), Ndmuk Kemalin §iirleri (Is-
tanbul 1941) ; Kemal Tahir, Ndmk Kemal l¢in Diyorlar ki (Istan-
bul 1936) ; Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Son Aswr Tiirk Sairlert,
II, (Istanbul 1938, s. 819-834) ; M. Nihat Ozon, Némak Kemal ve 1b-
ret Gazetesi (Istanbul 1938); Necip Fazl, Ndmik Kemal : Sahsi,
Sanati, Eseri (Ankara 1941); Ahmet Hamdi Tanpinar, Ndmik Ke-
mal Antolojisi (Istanbul 1942); Cevdet Perin, Ndmik Kemal ve
Fransw Edebiyatr (Ankara 1942); Thsan Sungu, «Tanzimat ve Yeni
Osmanlilars, Tanzimat (Istanbul 1939, s. 777-857); Mithat Cemal
Kuntay, Ndmik Kemal, 2 C (Istanbul 1944, 1949, 2. kisim 1956);
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