TURK HUKUKUNDA TESLiM KOSULLU MENKUL REHNINDE
REHIN ALANIN SORUMLULUGU

Ar. Gor. Hanife Dogrusoz+*

I Giris

Alinan krediye, bir borca kargilik olarak teminat alinmasi, tarihsel
siirec i¢inde hem ¢okga kullanilan, tercih edilen bir metod olarak hem de
onemli bir ihtiyag olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu terninat niteligine gore
bir sahsi bir teminat olabilecegi gibi, teslim kosullu taginir rehninde oldugu
gibi ayni bir teminat da olabilir. Teslim kosullu tagimir rehninde, teminatin
saglanmasi, rehin konusu tagimirin rehin alacaklisina teslimi ile gergekles-
mektedir. Bu durumda rehin alacaklis1 bu durumda, rehin konusu taginirin
zilyedi olarak bulunmaktadir. Boyle bir teminat tiiri kredi verenlerin itima-
dim arttirdiga gibi, diger teminat tiirlerinden olan kefalet gibi sahsi teminat-
lardan farkli olarak, giivenceyi verenin ddeme giicine ve istencine baglh
olmadig icin, saglam bir giivence olarak gﬁrﬁlmektedirl.

MK’ da taginir rehnine iligkin diizenlemeler, taginmaz rehnine iliskin
olanlardan farkl olarak, sadece taginabilen nesneler iizerinde degil, alacakla-
rin ve diger haklar iizerinde rehin tesis edilmesine de olanak saglamaktadir.
Teslim kosullu tasinir rehni MK.’da diizenlenen taginir rehni tiirlerindendir.
MK. ‘daki, bu rehin tiiriine iligkin hiikiimlerin, mahiyetine uygun diigtiikleri
oranda diger tasinir rehni tiirleri i¢in de tamamlayici hiikiimler oldugu kabul
edilir.

Bu baglamda, ¢alijmamizda 6ncelikle telsim kosullu taginir rehni ge-
nel olarak ele alinacaktir. Daha sonra teslim kosullu taginir rehninin tanim,
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konusu ve rehne hakim olan ilkeler incelenecektir. Son olarak, teslim kosullu
taginir rehninde, rehin alacaklisinin sorumlulugu belirlenecektir.

II. Teslim Kosullu Tasimir Rehninin Tammm, Kurulmasi ve
Rehne Hakim Olan Temel ilkeler (Teslimi Mesrut Rehin)

A. Teslim Kosullu Tasgimir Rehninin Tanim

4721 sayili MK. nun, “Ugiincii Bolimii” (m. 939 - 972) taginir
rehnine iligkin hiikiimler icermektedir. Kanunda tagimir rehnine iliskin dii-
zenlemeler, tasinmaz rehnine iliskin olanlardan farkli olarak, sadece tasina-
bilen nesneler iizerinde degil, alacaklarin ve diger haklar iizerinde rehin tesis
edilmesine de olanak saglamaktadir®. Dolayisiyla Kanunun, teknik anlamda
tasinmaz rehni disinda kalan tim rehin haklarini tasinir rehni olarak kabul
ettigi soylenebilir.

Teslim kosullu tasinir rehni de MK’ da diizenlenen tasinir rehni tiirle-
rinden biri olarak, MK.’nun m.939 — 953 arasinda yer almaktadir ve en ka-

rakteristik ve en ¢ok uygulanan rehin tiirlerinden biri olarak uygulanmakta-
dir.

Doktrinde teslim kosullu taginir rehni, konusunu olusturan tasinirin
aragsi1z zilyetliginin gegirilmesiyle kurulan, teminat amaci tasiyan ve hukuk-
sal bir igleme dayanan taginir rehni tiirii olarak tanimlanmaktadir’.

Bu tanima gére, s6z konusu rehin tiiriiniin konusunu “dar ve teknik”
anlamda tagimir nesneler olugturmaktadir. Dolayistyla ancak maddi bir degeri
olan yani paraya gevrilebilen nesneler rehin konusu olusturabilmektedir.*

Bu rehin tiirii her tiirlii alacak icin tesis edilebilir. Buna gore rehnin,
para alacaklan disinda diger edim yiikiimliiliikleri i¢in de kurulmasi miim-
kiin olabilecektir. Bununla birlikte, alacagin miktar olarak kesin sekilde be-

? Davran, 8.77.
2 Kopriilii / Kaneti, s.650; Karahasan, s.274.
* Kopriilii / Kaneti, 5.477.
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lirlenmis olmas1 gerekmemektedir. Alacagin “belirlenebilir” olmas: yeterli-
dir. Ancak herhaliikarda, alacak hukuken gegerli bir alacak olmahdir’.

B. Teslim Kosullu Tasimir Rehninin Kurulmasi
1. Borclanma iglemi

Teslim kosullu tagimr rehni, rizai sozlesmeden dogan bir rehin tiirii-
diir. Dolaystyla, rehnin kurulabilmesi bakimindan, taraflarin oncelikle
rehnin tesisi konusunda anlagmalar: sarttir f

Bu baglamda borglanma islemi, rehin alanla rehin veren arasinda,
bir taginir iizerinde, kanunun 6ngordigi bigimde bir rehin hakkinin kurul-
mas1 borcunu kapsamak iizere yapilan bir sozlesmedir. Bu sozlesmeye “re-
hin sozlesmesi” (pactum de pignore dande) ad1 verilmektedir’. Bu rizai soz-
lesme ile, rehinli alacakly, rehnedilen malin kendisine teslimini isteyebilme
hakkina sahiptir; buna karsilik rehin veren de zilyetligi nakletme borcu altin-
- dadir®. Rehin sozlesmesi herhangi bir sekle bagh deglldn'

Rehin sozlesmesi genellikle rehin veren ve alan arasinda yapilir. An-
cak rehin veren borclunun kendisi olabilecegi gibi, asil borgtan sorumlu ol-
mayan bir iigiincii kisi de olabilir'®. Buna “baskasinin borcu igin ii¢linct
kisinin rehin vermesi” adi verilmektedir''. Rehin sdzlesmesinde, konusunu
olusturan taginirin ve sagladifi alacagin belirlenebilir olmas: yeterlidir. Ayri-
ca, oliime bagh tasarrufla da, bigim yonunden kendine 6zgii kurallara uyula-
rak teslim kosullu taginir rehni tesis edilebilir'?.

2. Tasarruf islemi

Teslim kosullu taginir rehninin kurulabilmesi icin gerekli diZer sart,
bor¢landirict nitelikteki rehin sozlesmesinin ardindan yapilacak tasarruf is-

5 Ayan, 5.229.
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7 Kopriilii / Kaneti, s.478.
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lemidir. Tasarruf isleminin gerekliligi MK. m.939°da su sekilde belirtilmek-
tedir; “Kanunda 6ngoriilen ayrik durumlar disinda taginirlar ancak, zilyetligin
alacakliya devri suretiyle rehnedilebilir”. Dolayisiyla teslim kosullu taginir
rehninin kurulmas: i¢in, rehin konusu nesnenin zilyetliginin, rehin kurmak
amaciyla rehin alana gegirilmesi gerekmektedir'? . Bu tagmir rehninde de
biiyiik 6nem tasiyan “aleniyet” ilkesinin dogal sonucudur'®.

Sozii gecen tasarruf iglemi, hem eylem olarak zilyetligin gegisini,
hem de bu zilyetlik gecisinin rehni kurmayi amaglamas: konusunda taraflarin
anlagmasin igerir (animo et corpore). Bu iki unsurdan olugan tasarruf iglemi,
rehin hakkin1 kurmay: saglayan bir ayni sozlesmedir”. Ayni sozlesme ise,
rehin soézlesmesinden farklidir. Ayni sdzlesme, rehin sozlesmesinden fakl
olarak bir borclandirici islem olmadigindan, taraflar i¢in herhangi bir borg
dogurmaz. Ayni sozlesme sadece, tasarruf igleminin hiikiim ifade etmesi i¢in
zilyetligin devri aninda varligi aranan ve taraflarin rehni kurmak konusunda
iradelerinin karsilikli uyusmasim ifade etmektedir'®.

Teslim kosullu tasinir rehninde zilyetligin gecirimi yollarindan rehin
zilyetligini saglamaya elverisli olanlar ise su sekilde siralanabilir : nesnenin
maddesel teslimidir (MK. m. 977); zilyetligi kazanacak kimseye, nesnenin
tizerinde egemenlik saglayacak vasitalarin teslimi (MK. m. 977); kisa elden
teslim ve zilyetligin havalesi (MK. m. 979) zilyetligin geg¢irimini saglayan
diger gegirim yollaridir'. Zilyetligin naklinin, istirak halinde zilyetlik tesisi
seklinde gerceklesmesi de miimkiindiir. Bu durumda, rehin verenin tek bagi-
na fiili hakimiyeti s6z konusu olmayacak, hakimiyet rehin alaninin istiraki
ile kullanilabilecektir. Diger taraftan, her iki tarafa tek basina fiili hakimiyet-
lerini kullanma imkani veren, miisterek zilyetlik tesisi miimkiin olmayacak-
tir'®, Ancak, malikin rehinli taginir iizerinde vasitasiz zilyetligi, hitkmen tes-

" Serozan / Arpaci / Hatemi, s.351,

" Ayan, 5.226; Oguzman / Seligi, 5.768.

"% Kopriilii / Kaneti, 5.479; Ouzman / Selici, 5.768.

16 Ergiine, s.123.

1" Karahasan, s.275; Oguzman / Seligi, s.768 ve 769; Zilyetligin devri yollan hakkinda daha
fazla bilgi i¢in bkz. Akipek, 5.191-206.

18 Oguzman / Selici, 5.768.
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lim yolu ile zilyetliin naklinde devam ettigi icin, hitkmen teslimle bir taginir
esya lizerinde rehin hakki tesisi miimkiin degildir"”.

Elbette, rehin hakkinin tesis edilebilmesi icin, zilyetligi nakleden
kisinin tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekir. Kural olarak, temsil yetkisine
sahip olmadik¢a tgiinct bir kigiden rehin tesis edilemez. Bu durumda
rehneden bizzat borglu olabilecegi gibi, iigiincii kisi durumundaki bir malik
de olabilir®, Ancak MK. m.939 /II'e gore, tasarruf yetkisi bulunmasa bile,
iyiniyetle hareket eden alacaklimin rehin hakki korunmaktadir. Bu hiikiim,
menkul rehninde kamu giivenin korunmas ilkesinden kaynaklanmaktadlrm.

C. Teslim Kosullu Tasmir Rehnine Hakim Olan ilkeler
1. Kamuya Agiklik / Aleniyet ilkesi

MK. m.985’e gore, bir taginirin zilyedi onun maliki olarak kabul
edilmektedir. Buna gore, zilyetligin menkul bir mal iizerinde ayni hakka
karine teskil etmektedir. Zilyetlik ise, ayni hakkin alenilesmesini, iglinci
kisilere karg: ileri siiriilebilmesini saglayan fiili bir durum olarak tanimlan-
maktadir™.

Kamuya agiklik ilkesi ile, rehin konusu sey iizerinde iigiincii gahusla-
rin iyiniyetle hak iktisaplari ve malikin rehin konusu sey tizerinde alacaklila-

11 zarara ugratabilecek tasarruflari onlenmek istenmlstirB.

MK, m. 939°da da acikga belirtildigi lizere teslim kosullu rehin soz-
lesmesinin kurulabilmesi igin, rehinli tasimrin zilyetliginin rehin verenin
zilyetliginden gikmasi ve mutlaka alacakliya gegmesi sarttir. Bu durumda
rehinli tagmirin mutlaka alacakliya tevdii gerckmez. Zilyetligin diger nakil
yollar1 da kullanilabilir. Ancak bu konulara rehinin kurulmasi boéliimiinde
deginildiginden, bu boliimde daha fazla iizerinde durulmayacaktir.

2. Belirlilik / Muayyenlik ilkesi

19 Breag, 5.552; Ayiter, s.187; Dural, s. 150: Serozan / Arpact / Hatemi, s.351..
20 Ayiter, .186.

21 Oguzman / Seligi, s.769; Ayiter, s.187..

22 Cansel, 5.20; Dural, 5.150.

3 Ertas, 5.542
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a. Rehin Verilen Bakimindan

Rehin verilen tagimirin muayyen olmasi gerektigi ilkesi, menkul
rehni bakimindan MK.’da agikca belirtilmis ilke degildir. Ancak stz konusu
ilke, MK. 854 / I'de gayrimenkul rehni bakimindan su sekilde belirtilmekte-
dir : “Rehin kurulurken, konusu olan tagimnmazin belirtilmesi gerekir.”
Hernekadar menkul rehin bakiminda MK.’da agik bir diizenleme olmasa da,
rehnin kurulmasinda zilyetligin alacakliya gecmesinin sart oldugu da diisii-
niilerek, belirlilik ilkesinin teslim kosullu tasinir rehinin de gegerli oldugu
sonucuna varilmaktadir. Buna gore, teslim kosullu menkul rehninin tesis
edilebilmesi i¢in rehin konusu olusturan tasinirin ferdilestirilmesi yani belirli
olmas1 gerekmektedir.

Rehin sozlesmesinde, bor¢lunun malvarlifinda yer alan bir kisim
veya tiim menkul mallar iizerinde rehin tesis edilecegine iligkin bir hiikiim
yer alamaz. Dolayisiyla Tiirk Hukukunda “genel rehin” tesisi miimkiin de-
gildir*®. Bu ilkeye gore, rehin konusu olarak ferdilestirilmis taginirm rehin
alacaklisina teslimi gerekmektedir.

Diger taraftan rehin sozlesmesinde rehin konusunun belirlenebilir
bigimde gosterilmesi de yeterlidir. Ancak, en geg zilyetli§in rehin alana gec-
tigi anda ferdilestirme gerceklestirilmelidir™. Malvarhiginda yer alan deger-
lerin, ayr1 ayri teslimleri yapilarak rehin edilebilmesinin miimkiin olabilecegi
gibi*®, malvarligim olusturan esyalarin butiin halinde aym rehin sézlesme-
sinde gosterilmesi de miimkiin olabilecektir’’.

b. Alacak Bakimindan

Teslim kosullu tagiir rehninde, alacak bakimindan belirlilik ilkesi
yine MK. da acikca belirtilmemistir. Ancak séz konusu ilke, tasinmaz rehni .
bakimindan MK. m.851’de “giivence altina alinacak para” bashg altinda

 Cansel, 5.21; Karahasan, s.271; Giirsoy / Eren / Cansel, 5.1093, Hatemi / Serozan / Arpaci,
8.354, Ayan, s.219; Ertas, 5.543.

* Karahasan, s.272.

% Ayan, 5.219, Kopriilii / Kaneti, 5.468-469; Saymen / Elbir, 5.644; Oguzman / Seligi, 5.886,
Ayiter, 5.188.

4 Ayan, $.220; Oguzman / Seli¢i, s.886; Kdpriilii / Kaneti, 5.469; Davran, 5.90-91.
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acikca diizenlenmektedir. Buna benzer olarak, MK. m. 881’e gore, “mevcut
olan veya heniiz dogmamis oimakla birlikte dogmast kesin veya olasi bulu-
nan herhangi bir alacak, ipotekle giivence altina alinabilir.”

Menkul rehininde alacagn belirli olmas1 ilkesi sadece hayvan rehni
bakimindan MK. m. 940’da belirtilmistir. Dolayisiyla menkul rehninde, ta-
sinmaz rehninden farkl olarak, teminat altina alinmak istenen alacagm belir-
li bir miktar seklinde gosterilmesi zorunlulugu yoktur. Alacagin onceden
azami bir miktar olarak ¢ngoriilmesi veya tagimrin paraya gevrilmesi aninda
parayla ifade edilmesi yeterlidirzs.

Diger taraftan belirlenebilir olmalar1 kaydiyla, sarta bagli ve miis-
takbel alacaklar da taginir rehniyle teminat altina ahinabilir. Kural olarak para
alacag1 disindaki her tiirlii edim de rehinle teminat altina alinabilir®® Hatta,
déviz tizerinden belirlenmis alacaklar igin de tagimir rehni kurulabilmelidir™.

Ancak, ileride dogabilecek biitiin alacaklar icin gegerli bir rehin ku-
rulamaz. Ciinkii boyle bir rehin s6zlesmesi kisilik haklarina aykinlik tastya-
cagindan, batil olacaktr’'. (MK. m.23)

3. Tarih itibariyla Oncelik lkesi

Teslim kosullu taginir rehninde ayni tagir iizerinde, birden fazla
rehin hakk: tesis edilebilir. Bu olanak, “art rehin” bashg altnda MK. m.
941°de su sekilde diizenlenmektedir. “Rehnedilen tagmirin maliki, onun tize-
rinde bir art rehin kurabilir. Bunun igin, alacagt tdenince rehnedilen taginirin
sonraki alacakliya teslim edilmesinin rehinli alacakliya yazili olarak bildi-
rilmesi gerekir”

Rehin konusu tasmnir iizerinde bir art rehin kurulmas: durumunda,
rehin haklar arasindaki 6ncelik sirasinin neye gore belirlenecegi ise, “rehnin
sirast” bashg altinda MK. m.948’ dediizenlenmektedir. S6z konusu maddeye
gore; “Aym tagmir {izerinde birden cok rehin hakki bulundugu takdirde,

% Ayan, 5.218; Giirsoy / Eren / Cansel, 5.1093; Kopriilii / Kaneti, 5.470; Cansel, $.22; Ertas,
5.544.

i Kaepriilii / Kaneti, 5.470; Davran, s.91, Giirsoy / Eren / Cansel, s.1102-1103.

%0 Ayan, s.219.

3t Cansel, s.22; Koprillii / Kaneti, 5.471; Oguzman / Selici, s.886; Ertas, 5.544,
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alacaklilara rehin haklarinin sirasma gore, 6deme yapilir. Rehin hakkinin
swrast kurulus tarihine gore belirlenir.”

Madde hiikmiinde de agik¢a anlagildigi iizere, bu durumda rehin
haklar arasinda, oncelik-sonralik iliskisi rehnin kurulug tarihlerine gére be-
lirlenecektir. Kurulug tarihi ise, teslim kosullu taginir rehninde zilyetligin
gegirilmesinin tamamlandig1 andir*”,

Teslim kosullu taginir rehninde, rehinli tasinir iizerinde bir art rehin
kurulacak ise, MK. m.941%e gore, malikin rehnedilen tasinirin sonraki ala-
cakliya teslim edilmesi konusunda, rehinli alacakliya yazili bildirimde bu-
lunmas1 gerekmektedir. Bu bildirimin, rehin konusu taginin eylemli zilyetli-
ginde bulunduran ilk rehinli alacakliya vardig1 anda art rehin dogar®. Ancak
siraya iligkin bu kuralin aksi kararlastirilabilir®*,

Taginir rehninde taginmaz rehninde oldugu gibi, sabit derece sistemi
yoktur. Onde bulunan bir rehin hakk: sona ermigse, bu bir bogluk yaratmaz,
arkada bulunan taginir rehinleri kendiliginden birer derece ilerler™.

4. Teminat ilkesi
a. Teminatin Kapsam

Teslim kosullu tasinir rehninin konusunu, paraya cevrilen menkul
esyalar olusturur®®, MK. m. 762’de menkul esyanin tanimi agikca yapilma-
makla birlikte, bunlarin genel olarak sinirlan ¢izilmigtir. Madde hiikmiinde
taginir miilkiyetinin konusunun, nitelikleri itibariyla tagmabilen maddi seyler
ile edinmeye elverigli olan ve tasinmaz miilkiyetine girmeyen dogal giicler
oldugu belirtilmektedir. Buna gére menkul esya, “Oziine zarar vermeden bir
yerden bagka bir yere taginabilen esyalardir” seklinde tanimlanmaktadir®”.

42 Ayan, 5.224,

' Ayan, 5.225; Kopriilii / Kaneti, 5.225.

* Kopriilii / Kaneti, s.475 ve 476.

** Ertas, 5.545.

* Bu nedenle, ticari defterler, pasaport, fotograf, diploma, mektup gibi parayla 6lgiilebilen bir
degeri olmayan taginirlar iizerinde rehin kurulamaz. Daha fazla bilgi igin bkz. ve kars. Ogiitcii
/ Dogrusiz, .79.

*7 Ertas, s.8.
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Teslim kosulu taginir rehninin kapsamm ise, rehin konusu taginir ve
bu tagiirin biitiinleyici pargalari (miitemmim ciiz) ve aksi kararlagtirilma-
dikca eklentileri (teferruat) olusturmaktadir. (MK. m.947 / 1) Taraflar biitiin-
leyici pargalarin, rehnin kapsamina girmedigini karala$t1ramazlax38. Diger
taraftan, tabii semereler, asildan aynimadiklar siirece miitemmim ciiz say1-
lirlar ve rehne konu olurlar. ( MK. m.947/1II) Dolayistyla, rehnin paraya
cevrilmesi zamaninda biitiinleyici par¢a durumunda olan yani heniiz kopa-
rilmayan tabii semereler rehne dahildirler. Ancak, aksine sdzlesme olmadik-
ca, paraya gevrilmeden once tabii semereler ana maldan ayrihp biitiinleyici
parga olmaktan ¢ikarlarsa, bunlar artik teminat kapsamu diginda kalmaktadir
ve soz konusu semerelerin malike geri verilmesi gerekir”. (MK. m.947/ II)

Medeni semerelerin rehnin kapsamina dahil olup olmadigt hakkinda
MK.’da hiikiim bulunmamaktadir. Ancak rehin hakkinin, sadece teminat
amacinin oldugu ve rehin alacaklisina mah kullanma ve yararlanma hakki
vermedigi diisiiniildiigiinde medeni semerelerin rehin kapsamina dahil edi-
lememesi gerektigi sonucun variimaktadir®.

Diger taraftan, rehin konusunun yerine gegen degerlerin, omegin,
sigorta tazminatimin rehnin konusu diginda kalip kalmadig, teminatin kap-
samia dahil olup olmadif1 tartismahdir. Bir kisim yazar, sigorta tazminati-
nin teminat kapsamina dahil edilmemesi gerektigini savunmaktadir*’. Diger
taraftan, bazi yazarlar rehin hakkinin, konusu olan seyin degerini kayitlayan
bir ayni hak olmasi sebebiyle, dzel bir kanun hiikmii olmasa bile, tasinir
yerine gegen degerleri, ozellikle sigorta tazminatin1 da kapsamasinin niteli-
gine daha uygun oldugunu savunmaktadirlar®. Bizim de katildigimz goriise
gore, rehinli tagimirin degerinin eksilmesi veya yok olmasi durumunda, tasi-
nirin yerine gegen sigorta tazminati iizerinde, rehin hakki devam etmelidir.
Rehin alacaklisinin menfaati, tagimir yerine gegen sigorta tazminati iizerinde

38 Tekinay, 5.139.

¥ Karhasan, 5.272; Ertas, s.543.

40 Cansel, 5.58; Karahasan, $.272.

41 Karahasan, s.273; Cansel, 5.163 ve 164;08uzman / Selici, s764; Ogiitil / Dogrustz, s.77.
2 Ertag, s.543; Kopriilii / Kaneti, s.457; Rehnin kapsam hakkinda daha fazla bilgi icin bkz.
Kopriilii / Kaneti, s.273, 274 ve 275.
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devam etmektedir. Zira, TTK. m.1273’e gére, iizerinde rehin veya hapis
hakk1 bulunan veya hacze teskil etmis olan mal herhangi bir sebeple zayi
oldugu takdirde, imtiyazli durumda bulunan alacaklinin haklarimi kaybetme-
dikleri belirtilmektedir. imtiyazli alacaklinin hakki mal yerine gecen sigorta
tazminati iizerinde devam etmektedir®,

Taginir rehni alacagin tamamu igin teminat olusturur. MK. m.946’a
gore, teminatin kapsammna asil alacak, sozlesme faizi, gecikme faizi, takip
masraflari ve sbzlesmeye aykirilik nedeniyle alacakli lehine dogabilecek
tazminat talebini ve cezai sart kararlagtirilmigsa cezai sart da dahil olmakta-
dir**, Taraflarca aksi karalagtirilmig olmadik¢a cezai sart ve temerriit faizi
ile kargilanamayan munzam zarardan (BK. m.105) dogan alacaklar rehinle
temin edilmis sayilamaz*’,

b. Teminatmm Boliinmezligi ilkesi

Rehin hakkinin sagladigi teminat bir biitiindiir. Bunun sonucu ola-
rak, rehin verilen bir biitiin olarak alacagi temin eder ve alacak da tiim
fer’ileriyle beraber rehin verilen tarafindan temin olunur®.

MK. m.944 / II’e gore, alacakli alacaginin tiimiinii almadikca, rehinli
taginirt veya onun bir kismini geri vermekle yiikiimlii tutulamaz. Ancak bu
kuralin aksi sézlesme ile karalastirilabilir. Aym alacak i¢in birkag tasimir
uizerinde rehin hakki kurulmasi durumunda, alacak kismen tediye edilmisse,
rehin hakki yine her bir esya iizerinde devam eder. Birden ¢ok alacak i¢in bir
veya birka¢ tasimirin rehnedilmesinde durumunda da, bu borg¢lardan birinin
sona ermesiyle, rehin verilenin iadesi gerekmez. Iade ancak borcun 6denme-
sinden sonra, talep edilebilir. Ancak bunun aksi sozlesme ile kararlagtirilabi-
g

III. Teslim Kosullu Tasimir Rehninde Rehin Alacakhisinm So-
rumlulugu

o Bozer, s.174.

* Ertas, 5.544; Oiitcii / Dogrusoz, 5.78.

3 Tekinay, s.139.

* Cansel, s.24; Saymen / Elbir, 5.645; Oguzman / Selici, 5.886.
# Karahasan, s.273.
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A. Genel Olarak

Rehin sozlesmesi kanunda agikga diizenlenmis bir sozlesme olma-
makla birlikte, rehin alacaklisiin bazi borglari MK.’da agikca belirtilmekte-
dir. MK.’da yer alan borglarina ornek olarak, MK. m.945 / I’de diizenlenen
rehin alacaklisinin “mali muhafaza etmek ve malin korunmast i¢in gerekli
tedbirleri alma” borcu; MK.m. 945 /1I'de diizenlenen “mal iizerinde tasarruf
etmeme” borcu; MK, m.944’te diizenlenen mal: iade borcu; MK. m. 947 de
diizenlenen mali kullanmama ve semerelerinden yararlanmama borcu sayila-
bilir. Ancak rehinli alacaklimn rehin konusu mal tizerinde bakim borcunun
olup olmadig1 veya mah muhafaza borcunda ihtimam derecesi MK."da acik-
ca belirtilmemektedir. Bu gibi durumlarda, rehin sozlesmesine saklama bor-
cu doguran vedia ve ariyet gibi sozlesmeler kiyasen uy gulanma11d1r48.

B. Mali Muhafaza Etmek ve Maln Korunmasi Icin Gerekli
Tedbirleri Alma

a. Genel Olarak

Rehnedilen menkul malin dogrudan dogruya zilyedi olan rehinli ala-
cakli, rehin konusu menkul malin korunmast ve muhafazasi igin gerekli ted-
birleri almalidir. Rehin alanin muhafaza etme ve malin korunmasi igin ge-
rekli tedbirleri alma borcu, MK. m. 945’te agikca belirtilmemekle birlikte
dolayh olarak ifade edilmektedir. Soz konusu hiikme gore, “alacakl, rehinli
tagimirin kaybolmasi, yok olmasi veya degerinin azalmas1 yiiziinden meyda-
na gelen zararlardan kusuru olmaksizin dogdugunu ispat etmedikge sorum-
ludur.”

Elbette bu borg, rehin alanin zilyet olmas durumunda soz konudur.
Rehin alanin, rehinli tagimr muhafaza edilmek iizere bir tigiincii sahsa tevdi
etmesi (6rnegin bir bankaya) etmesi durumunda, rehin alanin muhafaza ve
koruma borcu bulunmamaktadir. Ancak yine de rehinli tasinira alacaklinin
kusuru ile zarar gelmesi durumunda, rehinli malin alacaklinin zilyetliginde

% Cansel, 5.165.
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olmasi veya iigiincii bir sahista bulunmasi, alacakliyr sorumluluktan kurtar-

1'[13249.

b. Muhafaza ve Koruma Borcunun Kapsam

MK. m. 945’de alacaklinin 6zen borcunun smmirlari acikga belirtil-
memektedir. Bu durumda doktrinde, alacaklinin muhafaza borcuna iligkin
olarak, vedia hiikiimlerinin (BK. m. 465 vd) kiyasen uygulanabilecegi belir-
tilmektedir™.

Diger taraftan her iki sozlesme mahiyetleri itibariyla farkhiliklar ta-
simaktadir. Vedia sozlegmesinde, vedia alan bakimindan muhafaza borcu,
asli bir borgtur. Halbuki, rehin alan mali muhafaza etmek iizere degil, alaca-
gmnin teminati olarak almaktadir. Dolayisiyla vedia veren, malin muhafaza-
sin1 bizzat vedia alandan talep edebilirken, rehin alan mali muhafaza edilmek
lizere bir iiglincti gahsa tevdi edebilir. Dolayisiyla, her iki sézlesme arasinda
kiyas yapilirken, vedia sozlesmesinde muhafaza borcunda vedia verenin
menfaati, rehin iliskisinde ise, rehin alanin teminattan bekledigi fayda goz
oniinde tutulmahdir®.

Diger taraftan rehinli alacaklinin muhafaza borcunun kapsaminin be-
lirlenmesinde, intifa hakk: sahibinin intifa konusu menkulii muhafazas: ile
ilgili hiikiimler de uygulanabilir’’, (MK. m.815)

Yine bu baglamda, rehin soézlesmesi ve MK. m.2’de diizenlenen
iyiniyet kurali yén gosterici rol oynayacaktir. Bu cergevede, alacakli rehinli
malin kaybolmamasi, hasara ugramamasi veya degerinin azalmamas igin,
ozellikle malin mahiyetine gére gereken onlemleri almak zorundadir. Orne-
gin, kiymetli miicevherleri kolay agilmayacak bir kasada veya emniyetli bir
yerde hatta gerekiyorsa bir bankanin kasasinda muhafaza etmek; biiyiik ha-
cimdeki ticari esyay1 bir depoya koyarak bir veya birkac bekei tutmak; kiirk
mantonun giivelenip bozulmamas igin naftalinlemek vs. gibi®. Buna kargi-

d Giirsoy / Eren / Cansel, 5.1107; Cansel, 5.167

50 Cansel, s.166; Giirsoy / Eren / Cansel, s.1107; Oguzman / Selici, 5.772.
*! Cansel, 5.166.

*2 Oguzman / Selici, 5.772.

4 Tekinay, s.138.
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lik alacakli, borclusunun malin bulundugu mahalle girip, ¢ikmasina ve ge-
rekli bakim tedbirlerini almasina katlanmak zorundadir™®.

Kural olarak, rehin alacaklisinin, bakim borcu olmamakla birlikte,
rehin konusu mala gelebilecek tehlikeler konusunda, ardiyecinin ihbar mii-
kellefiyetine benzer sekilde (BK. m.474/1), malin malikine haber verme
borcu oldugundan bahsedilmektedir™.

MI’ da rehin konusu malin iktisadi degerinin azalmasi veya bir hasa-
ra ugramasinin muhtemel oldugu durumlarda, benzeri bir mal ile degistirile-
bilecegine iligkin bir hiikiim bulunmamaktadir. Boyle bir durumda kural
olarak rehin alacaklisinin rehin konusu malin degistirilmesine zorlanmasi da
s6z konusu olamaz. Ancak, MK. m.2’ye gore, malin degerinin azalmasini
engellemek amaciyla malin degigmesi her iki tarafin da menfaatine olacaksa
bu yola da bagvurulmasi miimkiin olabilmelidir®. Alacaklinin malin degisti-
rilmesine miisaade etmemesi durumunda, rehin veren taginirin satimint iste-
yebilir. Borglunun bu hakk, BK. m.92’de diizenlenmis olan tevdie milsait
bulunmayan esyanin bor¢lu tarafindan satilmasma benzemektedir. Bor¢lu
vadesinden 6énce borcunu ddemek istemezse, satig bedeli tevdi edilir ve rehin
hakk: bunun iizerinde devam eder. Malik mali degistirmez veya satimini
talep etmezse zarara katlanmak zorundadir. Ayrica, bozulan malin rehinli
alacakhmn malvarligia verdigi zararlari da kargilamak zorunda kalacaktir
(BK. m.96)".

Rehin alacaklisimin, rehinli tagimirt sigorta ettirme miikellefiyetinin
olup olmadig: konusunda MK .’da bir aciklik bulunmamaktadir. Sigorta et-
tirme miikellefiyeti, mali muhafaza ve koruma borcu kapsamina dahil edil-
meli midir? Oncelikle TTK. m.1269’a gore, bir malin muhafazasindan dola-
y1, malike kars1 sorumlu olan kimseler, bu menfaati sigorta ettirebilirler. Bu
kapsama, rehinli mali muhafaza ve koruma borcu olan rehinli alacakli da
dahil olmalidir. Diger taraftan, bu borcun kapsaminin belirlenmesinde, vedia

5 Giirsoy / Eren / Cansel, s.1107.

53 Cansel, s.167.

% Cansel, 5.168.

57 Giirsoy / Eren / Cansel, 5.1107; Cansel, s.168.
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ve intifaya iliskin hiikiimlerin uygulanabilecegine deginmistik. Bu baglamda,
intifa hakki sahibinin mali sigorta ettirme miikellefiyetini diizenleyen MK.
m.815 kiyasen uygulanabilmelidir. S6z konusu maddeye gore, intifa hakki
sahibi, yerel adetlere gore iyi bir yonetimin geregi oldugu takdire, mali si-
gorta ettirmekle yiikiimliidiir. Bu miikellefiyet malike kars1 intifa konusu
malin durumunu muhafaza etme borcunun dogal bir sonucu ve zel bir hali-
dir’®, Yine, TTK. m.1273’ gore, menkul ve gayrimenkul mallarla, gemiler
tizerine haciz koyan veya menkul mallar iizerinde hapis hakk1 olan kimseler
bu geyleri sigorta ettirebilirler. Ancak rehinli alacakli, bu sifatla sigorta soz-
lesmesi yaparken iki sinirlamaya tabidir: Sigorta bedeli sigortali malin dege-
rinden fazla olmaz ve rehinli alacakli ancak alacagy miktarinda sigorta yapa-
bilir’®, S6z konusu maddeye gore, malik de, malini rehinli alacaklimn, hapis
hakki sahibinin veya haciz koyduranm lehine sigortalayabilir. Bu takdirde,
lglincii ahis hesabina sigortadan bahsedilir®™. (TTK. m.1273) Son olarak,
MK. m.2 hiikmiiniin de uygulanmasi suretiyle, diriistliik kuralinin gerektir-
digi hallerde, rehin alacaklisinin mal sigorta ettirme miikellefiyetinin oldugu
sOylenebilir.

¢. Muhafaza ve Koruma Borcuna Aykirihgin Miieyyidesi

Rehinli alacakli muhafaza ve koruma borcuna aykiri davranarak, re-
hinli malin kaybolmasina, yok olmasina veya degerinin azalmas: yiiziinden
bir zarar meydana gelmesine neden olmugsa, alacakli bu zarar1 karsilamakla
miikelleftir. Ancak alacaklh kusursuz oldugunu ispat ederek sorumluluktan
kurtulabilir. (MK. m.945 /1)

Bu borca aykirilik, rehin sézlesmesinin ihlali anlamina gelmektedir.
Bu durumda BK. m.96 hiikiimlerine gore, sozlesmeye aykirilik sonucunda
vermis oldugu zararlari tazmin etmek zorundadir.

* Bu durumda, intifa hakki sahibinin MK. m. 815’ e gore yaptirdign sigorta ile, TTK.
m.1269a gore yapilan sigorta mahiyetleri itibariyla birbirinden farkhdir. MK. m.815%e gore,
intifa hakk: sahibinin yapacagi sigorta “baskas: hesabma sigorta” niteliginde olmasina karsi-
lik, diger durumda yapilan sigorta, intifa hakk: sahibinin kendi adina ve hesabma yaptif
(sahsi) bir sigorta tiiriidiir. Daha fazla bilgi icin bkz. Somer, 5.82-87.

*” Somer, s.113.

% Bozer, 5.173.
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Rehin alacaklisinm muhafaza ve koruma borcuna aykir1 hareket et-
mesi durumunda, rehin verenin bagvurabilecegi bir diger hukuki imkan da,
esyanin tevdiinin talep etme hakkidir. Bu hak MK.’da agik¢a belirtilmemis-
tir. Ancak intifa hakkma iliskin MK. m.807, 808 / 1, 810’de diizenlenen, mali
haksiz veya mahiyetine aykirt sekilde kullanan intifa hakk: sahibine karsi
malikin alabilecegi tedbirler kiyasen uygulanabilir. Buna gore, rehinli ala-
cakli malikin rehinli tagmir geregi gibi muhafaza etmesi igin yaptif1 ihtara
aldirmazsa, malik hakimden rehinli tagimrin emin bir mahalle tevdi edilme-
sini isteyebilir. Bu durumda, BK."da tevdii diizenleyen hiikiimlere gore, re-
hinli taginir tevdi edilir®’. (BK. m.91)

Diger taraftan, rehin veren borcunu tediye etmeden rehinli tagimma-
zin geri verilmesini talep edemez.

C. Mal Uzerinde Tasarruf Etmeme
a. Genel Olarak

Rehin hakki alacakliya tasarruf yetkisi vermez. Tasarruf yetkisi ma-
liktedir. Rehin alacaklistnin rehin konusu mal iizerinde tasarruf etmeme bor-
cu, MK. m. 942’de diizenlenmektedir. Stz konusu maddeye gore, alacakls,
rehinli tagmin ancak rehnedenin rizastyla bir bagkasina rehnedebilmektedir.
MEK. m.945 / II'de ise, rehin alacaklisinin bu borcuna aykar1 olarak, rehinli
tasinirt kendiliginden bagkasina devir veya rehnederse, tim zararlardan so-
rumlu olaca@ini belirtmektedir.

b.Tasarruf Etmeme Borcunun Kapsami

MK. m.945/ Il’ye tekabiil eden, EMK. m.859 / II’de ise rehin ala-
caklisinin, “taginirn satmasi veya rehnetmesi” durumu diizenlenmekteydi.
Doktrinde, maddede yer alan “satmak” tabirinin genis anlagilmas: gerektigi
savunulmaktaydi. Ornegin hibe, satim, trampa... gibi miilkiyeti nakleden
diger hukuki muamelelerinde bu kapsam igine dahil edilmesi gerektigi belir-
tilmekteydi®. MK. m. 945 / II'de “satmak” yerine “devir” tabiri kullanila-

ol Cansel, s.171.
62 Cansel, 5.170.
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rak, tagimri satmak diginda, miilkiyeti devreden diger hukuki muamelelerin
de madde hiikmiine agikga dahil olunmasi saglanmistir.

Ancak m. 942’den agik¢a anlasildign iizere, malikin izni ile, rehin
alacaklis1 mali kendi adina rehnedebilir. Bu halde iigiincii sahsin rehin hakki
oncelik kazanir. Ugiincii sahis bu rehni paraya gevirerek alacagim elde ettigi
olgiide malikin kendi rehinli alacaklisina olan borcu da sona erer. Ugiincii
sahsin alacagmi elde etmesinden sonra geriye bir sey kalirsa, bu malikin
alacaklisin alacaginin kargilanmayan kismna tahsis edilir®.

Ancak bazi 6zel durumlarda, rehin alacaklisinin tasarruf etme yetkisi
olmasa bile, {igiincii kiginin iyiniyetli olmasi durumunda, ayni hak iktisabi
korunmaktadir. MK. m.939 / II’e gére, rehin alanda tasarruf yetkisi bulun-
masa bile, rehin konusu tasinira iyiniyetle zilyet olan kimse, zilyetlik hii-
kiimlerine gore edinimi korundugu 6lciide rehin hakkini kazanmaktadir,
Ciinkii bu durumda rehin alan mali emin sifatiyla elinde bulunduran kigi
konumunda bulunmaktadir ve iyiniyetle ayni hakkin iktisabi korunmakta-
dir®. Ancak bu durumda ligtincii kisilerin 6nceki zilyetlikten dogan haklan
sakli kalmaktadir.

¢. Tasarruf Etmeme Borcuna Aykiriigin Miieyyidesi

Rehinli alacakli, rehin konusu taginir iizerinde tasarruf etmeme bor-
cunu ihlal eder ve rehin verenin zarara ugramasma neden olursa, kusurlu
olup olmadigina bakilmaksizin bu zarari tazminle miikellef olur (MK. m.945
/D)%,

Rehinli alacakli tagmiri satar veya malikin rizasi olmadan
rehnederse, bu yiizden dogan tiim zararlari 6demek zorundadir. Bu tiir bir
ihlal rehin s6zlesmesine aykirilik teskil edecektir. Diger taraftan bu davranus,
rehin s6zlesmesinin en agir bigimde ihlali anlamina gelmektedir. Doktrinde,
rehinli alacaklinin bu durumda illiyet sorumlulugu geregince sorumlu oldu-
gu, kusursuz oldugunu ispata mahal bulunmadidim kabul edilmektedir®®.

% Oguzman / Séligi, s.773.

 Cansel, s.170.

03 Oguzman / Seli¢i, 5.773; Kopriilii / Kaneti, 5.497; Cansel, 5.169.
o0 Giirsoy / Eren / Cansel, 5.1108; Cansel, s.175.
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Rehin alacaklis1 esyada tasarruf etme yasagma aykir davranirsa, kazadan
dahi sorumlu olacaktir®. (MK. m.945; BK. m.465)

D. Mah Kullanmama ve Semerelerinden Yararlanmama

MEK. m.947’e gore, rehinli alacakli kural olarak rehin konusu malt
kullanma ve semerelerinden yararlanma yetkisine sahip degildir. Ancak re-
hin veren ve alan bunun aksini kararlagtirabilirler. Rehin alanin rehin konu-
sundan yaralanabilecegi kararlastirilmigsa, “yararlanmali rehin hakkinin”
varligindan bahsedilir.*

Ancak yararlanmali rehin hakk: digindaki durumlarda, rehin alacak-
1151, malin paraya cevrilmesinden once olgunlagip koparlan semereleri, rehin
verene iade etmekle miikelleftir.

Rehin alacaklis1 rehnedilen taginiri kullanmasindan veya yararlan-
masindan otiirii ileri gelen zararlardan sorumludur. Bu miikellefiyetten do-
gan sorumluluk, mali muhafaza ve koruma yiikiimliiliigiinden farkl olarak
bir kusursuz sorumluluk halidir. Ciinkii rehin alanin bu konudaki borcuna
aykir1 olarak, rehnedilen taginirt kullanmasi veya ondan yaralanmasl bash
bagina bir kusur niteligini tagir™. Ayrca, rehin alacaklist bu borca aykir
olarak elde ettigi faydalarin karsihigini vekaletsiz i§ gorme hiikiimlerine gore
iade etmekle yiikiimliidiir. (BK. m.414)

Rehinli alacakli, kullanma ve yararlanma yasagina aykiri davramsla,
rehin verenin zararina sebep olmussa, bu zarar1 tazminle mitkelleftir™.

E. Esyay: JTade
a. Genel Olarak

Rehin hakkmin fer’i nitelik arz etmesinden dolayi, asil borcun ifa
edilmesi veya diger bir sekilde sona ermesi halinde rehin konusu taginmazin

67 Serozan, s.279.

68 Kpriilii / Kaneti, 5.495.
% Kopriilii / Kaneti, 5.496.
70 Oguzman / Seligi, 5.772.
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rehin verene iadesi gerekmektedir. Rehin alacaklismin bu borcu, MK.
m.944’de su sekilde diizenlenmektedir:

“Alacagin 6denmesi suretiyle veya bagka bir sebeple rehin hakk: sona
erince, alacakli, rehinli taginir hak sahibine geri vermekle yiikiimliidiir. Ala-
cakli alacagin tamamim almadikca rehinli taginin veya onun bir kismum geri
vermek zorunda degildir.”

b. iade Borcunu Doguran Sebepler

Rehin alacaklisinin iade borcunun dogabilmesi icin, daha 6nce de
belirttifimiz iizere, alacagin ddenmesi veya diger bir sekilde sona ermesi
gerekmektedir. Dolayisiyla iade borcunu doguran ilk neden, rehin alacaklisi-
nin alacagina kavugmasidir. Rehin hakkinin kapsam ise, MK. m.946’da su
sekilde belirtilmektedir : “Rehin hakka, alacakliya asil alacak ile birlikte
sozlesme faizlerinin, takip giderlerinin ve gecikme faizinin giivencesini sag-
lar.”

Dolayisiyla alacaklimin rehinli taginiri iade ile miikellef olmasi ancak
asil alacag ile birlikte maddede yer alan faiz ve giderlerinin 6denmesine
baglidir. Borcun kismen ¢denmesi durumunda ise, MK. m.944 / II’e gore
alacakli rehin konusu malin tamamim veya bir kismini iade etmek zorunda
degildir. Kanunun bu diizenlemesi, “rehin hakkmim boliinmezligi” ilkesinin
bir sonucudur’'.

Alacagm ifa digindaki sebeplerle de sona ermesi miimkiindiir. Orne-
gin alacak yenileme (BK. m.114), alacakh ve borglu sifatimin birlesmesi
(BK. m.116), imkansizlik (BK.m. 117)... vs gibi sebeplerle sona ermis olabi-
lir. Bu tiir durumlarda da rehin hakki sona erer ve alacaklinin iade borcu
dogar.

c. iade Borcunun Kapsam

Rehin alacakhsi, rehin hakk ifa veya diger bir sebeple son buldugu
takdirde, rehin konusu taginmazi iade edecektir. Ancak, alacakli yaptig liiks

"' Cansel, 5.243.
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masraflar sonucunda rehin konusu malda vukua gelen iadeyi, zararsizca
ayirma imkanina sahipse, bunu ayirip alabilme hakkina sahiptirn.

Ancak yararlanmali rehin hakki stz konusu ise, rehin alacaklisi, ma-
lin paraya cevrilmesinden &nce olgunlagip koparilan semereleri, rehin verene
iade etmekle miikellef degildir.

Rehin konusu taginmaz kural olarak malike iade edilir. Ancak rehin
veren ayni zamanda borglu degilse, yani ligiincti bir sahsin taginmazi lizerin-
de rehin tesis edilmisse, taginmazin {igiincii kisiye iade edilmesi gerekmekte-
dir. Taginmaz iizerinde art rehin tesis edilmigse, tasimaz art rehinli alacakli-
sina teslim edilmelidir™. (MK. m.941)

d. iadenin Sekli

fade, rehin konusu taginmazin, rehin hakk: son bulan alacaklinin zil-
yetliginden cikarlarak, rehin verene geri verilmesi ile gerceklesir. Bunun
icin, rehin hakkinin tesisinde kullamlan zilyetligin devir sekillerinden hangi-
sine uyulmugsa o yoldan geri doniiliir™.

Omegin zilyetligin gecirilmesinde tasinirin dogrudan dogruya teslimi
yoluna veya zilyetligi kazanacak kimseye, taginir iizerinde hakimiyet sagla-
yacak vasttalarin teslimi usuliine bagvurulmussa, taginmazin tekrar bu yolla
rehin verene iade edilmesi sarttir.

e. lade Borcuna Aykirihik

Rehin hakkinin sona ermesine ragmen, rehinli tagmim hi¢ veya
geregi gibi iade edilmezse”, bu durum akde aykinlik teskil eder. (BK. m.96)
Bu durumda malik teslim kosullu rehin sozlesmesine dayanarak tazminat ve
temerriit hitkiimlerine basvurulabilir. (BK. m.101 vd) Bu ¢ercevede iadeye
iligkin taleplerde 10 yillik zamanagimi siiresine tabi olacaktir’®. (BK. m.125)

72 Kpriilii / Kaneti, 5.497; Cansel, 5.169; Oguzman / Seligi, s.773.

73 Oguzman / Seligi, 5.773; Cansel, s.244.

™ Cansel, 5.244.

S Geregi gibi iade etmemege drnek olarak rehinli tagimir yerine bagka bir tagimrin verilmek
istenmesi, tagininn kismen iade edilmesi veya rehin sozlesmesinde karalagtinlan yer ve za-
manda iade edilmek istenmesi... vs 6rnek olarak gosterilebilir.

% Saymen / Elbir, 5.656.



262 MUHF — HAD, C. 14, Sy. 3

Ayni zamanda rehin veren malik istihkak talebi ile menkuliin iadesini talep
edebilir”’.

f. Hapis Hakki

Rehin alacaklisi, rehinli taginir iizerinde muhafaza ve bakim masraf-
lar1 ve tagimrin verdigi zararlardan dogan alacaklar icin rehin hakki son
bulsa dahi hapis hakkina sahiptir’®. -

IV. Sonug

Teslim kogullu tasinir rehni, rehin konusu malin kural olarak rehin
alacaklisina teslim edilme zorunlulugunun bulunmas: ve bu durumun alacak-
I bakimindan 6nemli bir giivence olusturmasindan dolayi, diger menkul
rehinleri arasinda daha fazla tercih edilen bir rehin tiirii olarak karsimiza
cikmaktadir.

MK.’da teslim kosullu tagimir rehninde, rehin alacaklisinin sorumlu-
lugu bakimindan, dort temel borcun yer aldigim gormekteyiz. Bu borclar,
mali muhafaza ve koruma borcu, mal iizerinde tasarruf etmeme, mal kul-
lanmama ve semerelerinden yaralanmama ve mali iade borglan olarak sira-
lanabilir. Calismamizda, 6zellikle mali muhafaza ve koruma borcu konusun-
daki tartismalara yer vermeye ¢alistik. Rehin alacaklisinin mal muhafaza ve
koruma borcu MK.’da agik¢a diizenlenmis bir bor¢ degildir. Bu nedenle,
muhafaza ve koruma borcu doguran vedia ve intifa gibi sozlesmelere iliskin
hiikiimler bu rehin tiiriinde de kiyasen uygulanmaktadir. Her ne kadar rehin
alacaklisinin mali sigorta. ettirme miikellefiyetine iliskin bir diizenleme
MK.’da bulunmasa da, kanaatimizce intifaya iligkin hiikiimlerin kiyasen bu
s6zlesme i¢in de uygulanmasi miimkiin olabilmelidir. Diger taraftan calis-
mamizda yer alan TTK’da diizenlenen ve mal iizerinde menfaati olan kisile-
rin mah sigorta ettirme imkanim saglayan diizenlemeler de bu anlamda bize
yol gosterici olmaktadir. Bu baglamada, kanaatimizce rehin alacaklis yerel

7 Oguzman / Selici, s.773.
7 Kopriilii / Kaneti, s.497; Cansel, 5.169; Oguzman / Seligi, 5.773.
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adetlere gore, iyi bir yoneticinin geregi oldugu takdirde, mal1 sigorta ettirme-
lidir.

Caligmamizda diger bir tartigmali konuya, rehin alacaklisinin rehin
hakkinin sigorta bedeli iizerinde devam edip etmeyecegi konusuna da de-
ginmeye calistik. Kanaatimize gore, rehin alacaklisimn rehin ile teminat
altna almak istedigi menfaat, rehin konusu yerine gegen sigorta tazminat
iizerinde de devam etmektedir. Bu baglamda, rehin alacaklisinin rehin hakki
sigorta tazminati iizerinde devam edebilmelidir.
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